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ELOSZO

Tisztelt Olvasd!

Orommel koszontjik a Xl Tajtorténeti Tudomanyos Konferencia (Eger, 2024. februar
1-2.) szervezdi' nevében. A nagy multra visszatekintd, és orszagos szintli konferencia Ujboli
sikeres életre hivasa bizonyitotta, hogy a taj torténeti megkozelitése napjainkban is népszerdi
tudomanyos témakdr, melyhez szamos szakterulet kutatdsai kapcsolddnak. A konferencia
és a kotet jellege ebbdl addddan interdiszciplinaris. A konferenciasorozat elinditéja — Fuleky
Gyorgy —torekvéseit folytatva, a tudomanyos sokszinliség felvallaldsaval nyitottsdgra és par-
beszédre szerettiik volna &sztdndzni a kilonbdzé egyetemekrdl, mizeumokbdl, botanikus
kertekbdl, nemzeti parkokbdl és kutatdintézetekbdl érkezé visszatérd és Uj eléaddkat.

Az elézményekrdl dlljon itt néhany sor Csima Péter, konferencidank kezdeményez&jének
visszaemlékezésébdl:

,El6sz6r 1996-ban kaptunk meghivdst A tdj vdltozdsai a Kdrpdt-medencében” cimmel
rendezett konferencidra. Azutdn két évenként megtapasztaltuk, hogy Flileky professzor trnak
szenvedélye a tdj térténetével foglalkozni. Mindig Ujabb és Ujabb szaktertiletek, tudomdnydgak
képviseldit vonta be, és mddszeresen feltérképezte, hol és kik kutatjdk tdjaink ezeréves
alakitdsdnak térténetét. gy ismerhették meg egymdst a mindig mds és mds vdrosban szervezett
tandcskozdsokon a hasonld érdekl6désti és hasonld témdkat vizsgdlo, kutatd agrdrmérndkok,
geogrdfusok, vizligyesek, tdjépitészek, majd régészek, muzeoldgusok, néprajzkutatok, térképé-
szek, erd6mérnokok — foglalkozdsuk szerint egyetemi oktatok, muzeumi dolgozdk, kutatd-
intézetek és természetvédelmi szervezetek munkatdrsai. Az els6 konferencia utdn még tizszer
vdrtuk két évente a kovetkez§ taldlkozdst, azon mdr ismerdsként, bardtként (idvizblve egymdst.

Majd a Professzor Ur 2018-ban bekévetkezett vdratlan haldla megdébbentett minket. 2020-
ban néhdnyan dsszefogtunk és Flleky Gyorgyre emlékezve megszerveztik a Xll. konferencidt,
amelyre akkor csak a kordbbi konferencidkon résztvevbket hivtuk. A jdrvdny alatt nem
gondoltunk a folytatdsra.”

Az idei konferencidval legfébb célunk az Ujrakezdés volt, a hosszabb kihagyas miatt
szandékosan 4tfogd jelleggel, kiemelt id&szak, régi¢ és tematika nélkul hirdettik meg
a tanacskozast.

" Esaterhdzy Karoly Katolikus Egyetem, Foldrajz és Kornyezettudomanyi Intézete
AGRIA GEOGRAFIA a Foldrajz Oktatdsdért, Kutatésaért és Akalmazdsdért Alapitvny
Magyar Agrdr- és Elettudomanyi Egyetem, Tajépitészeti, Telepiléstervezési és Diszkertészeti Intézet, Tajvédelmi és Tajrehabilitacios Tanszéke
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Az elhangzott el6addsok alapjan a kétet 43 darab, jellemz&en tdbbszerzés tanulmanyt
tartalmaz, hat témakorbe rendezve:

Természeti tényezdk szerepe a téjalakitdsban
Tajhaszndlat-torténet

Napjaink tajvaltozdsai

Orszagos- és helytorténeti tajemlékek
Szakrdlis tajemlékek

Tajrégészeti kutatdsok

Kerttorténet és zoldfeltlet

A konferencidn ugyanakkor kirajzolddtak a tajtorténeti aktualitdsok. A mohacsi vész
kozelgd 500. évforduldjahoz kapcsolddd kutatdasok miatt a csata kdrnyezetével kapcso-
latban négy cikk is a kotetbe kerdlt. A téjak killonbézd korokban tortént szakralizalddasa,
illetve tajak szakrdlis Uzenetének megfejtése felértékel6dd témakornek tlinik, mivel hat
tanulmanyban is visszakdszon.

Végezetll a szervezék nevében kdszonetlinket fejezzik ki a résztvevéknek és a konfe-
rencia tAmogatdéinak, valamint reménytnket fejezzik ki, hogy 2026-ban, ismét taldlkozunk.

lllyés Zsuzsanna Flleky Zsolt

a konferencia tdrselncke a konferencia tdrselncke
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EMLEKEZETHELYEK A PECSI TUDOMANYEGYETEM BOTANIKUS
KERTJEBEN - EMLEKFAK

Acs Marianna
PTE, Nevelés-és Mlvel&déstorténeti Tanszék, acs.marianna@pte.hu

Bevezetés

A Pécsi Tudomanyegyetem Botanikus Kertje 1200-féle cserje és kézel 2500 faegyed, vala-
mint 3000 éveld ndvény oktatasi célu gylijteménye, természetvédelmi terllet; az egyetem,
a varos és kornyéke lakodinak rekredcios céljait szolgdld turisztikai latvanyossag; de emlé-
kezethely is, amely a torténelmi mult tandja olyan targyiasult jelekkel (les lieux de memoire-
okkal), melyek &rzik és képesek felidézni a botanikus kert, a pécsi jezsuita rend Pius
Kollégiuma (1914-1948), a Pécsi Pedagdgiai Féiskola (1948—1962), a Pécsi Tanarképzd
F&iskola (1962—-1982), a Janus Pannonius Tudomanyegyetem (1982—-2000) és a Pécsi
Tudoményegyetem (2000-t8l) térténelmi multjanak egy-egy epizodjat.?

Manfai Gyorgy® és Szabd Laszlé Gyula* 2022-ben, a botanikus kert alapitasdnak 70. évfor-
duldja alkalmabdl egy miivészi fotdkban gazdag kényvben gyljtotték dssze e |élegzd gydij-
temény emlékhelyeit (Manfai & Szabo, 2022), amelyeknek a fébb tipusai a kdvetkezék:

- emlékfak:
— adomanyozdék emlékezetének fennmaradasat hirdetd fak,
—  egy-egy tandr/alapité/vezetd tiszteletére Ultetett emlékfak
—  egy-egy kdzdsséghez — intézményhez, hallgatdi csoporthoz, osztélyhoz — tarto-
zas erGsitése céljiabdl Ultetett fak,
—  jeles események emlékezetét hirdetd fak;
—  emléktdbldk, emlékkovek;

2 \ Magyar Kiralyi Erzsébet Tudomanyegyetem (ETE) Pécsre kilizése kapcsan felmer(it az igény arra, hogy a Pozsonybil Pécsre kiliiizs fescoktatasi intézménynek botanikus
kertje legyen. Ennek érdekében tekintette meg 1922 jiliusdban Klebelsberg Kund, a VKM minisztere Pécsre dtogatasakor a budai kiilvarosi rész régi temetdjét, mivel a
Balokany ligettdl nyugatra léve;, 1843-ban létrehozott sirkertet fel kellett szamolni, s a teriiletet a vdros , egyetemi botanikus kertnek szanta ....” (Dunantdl, 1922. 07.19.
p.1). Aterv, baraz 1930-as évek kiizepéig fel-felbukkant a sajtdban ((Dunantdl, 1926.12.12.p.2.; Pécsi Naplo, 1930. 06. 03. Pécsi Naplo, 1928.01. 01. p.1. Pécsi Naplo,
1931.02.11. p. 2.) végil meghidsutt, mivel az ETE -n névénytani tanszék nem volt, természettudomdnyos képzés a Bolcsészet-Nyelv -és Torténettudoményi Kar Foldrajz
Tanszékeén folyt 1940-ig, a kar megsz(inéséig. A PTE Botanikus Kertjének a torténete a pécsi jezsuita Pius Kollégium botanikus kertjének a torténetével kezd6ddtt (1938-
1950), majd a Pedagagiai Fdiskolaéval folytatodott, amikor is 1948-ban, az allamositast kovetéen, a Pius Kollégium épilleteit és a botanikus kertet a Pedagdgiai Féiskola
kapta meg. 1952-ben a fdiskola Nevénytani Tanszékének oktatoi — dr. Uherkovich Gabor, Pasztor Gydrgy, Nagy Maria, Sipos Imre és Tihanyi Jend —a botanikus kertet tjra
alapitottak és immar 72 éve dll a varos és az egyetem — elssorban a TTK és a BTK — hallgatdinak és oktatéinak a szolgdlataban.

8 Manfai Gydrgy (Pécs, 1952 -) fotomiivész. 1985-t6l a Mecseki Fotoklub tagja, a pécsi Iftisagi Haz Diapordma-Studicjanak a vezetdje, 1993-tl a Magyar
Fotomivészek Szovetségének a tagja. 1989-tél a JPTE Foldrajz Intézetének munkatdrsa 2014-ig, a nyugdijazasaig. 106 nemzetkizi és hazai elismerést,
dijat kapott, igy példaul a Magyar Tudomanyos Akadémia Média Dijat, Nagygytrgy Sandor-dijat 1993-ban; Zsolnay Viimos-dijat 2014-ben nyerte el. Szamos
kanyv tarsszerzdje, igy példaul Eurdpa ezer arca és az deednon tul, 2016; Rejt6zkddd kincsek — Ormdnsdg, 2018; A mi kezeink dltal, A szépséges
Drdvamente, 2021; Z61d Sziget Pécsen. Emiékhelyek a 70 éves botanikus kertben, 2022. (,Szémomra a tdj-€s a természetfotdzds a legkedvesebb.” (Interji
Manfai Gytrgy fotomivésszel. Az interjut készitette Dezsd Krisztina és Gergely Zsuzsanna. Per Aspera ad Astra. X, évfolyam. 2022/1. szam. p. 225 — 249.
doi: 10.15170/PARA.2022.09.01.13.) ’

4 Prof. Dr. Szabd Lészld Gyula (Pécs, 1942 -) gydgyszerész, kutato, a PTE Altalénos Orvostudomanyi Kardnak professzor emeritusa, Széchényi-dijas, a Szent lstvén Tudoményos
Akadémia rendes tagja, az MTA doktora. 1988-t6l tanitott a Tanarképzd Féiskolan, majd Janus Pannonius Tudomanyegyetem Tanarképzd Karan, 1997-t61 a PTE TIK
Novénytani Tanszékén. 1994-t6l egyetemi tanar, 1997-t6l 2005-ig a Novénytani Tanszék és a Botanikus Kert vezetdje. Az G vezetése alatt andvénykert elsdsorban sziklakerti
s tetGkerti ndvényekkel gyarapodott (Salamon — Albert, 2007; Dr. Szabd LaszI6 Gyula curriculum vitae - PDF Free Download (adoc.pub)). Letdltés ideje: 2024. 04. 10.)
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—  szobrok;
—  terek, szigetek, 1épcsdk, utak elnevezései.

Anyag és moédszer

E tanulmdnyban arra a kérdésre keressik a vélaszt, hogy a PTE Botanikus Kertjében
taldlhaté emlékfak hogyan szolgdljdk az emlékezést, s hogyan vélnak az egyetem multjanak
lenyomataiva. Ugy véljiik, hogy ezen emlékfék tobbsége Pierre Nora™i értelemben lieux
de memoire, mivel a ,folyamatossag, az eredet, a kilénlegesség elddllitasanak helyszineivé”
képesek valni (Szijartd, 2004, 254). Felidézik az egyetem, a kert multjanak egy-egy epi-
zddjat, a hozzdjuk kapcsolddo kildnféle ritusok segitségével pedig emlékezésre késztetnek,
erdsftve ezzel az emlékfat Ultetd kozdsség csoportidentitasat. Az emlékezet fontossagat
Pierre Nora a kovetkezd metaforaval fejezi ki: ,az emlékezet az élet” Az emlékezet ,él”,
mert valaki vagy valakik éltetik. ,Folyamatosan valtozik” és ,id&szer(d”, hiszen a jelenhez
kotédik a létrejotte, de a multbdl fakad a targya. Az emlékezés egyszerre individudlis és
kollektiv tevékenység is, ahogy Maurice Halbwachsra hivatkozva Pierre Nora fogalmaz
(Nora, 2009, 17). Az emlékezet gyakorlata a kdzdsségek szamdra fontos, a kdzdsség
Osszetartdsat erdsitd lehetdség.

A PTE Botanikus Kertje emlékfainak az Ultetését, majd ismétlédd latogatasat egy-egy
kozosség (pl. egyetem vezetSsége, az egyes intézetek, hallgatdi csoportok, csaladok, sze-
mélyek) kezdeményezi, mert fontos szdmukra az emlékezés, a mult azon része, melyre
emlékezni akarnak. Az emlékezés Unnepélyes alkalmakon valdsul meg, és olyan ritusok
segitik, mint példaul a koszoruzas, szavalds, éneklés, zenélés vagy az egyperces néma csend.
Ezen ,technikdk” mindegyike képes szimbolikussad tenni a jelenben zajlé pillanatot, s arra
késztet, hogy emlékezziink, s dltala bevonddjunk Ujra a multba. (Nora, 2009).

Hogy szdra birjuk a botanikus kert emlékféit, melyek emlékezethelyekként is miikddnek,
attekintettink szdmos, a Pécsi Tudomanyegyetem Botanikus Kertje torténetérdl szold
szakirodalmat (Szabd, 1999; Somodi, 2002, 2021; Péasztor, 2015; Manfai & Szabd, 2020,
2022) és elsddleges forrasokat (a pécsi jezsuita Pius Gimndzium értesitdit, évkonyveit
[Tihanyi, 1956], a kertré| fennmaradt fényképeket, a Pécsi Naplo, a Dunéntdl, az Uj
Dunantuli Naplo, az Universitas vonatkozo cikkeit), és forraskritikai modszerrel elemeztik
Oket. Feltdro jellegli interjukat is készitettlink azokkal az ,,emlékezet-emberekkel,” profesz-
szorokkal, fotdbmivésszel, csaladtagokkal, tanftvanyokkal, akik valamilyen médon kézrem-
kodtek, segftették az emlékezeti helyekké valas folyamatat.®

Eredmények. Emlékfak a PTE Botanikus Kertjében’

A nemzet koézdsségét érinté események emlékére Ultetett emlékfdk

A botanikus kert torténetében két alkalommal fordult el&, hogy az intézmény kdzdssége
a magyar nemzet egész kdzdsségét érinté fontos torténelmi eseményhez kapcsoldddan

* Pierre Nora, (1931. Parizs), francia torténész, a L' EHESS tarsadalomtudomanyi akadémia professzora Parizsban, egyebek kizitt a Les lieux de mémoire . kinyvek
szerkesztde, a Le débat c. folydirat munkatdrsa. (Magyar Lettre Internationale, 2007, 66 (6sz), 83.

6 Irodalomjegyzék. Interjuk. ’

1 Emlékfak a PTE Botanikus Kertjében timeline | Timetoast timelines. Készitette: Acs Marianna, 2024. aprilis 15.
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kivant emléket dllitani, s ennek céljabdl fat Gltettek. Az elsé alkalom a pécsi jezsuita rend
Pius Kollégiumanak a miikodésére esik: a gimnazium kézossége az 1938/39-es tanévben,
Felvidék és Karpatalja visszacsatoldsanak emlékére egy-egy ezUstharsfat Ultetett a botani-
kus kertben® A modernkori egyetem torténetéhez kapcsolédik a masik esemény: 2004,
majus 1-jén a Pécsi Tudomanyegyetem Magyarorszdg Eurdpai Unidhoz valé csatlakozésa
emlékére Ultetett emlékfat,” mely az Ifjlsdg Uti bejarat diszkertjében taldlhatod Kigyds
Sandor™ Gémb c. szobra mellett (Romvéry, 2014). A libanoni cédrust Lénard Laszld,
a PTE rektora (iltette el tinnepség keretében, melyrél az Uj Dunantuli Naplé fényképes
beszdmoldban téjékoztatta az olvasdkat."

Az egyetem szervezeti egységei, intézetei és kutatékézpontjai dltal dliftott fdk

A 2011-ben megalakult Orosz Kézpont — melynek elsédleges célja az orosz nyelv és
kultdra népszerUsitése — 2014-ben a Szlav Filoldgiai Intézettel sszefogva Ultetett emlék-
f4t'? a magyarorszagi orosztanitds 165. évforduldja emlékére. A fa ellltetésére az ebbdl
az alkalmédbdl rendezett nemzetkédzi konferencia keretében kerult sor.

Emlékfdk a botanikus kert alapitdsdnak tiszteletére

A Pedagdgiai Féiskola Botanikus Kertje 1952-ben tértént Ujraalapitdsandl is tevékenykedd
dr. Pésztor Gyorgy™ és dr. Tihanyi Jend' emlékére cédrusokat Ultettek a kertben 2002-
ben, a botanikus kert alapitdsdnak 50. évforduldja alkalmabdl. A fak mellett elhelyezett
tablék feliratai szerint az emlékfék a botanikus kert 1957 és 1988 kozott tevékenykedd
vezetdire emlékeztetnek. A Pedagdgiai Féiskola Novénytani Tanszéke és Botanikus Kertje
alapitéjanak, dr. Uherkovich Gabornak tiszteletére a botanikus kert fenndlldsanak 60. év-
forduldjan, 2012-ben Ultettek el a kertben egy atlaszcédrust, amelyet Dlusztus Miklds,
egeragi'® vallalkozd kertész adoményozott e nemes célra.'® Tovabbi kutatést igényel annak

8 ,A Felvidék és Karpatafja felszabadulasa avatja ezt az évet szamunkra igen értékessé s emiékezetil kertinkben két ezlisthdrsfat (ltettiink; a Gimnazium eldterén diszkert
létesiilt.” (Ertesit6 19381939, 22.).

? Emlgkfa. Uttette a Pécsi Tudomdnyegyetem Magyarorszag Eurdpai Unichoz val6 csatlakozdsa alkalmara. 2004, majus 1.”

"¥igyds Sandor (1943-1984), szobrasz.

"1 Dunantali Napl6, 2004. aprils (15. évfolyam, 90-118. szam)2004-04-30/ 118. szam. p. 6.

2 Magnolia Grandiflora L. Galisoniensis, nagyviragt trokzdld magndlia. Magnoliaceae. Ultette a Pécsi Orosz Kazpont és Szlav Filoldgia Tanszék a 165 éves orosz nyelvoktatds
alkalmabdl. 2014. janius 5. Adomanyozo: Dlusztus Miklds, DM Kert.”

 hkisérd tabla szivege: , Dr. Pasztor Gydrgy, féiskolai tandr (1921-1966). A Pedaggiai Feiskola Novénytani Tanszeke és botanikus kertje vezetGignek (1957-1966) emiékére.
A Pécsi Tudomanyegyetem Novénytani Tanszék és Botanikus Kertje alapitasdnak 50. évforduldja (2002) alkalmabal. Cedrus deodora. G. don. Aurea-Himaldjai cédrus.
Pinaceae. Fenydfélék. Nyugat-Himaldja."

" A téblan a kovetkezd olvashatd: ,Dr. Tihanyi Jend, féiskolai tanar (1918-2000). A Pedagdgiai Féiskola Novénytani Tanszéke és Botanikus Kertje vezetdjének (1966-1988)
emlékére. A Pécsi Tudomanyegyetem Novénytani Tanszék és Botanikus Kertje alapitésanak 50. évforduléja (2002) alkalmabl. Cedrus x robusta - Cédrus Pinaceae —
Fenydfélék.”

™ Akisérd tablan: ,Dr. Uherkovich Gabor emlékére (1912-2002)., hidrobioldgus, cimzetes egyetemi tandr, az MTA doktora, A hazai algoldgia iskolateremtd mestere. A PTF
Novénytani tanszék és Botanikus kert alapitoja (1948-1957). Cedrus atlantica (Endl.Manetti ex Carr. atfasz cédrus. Pinaceae. (Atlasz-hegység, Marokko, Algéria).
Adoményozo: Dlusztus Mikids, DMKert, Egerdg.”

" A kisér6 tablan: ,Dr. Unerkovich Gabor emlékére (1912-2002)., hidrobioldgus, cimzetes egyetemi tandr, az MTA doktora, A hazai algoldgia iskolateremtd mestere. A PTF
Novénytani tanszék és Botanikus kert alapitoja (1948-1957). Cedrus atlantica (Endl.Manetti ex Carr. atfasz cédrus. Pinaceae. (Atlasz-hegység, Marokko, Algéria).
Adomanyozo: Dlusztus Miklds, DMKert, Egerag.”
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a kiderftése, hogy miért késett 10 évet dr. Uherkovich Gaborra,'” az alapitéra valé meg-
emlékezés igénye, holott a nemzetkdzi szintéren is ismert és elismert algakutatd 2002
marciusaban'® hunyt el, par honappal az 50. jubileumi (innepség elétt."”

z

Emlékfdk a kozdsségi 6sszetartozds erdsitése célidbdl

A botanikus kert névényei kdzil azért elsésorban az emlékfa dllitdsanak, a fak adomanyo-
zasanak szokdsat emeltem ki, mert ez a kezdetekhez, a pécsi jezsuita Pius Kollégium tor-
ténetéhez, a Pius-napok hagyomanyanak a kialakuldsdhoz és a botanikus kert alapitasdhoz
képpen szamolt be a botanikus kert falltetési mozgalmardl: , Az anyagiak elSteremtése és
a piusista Oregdidktudat erdsftése céljabdl Pater TUli nagyszabdst kozdsségi adomany-
gyUjté akciot szervezett »Fasitsuk a Piustl« jelszdval (Pasztor, 2015; Somodi, 2021; Végh,
2023, 47)". A gimndzium értesitéjében is olvashatunk e mozgalomrol: ,A jubileumi (innep-
ségekre diszbe 0ltbzott piusi park sokszdz kisebb-nagyobb fdjdn, bokrdn fehér kis lapokat
lebegtetett a tavaszi szél. Fehér lapok s rajta nevek, régi és j didkok, szlilék és jébardtok nevei.
[...], azok nevei, akik megértették az dreg didkok tavaly meginditott mozgalmdt: Fdsitsuk
a Piust. Azok nevei, akik kisebb-nagyobb dsszeggel megvditva egy-egy fdt a fa él6, égbenyulo
és foldbe mélyuls valdsdggd vdlt szimbolumdval kiils6 és maradandé jelét adtdk a Piushoz
tartozdsuknak. Belegydkerezni a Pius talajdba, és vdgyédva néni az ég felé, ez a piusi fdk
életstilusa.”® Ugyanezen a 25. évi jubileumi Gnnepségen, 1937. majus 16-4n, az iskola-
alapitd, Zichy Gyula pUspok is fat Ultetett, s ezzel a tettel Unnepélyesen atadta és
megdldotta a Pius botanikus kertjét (Somodi, 2021, 147).

A kozdsség identitasanak megerdsitése céljabdl, majd’ 70 éwvel a Pius fasitasi mozgalma
utan, Dr. Manfainé Fazekas Agota, a Pécsi Tudoményegyetem |. Gyakorlé Iskoldjanak
taniténdje 2003-ban, 2007-ben, 2011-ben, 2015-ben és 2019-ben is emlékfékat Ultetett
az elsGosztalyos kisdidkjaival, amird| tobb esetben az Uj Dunantuli Naplé is hirt adott,”
mely szerint a ndvendékek gondoskodnak a kézdsen ellltetett fardl; életik, kdzodsségtk
fordulépontjain visszatérnek hozzd, hogy erdsitsék dsszetartozasukat s ez dltal a kdzods-
ségliket. Az altaldnos iskola elsé négy évében ez meg is valdsult, de késébb e szokast
a felsés tandrok mar nem apoltdk. A Dr. Manfainé Fazekas Agota tanitonével 2024. 04.
15-én készitett interjuban a kovetkez&képpen mesélte el az emlékfa Ultetésének otletét
és megvaldsitasat: ,20 évet tanitottam a gyakorléban, és oda is jdrtam dltaldnos iskoldba.
A technikadrdkat a Tandrképzé botanikus kertjében tartottdk, ahova nagyon szerettem jdrni.
Sokat barangoltunk a kis tdbldkkal elldtott fdk, bokrok kézétt, emlékszem a maddrflittyds
sétdinkra. 2001-ben lettem az |. Gyakorlé Altaldnos Iskola tanitdja, és rogton egy olyan osztdlyt
kaptam, akiket harmadikban vettem dt. 2003-ban Uj els6s osztdlyom lett, és Ugy éreztem, hogy
megvaldsithatom azt, amire mindig is vdgytam tanitoként, azaz azt, hogy a kezdetektd!

171947-ben alapitotta a Novénytani Tanszéket, majd 1956-ban a forradalom idején tantiitott magatartdsa miatt megfosztottak a katedratdl, s a Szegedi Tiszakutatd
Bizottsaganak titkaraként folytathatta a kornyezetvédelmi alapkutatasait. 1971-ben visszatért Pécsre, de nem a Tandrképzd Fdiskoldn, hanem a POTE Biofizikai Intézetében
helyezkedett el (Uj Dunantili Napls, 1992. november (3. éviolyam, 301-330. szdm)1992-11-07/307. szam, p. 5., Szitottam az ellenforradalmi hangulatot.” Avizek titkai.
Barlahidai Andreainterjja dr. Uherkovich Gaborral 1990-ben (Uj Dunantdl Napl6, 1990. janius (1. évfolyam, 73. szam)1990-06-16. p. 11.; Szabo, 2002).

182002, mircius 22-én temették el. Uj Dunantili Naplo, 2002. marcius (13. éviolyam, 59-88. szam)2002-03-22 / 19, szém. p. 4.

19 Tovabbi kutatisokat igényel ennek a kérdésnek a megvalaszolisa.

P Ertesite 1936-37:14. ,

"1Jj Dunantdli Napld, 2007. oktdber 13.18. évfolyam, 280. szam. p. 2. Uj Dundntul Napld, 2019. oktdber 28. 30. évfolyam, 250. szam, p. 4.
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formdlhassak egy kozosséget. Ugy éreztem, hogy adjunk egy emléket e lehetségnek, tegytik
maradanddvd a pillanatot, hogy egy csapatot alkothassunk. Ezért taldltam ki azt, hogy
osztdlyommal emlékfdt ltessiink a PTE Gyakorlé Kertjében. Babayné Boronkai Erzsébet,?
a botanikus kert vezetdje tdmogatta az Gtletet, hiszen az |. Gyakorlé Altaldnos Iskola is egyetemi
intézmény. Erzsike segitségével tudtuk megvalésitani a tervemet. O déntétt a fa kivdlasztdsd-
ban, segitségével készitették elé a fa helyét. Minden emlékfa mellé tdbldt helyeztink el a fa, az
osztdlytaniték és a kisgyerekek nevével. Unnepély keretében diltettik el a fdt, melyet
el6készitettem az iskolai tandrdkon. Megbeszéltik, hogy mit jelent a faliltetés a k6zdsséglink
szdmdra, milyen 6rémoket és kitelezettséget is jelent az, hogy van egy fdnk. A Dundntdli
Napléban cikk is megjelent fotéval az alkalmakrdl. Az lltetés utdn visszajdrtunk a fdnkhoz,
gondoztuk is. Elsé és mdsodikban a PTE uszoddba jdrtunk szni, mely szintén a botanikus
kertben taldlhaté. A gyerekek hoztak magukkal vizet kulacsaikban, és megéntézték a fdjukat.
Megldtogattuk az osztdlyfdt kardcsonykor, s mds tinnepeken is. Negyedikben el is kdszéntiink
koz6sen a fdnktdl, ahogy egymdstdl is. A legmeghatébb érzés szdmomra, amikor mesélnek az
immdr felnétté vdlt tanitvdnyaim a faldtogatdsaikrél. A 2003-as osztdlyom didkjai tébben mdr
édesapdk és édesanydk, akik rendszeresen visszajdrnak gyerekeikkel, és azok nagyszileivel
a botanikus kertbe az emlékfdjukhoz. Az elsé fa eltiltetésének hire ment, s a kévetkezd
osztdlyom esetében is szerettek volna a sztilék fatiltetést a botanikus kertben. lgy lett 6t fdnk
a hiszéves tanitéi pdlydm alatt. Orémmel télt el, hogy hagyomdnyt teremthettiink, s hogy
egyénileg tébben is visszajdrnak a botanikus kertbe az osztdlyfdjukhoz.” (Dr. Manfainé, 2024).

Dr. Téth Julianna,” a PTE Testnevelési Intézetének adjunktusa tiszteletére 2013. junius 8-
an, haldlanak egyéves évforduldjan Ultettek emlékfat. Az eseményt lanya, Horvayné
Duchnovszky Katalin kezdeményezte a tandrnd haldldnak egyéves évforduldja alkalmabol.
Az emlékfa Ultetésekor Unnepélyes megemlékezést is tartottak, ahol beszédet mondott
tobbek kozodtt a csaldd nevében Horvayné Duchnovszky Katalin, dr. Téth Julianna lanya.
Az egyetem képviseletében a Pécsi Tudomanyegyetem Sporttudomanyi és Testnevelés
Intézet vezetdje, dr. Jézsa Rita egyetemi tandr emlékezett a harminc évig a PTE-n, illetve
annak elédintézményeiben oktatd adjunktusra. A tanftvanyok is képviseltették magukat az
avaté Unnepségen: Jedlicska Zsolt, a tanarnd 1986-ban végzett tanitvdnya idézte fel
a tandrndvel eltoltott négyéves féiskolds éveket. Zsolt egyike annak az 1986-ban mate-
matika—testnevelés szakon végzett f&iskolai csoportnak (18 fid és 1 lany), akik maig
ragaszkodnak Dr. Téth Julianna emlékéhez. Pécsi taldlkozdikkor elldtogatnak a PTE Bota-
nikus Kertjébe az emlékfahoz is. Jedlicska Zsolt igy fogalmazott a vele 2024. 04. 10-én
készitett interju soran: ,A fdiskola négy éve alatt Julikdnk anyai jébardtunk lett. 1986 6ta
minden évben taldlkozunk, s a tandrnd haldldig mindig veltink tartott, akkor is elvittiik magunk-
kal, mikor mdr az egészségi dllapota megrendiilt. A haldla 6ta, amikor Pécsett van az dsszejo-
vetellink, elmegylink a féiskoldra (PTE Ifjisdg Utja 6.) a botanikus kertbe az emlékfdhoz.

2 Babayné Boronkai Erzsébet 2000 és 2019 kiztt vezette a PTE Botanikus Kertjét, Pécs Varos Elet-faja dija tintette ki

B\ téblan a kovetkezét olvashatiuk: ,r. Téth Julianna (1942- 2012) egyetemi adjunktus emlékére, aki 30 éven dt tanitott a JPTE Testnevelés Tanszékén és szerzett
elévilhetetlen érdemeket a roplabda oktatdsa terdiletén tandrként, rdplabda edzoként és tankényviroként. Acer Palmatum. Thumb Bloodgood Japdn juhar Sapindaceae.
Adomdnyozé: Hancz & Kéreg Kertészet és Diszfaiskola.”
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Ragaszkodunk az emlékéhez ma is. Edesanydm a Zsolnay-gydrban dolgozott, s készitettiink
neki egy Zsolnay - fajanszvdzdt, amibe a csoportunk minden tagjdnak a nevét beleégettettuk.
(...) Nagyon szerettik. Ragaszkodé, segitékész volt, aki mindig rendelkezéstinkre dllt, j6 széval
biztatta az elkeseredetteket, bizalommal fordulhattunk hozzd. Nagyon j6 ember volt.”
(Jedlicska, 2024).

Osszegzés

A PTE Botanikus Kertjének emlékfdi mint lieux de memoire-ok példdi azt mutatjak meg,
hogy hogyan lehet a mélységes mély multnak kutjdbdl felhozott emlékeket segitséglikkel
Ujra atélni. Jovébeli kutatdsaim a botanikus kert tovabbi emlékhelyeire irdnyulnak.
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Bevezetés

A temetdk alapvetd feladata évezredek éta az elhunytak szamara sirhely, a gydszolok sza-
mara a megemlékezés helyének biztositasa. Ez az alapvetd (primer) funkcid egészilt ki az
elmult évtizedekben masodlagos és harmadlagos feladatokkal: megfelelé zoldfellletek
biztositdsa a helyi kiima alakitasdra, rekredciéra, valamint turisztikai célokra (Nordh &
Evensen, 2018; Sallay et al,, 2022a). (1. dbra) A varosi temetdk nagy teruleti kiterjedéstk-
nek és a mérsékelt égévon jellemz&en magas zoldfellleti ardnyuknak kdszénhetéen meg-
hatdrozd szerepet jatszanak a varosszerkezetben, a varosok zoéldinfrastruktira-haldza-
tdban (Dtugozima & Kosiacka-Beck, 2020). A temet&k méretik, él6helyi heterogenitasuk
és élShelyi folytonossaguk miatt fontos szerepet toltenek be a varosi biodiverzitds meg-
6rzésében is (Kowarik et al. 2016, Diugonski et al. 2022).

Kd20sség

Turizmus

Oktatds, edukdcio

Kulturalis drokség védeime

Klimavédelem, levegd mindség javitasa

2éldfalilet, mindségi telepil ési kdrnyezet

Temetkezési hely, megemlékezés helye : t

T.dbra A temetdk funkcii (szerzk munkaja)

Budapest zoéldinfrastruktira-hdlézatdnak nemcsak kiterjedéstk (467 ha), hanem magas
zoldfeltleti aranyuk miatt is fontos részei a mikods és a lezart temeték egyarant. Rekre-
acios és turisztikai hasznositasuk ma még nem szamit konvenciondlisnak. Hagyomanyos
temetkezési és kegyeleti funkcidjuk szamos mds szerepkorrel is bévilt az elmult évtize-
dekben, részben a vérosi zoldfellletek terlletének és elérhetéségének csdkkenése miatt.
Ennek megfelel8en a temet&be latogatdk motivacidi is megvaltoztak, és nem csak meg-
emlékezés céljdbdl keresik fel ezeket a helyeket. Kutatdcsoportunk a budapesti temetdk
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zoldinfrastruktiraban betoltott szerepével és ehhez kapcsoldddan a masodlagos és har-
madlagos funkciok feltarasaval foglalkozik (Sallay et al. 2022a; b; Sallay et al. 2023). Jelen
tanulmanyunkban a budapesti temet&torténet attekintését kovetden bemutatjuk, hogy az
egyes févarosi temetdk rekredcios és turisztikai hasznositasi lehet&ségeit hogyan befolya-
soljdk a temetStorténeti adottsagok.

Anyag és modszer

A mai Budapest teriletén a templomok kéré temetkezés gyakorlata a térok hodoltsag
utan szlint meg, ekkor kezdtek kialakulni varosrészenként a maihoz hasonlé temetdk. Buda
visszafoglaldsakor, 1686-ban a nagyszamu halott miatt, kényszerlségbd| alakitottak ki egy
nagyobb terlletl temet&t. A temetdk kikoltdztetésérdl szold, 1777-ben kiadott rendelet
hatdsara Budan és Pesten is tobb Uj temetdt nyitottak. Budan 1785-ben nyitottdk meg
a Vizivdrosi temetdt, majd 1796-ban a Tabani temetdt. A 19. szdzad végére mindkét
temetd betelt, ekkor lezdrtdk, majd felszdmoltak &Sket (Csernus-Lukdcs et al, 1999;
Seléndy, 1972).

Obudén a plébaniatemplomot koriilvevs temetd 1744-ben szlint meg, Helyette 1780-
ban nyitottdk meg az Ujlak-Kiscelli temet&t, majd 1788-ban a Kérhaz utcai temetét. Mind-
két temetdt lezartak a 19. szazad végén, de csak az 1930-as években szdmoltak fel Sket.
Obudén a zsid6 lakossag a kdzépkortdl kezdédéen az 1870-es évekig a Laktanya utcai
zsidd temetébe temetkezett, ezt a temet&t az 1920-as években szamolték fel (Csernus-
Lukdcs et al, 1999).

Pesten a 18. szdzadban szdmos kisebb-nagyobb temetd miikodott, a 18. szdzad masodik
felétdl a varosfalon kivil is tobb temetdt létesitettek. A sok kisebb-nagyobb temetd kdzil
emlitésre érdemes a régi Jézsefvarosi temetd, valamint a Terézvarosi temetd. Az 1790-es
években nyflt meg Pest els§ kdzponti temetdie, a VAci Uti temetd. Mellette zsidd temetd
is mUkodostt. A temetdt a fennmaradt metszetek tandsdga szerint szép sirboltok és mi-
vészi siremlékek diszitették. A foldbe temetkezés megsziinése (1849) utdn még sokaig
temetkeztek a sirboltokba, végll 1910 korul szamoltak fel. 1825 kéril Ferencvarosban és
Jézsefvarosban is Uj temetSket nyitottak (Csernus-Lukacs et al., 1999).

1846-ban Pest varos tanacsa elhatdrozta, hogy a régi temetdket felszamolja, és egy nagy
kozponti temetdt létesit. E célra a Kerepesi orszaglt melletti foldeket jelolték ki. A Kere-
pesi temetSt (ma Fiumei Gti sirkert) 1847. junius 15-én nyitottak meg. Pest lakossdga ide-
genkedett az Uj, hatalmas és nehezen megkdzelithetd temettdl, ezért az elsd temetésre
csak 1849. aprilis 1-én kerult sor. A févaros vezetdsége 1885-ben a Kerepesi temetdt
disztemet&vé nyilvanitotta. 1874-ben a févaros atadott a temet&bdl egy részt az izraelita
hitkdzségnek. A Salgdtarjani Gtrdl nyild, 6ndlld temetérészben 1950-ig zajlottak temetések,
mara lezart védett temet&ként maradt fenn. A Kerepesi temet&t 1952-ben lezartak,
1953-ban megkezdték a lejart parcellak felszdmolasat. A felszamolast 1956 oktdberében
ledllitottak, és a temet&t Nemzeti Panteonnd nyilvanitottak. 1972-ben pélydzatot irtak ki
a temetd rendezésére, és megkezd&dott a maig tartd parkositas folyamata. A sirkert nap-
jainkban sajdtos stdtuszban van, nemzeti panteonként mikadik, de kdztemetésekre is van
lehet8ség (Csernus-Lukdcs et al, 1999; Seléndy, 1972).
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A Pest, Buda és Obuda egyesitésével, 1873-ban létrehozott Budapesten tbb (j nagyobb
temet&t nyitottak. Buddn 1885-ben nyitottdk meg a Németvolgyi temetdt, amelyet
a Kerepesi temet&hoz hasonldan orok iddkre szold disztemetdnek szantak. A temetd
mégis szokatlanul révid ideig mikodott, az 1910-es években mar bezartdk, majd az
1960-as években felszamoltdk. A németvolgyi ortodox zsidd temetd, amelyet 1890-ben
nyitottak, és 1961-ig hasznaltak, egy magas keritéssel korbevett, kicsi telken maig fenn-
maradt. 1894-ben nyitotték meg Budan a ma is mikoédé Farkasréti temet&t. Megnyitdsat
heves tiltakozds elézte meg, sokan a jo adottsdgl budai hegyvidéki telkeket féltették,
masok a gydgyvizek elapadasatdl tartottak. A 20. szdzad sordn tobbszor bévitették.
Szdmos neves személy nyugvohelye. A temetd két része koézé ékelédik be az Farkasréti
izraelita temetd terilete (Csernus-Lukdcs et al., 1999).

Obudén 18871-ben nyitottdk meg a Taborhegyi Uti temetdt, amely 1913-ig miikodott.
Az 1870-es évektdl az dbudai zsidd lakossdg a Pdlvolgyi temetébe temetkezett, amelyet
a Taborhegyi Uti temet&vel egyltt szamoltak fel. 1910-ben nyitottak meg a ma is mikodd
Obudai temetét, mellette 1922-ben nyilt meg az Obudai izraelita temeté (Csernus-Lukécs
etal, 1999).

Pesten a Kerepesi temetd bévitése a Salgétarjani Uti zsidd temetd megnyitasaval lehetet-
lenné Vvalt, igy mashol kellett terlletet taldlni egy Uj kdztemetd szdmdra. Rakoskeresztur
és Pestszentl6rinc hatdraban 1886. majus 1-én nyitottak meg Magyarorszag legnagyobb
temetdjét (207 ha), a Rakoskereszturi Uj koztemetSt. 1891-ben nyitottdk meg mellette
Magyarorszag legnagyobb zsidd temetdjét, a Kozma utcai zsidd temetdt, amelyhez északi
oldalrdl csatlakozik Budapest egyetlen ma is miikddd ortodox zsidd temetdje, a Rakos-
kereszturi ortodox zsidd temetd (Seléndy, 1972; Csernus-Lukacs et al,, 1999).

1950-ben szamos koérnyezd telepllést csatoltak a févaroshoz, igy Budapest elnyerte mai
kiterjedését. A korabban 6ndlld kdzségek sajat temetdSkkel rendelkeztek, igy 1950-ben
Budapesten 87 temeté miikadstt (Seléndy, 1972). Az 1950-es években szdmos kisebb
temetdt lezartak. Nagy résziket felszamoltdk, de egyes temetSket a 20. szdzad masodik
felében Ujranyitottak (pl. Kispesti Oreg temetd), vagy urnatemetdt létesitettek a helytikon
(pl. Angeli Uti urnatemetd, Tamas utcai urnatemetd). Azok az egykori kdzségi temetdk,
amelyek bévitésre alkalmasak voltak, ma is vdrosi kéztemetdként mikodnek (pl. Megyeri
temetd, Csepeli temetd). (BKM BTl Temetkezési Divizid temetdi, 2024)

Napjainkban 15 kéztemetd és 4 izraelita temeté miikodik Budapesten. A kdztemetSket
a Budapesti Temetkezési Intézet Uzemelteti, kivételt képez ez aldl a Fiumei Uti temetd,
amelyet kiilénleges statusza miatt 2016 éta a Nemzeti Orokség Intézete gondoz. A mi-
kodé izraelita temeték egyhazi kezelésben vannak. A lezart temetdSk részben dllami vagy
o&nkormanyzati, részben egyhdzi tulajdonban vannak, kezelésik nagyrészt megoldatlan
(Budapest Kornyezeti Allapotértékelése, 2021) (2. dbra).

Tajtorténeti Kutatasok 2024




(GECSENE TAR IMOLA, TAKACS KATALIN, MIKHAZI ZSUZSANNA, SALLAY AGNES — A BUDAPESTI TEMETK MASODLAGOS HASINOSITAS! LEHETOsEGE
TEMETOTORTENETI ADOTTSAGOK ALAPJAN

M(ikods koztemetdk:

Angeli ati urnatemetd
Budafoki temetd
Cinkotai temeté
Csepeli temetd
Erzsébeti temetd
Farkasréti temetd
Kispesti Oregtemeté
Kispesti temetd

9. Lérinci temetd

10. Megyeri temetd

11.  Fiumei iti temetd

12.  Obudai temetd

13. Rakospalotai temetd
14, Tamas utcai urnatemetd
15.  Ujkdztemetd

LN R

Lezart kdztemetdk:

Rakosszentmihalyi temetd
Véka utcai temetd
Albertfalvai temetd

Ganz A. utcai temetd
Nagykdrosi uti temetd
Gocsej utcai temetd
Bocskai utcai temetd

o -l o2 ol

+ miikodo és lezart felekezeti temetdk

2.dbra Abudapesti temettk napjainkban (Budapest Kornyezeti Allapotértékelése, 2021)

Kutatdsunk soran el&szor Budapest négy nagyvarosi temetdjét (Fiumei Uti temetd, Rékos-
keresztdri Uj kdztemetd, Farkasréti temetd, Obudai temetd) vizsgaltuk meg és hasonlitot-
tuk 6ssze a bécsi Zentralfriedhoffal, amelyet kiemelked&en jo példanak tartunk zoldfeldleti
és turisztikai hasznosftasa és fejlesztése miatt. Az dsszehasonlitds sordn dsszegydjtottik
az adott temet&krdl rendelkezésre dllé adatokat (BKM BTl Temetkezési Divizid temetdi,
2024; Fiumei Ut sirkert, 2024; Wiener Zentralfriedhof, 2024), valamint helyszini vizsgala-
tokat végeztiink. A nagyvdrosi temet&kre vonatkozoé kdvetkeztetések leszlirése utdan meg-
vizsgéltuk, hogy mindezek hogyan alkalmazhatdak Budapest tovabbi temetdire.

Eredmények

A vizsgélt négy budapesti és egy bécsi temet&t varosi kdztemetdként nyitottdk meg,
tobbségében a 19. szazad méasodik felében (az Obudai temetdt a 20. szazad elején). Meg-
nyitasukkor a varos szélén helyezkedtek el, de napjainkra a Fiumei Uti temet&ét mar
korbendtte a varosszévet. A Fiumei Uti temetd lezart temetd, de a sirboltokban és egyes
koztemetésre kijelolt parcelldkban napjainkban is van lehet8ség a temetkezésre. A tovabbi
hdrom budapesti temeté jelenleg is Uzemel. A bécsi Zentralfriedhof szintén m(kodd
temetd, de egyes parcellait (pl. régi zsidé temetd) mar lezartak.

A vizsgdlt temetdk mindegyikében megtaldlhatdak a 19. szdzad végén, 20. szazad elején
a vdrosi temetdkre jellemzd miveészi kialakitasu, igényes anyagokbdl készilt sirboltok,
szobrok, sirépitmények. A Fiumei Uti temetd és a Zentralfriedhof kiemelked&en sok
torténeti és mivészeti jelentdségli siremlékkel, mauzdleummal rendelkezik, mivel Iétesi-
tésuktdl kezdve nemzeti panteonként mikodtek, igy szamos jelentds személy kapott itt
diszsirhelyet. Mindkét temetd teljes terllete mlemlékvédelem alatt all. Torténelmi és poli-
tikai okok miatt a Farkasréti temetSben szintén szdmos hires személy nyughelye talalhatd,
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fgy kulttrtorténeti szempontbél ez a temetd is orszagos jelentéségl. Az Uj kéztemetSben
kevesebb mlivészi siremlék és jelentds személy nyughelye taldlhatd, kultdrtdrténeti szem-
pontbdl viszont az 1956-o0s édldozatok parcelldi (298, 300 és 301 parcellék) kiemelkedd
jelent&ségliek. Az Obudai temet6 kisebb mérete és késébbi megnyitdsa miatt kevesebb
hires személy nyughelyét és kevesebb mUlvészi siremléket tartalmaz.

A vizsgdlt temet&k mindegyike jelentés ndvénydllomannyal rendelkezik. Méig érzékelhetd
ezekben, hogy a 19-20. szdzad forduldjan az architektonikus elrendezés(, nagyvarosi
temetSkben fasorokkal kisért utakat létesitettek. A Rékoskereszturi Uj kodztemetd és
a Zentralfriedhof zoldfeltleti potencidlja hatalmas alaptertlettkbdl (tébb mint 200 hektar)
fakaddan is kiemelkedd. Alapvetd kildnbség érzékelhetd viszont a hazai temeték és
a bécsi példa II. vilaghdbord utani zoldfelllet-fenntartdsi, -fejlesztési kérdéseiben. A buda-
pesti temet&kben szamos beerddsult, tdbbnyire gondozatlan parcella taldlhatd, amelyek
Okoldgiai értéke vitathatatlan, valamint névény- és dllatfajok él6helyeként szolgdlnak,
de a vdroslakok szdmara csekély rekredcids értékkel birnak. Kivételt képez a Fiumei uti
sirkert, amelynek egyes parcelldit a 20. szdzad masodik felében parkositottdk, ezdltal
a temeté sirmentes terlleteit megndvelték, amelyek akar rekredcids célokra is hasz-
nosfthatdak lennének.

A Zentralfriedhofban a kézelmultban szdmos olyan zoéldfellleti fejlesztést hajtottak végre,
amelyek a bécsiek rekredciods igényeinek kiszolgdldsara irdnyulnak, ilyen példaul a siroktdl
mentes parkteriletek és a futoutak kialakitdsa. Az dkologikus temetkezési formak (pl. erdei
temetd) el&térbe helyezése is hozzajarult a temetd zoldfellleti fejlesztéséhez, valamint
ezek rekredcids szempontbdl is jobban hasznosithaté tertleteket kindlnak, mint a hagyo-
manyos temetkezési formak. A Zentralfriedhofban az éléhelyvédelmi szempontokat is
figyelembe vették a temetdfejlesztés soran, példaul kis tavat létesitettek, méhkaptdrakat,
rovarhoteleket allitottak fel a latogatok altal kevésbé hasznalt terlleteken, és kaszalasmen-
tes zondkat jeloltek ki. A budapesti temetdk kozll a Fiumei Uti temetdben néhany intéz-
kedésben (pl. madaroduk kihelyezése) érzékelhets ennek a szemléletnek a megjelenése.

Turisztikai szempontbdl a hires személyek nyughelye, az épitett és a természeti értékek,
valamint a miivészi alkotdsok jelentenek a temetékben vonzerdt. E tekintetben a buda-
pesti példak kozll a Fiumei Uti temetd és a Farkasréti temetd, valamint a bécsi Zent-
ralfriedhof kiemelkedé potencidllal rendelkeznek. Az Uj kéztemets a 301-es parcella
kapcsan jelent turisztikai vonzerdt. A vizsgdlt temet&k kozll mindegyik kindl tematikus
vezetett sétdkat, a Zentralfriedhofban és a Fiumei Uti temetSben mobil applikacio is letolt-
het§ a temetd egyéni felfedezéséhez. Bécsben a temetd bejardsdhoz lovaskocsit és
e-bike-ot is igénybe lehet venni. A Zentralfreidhofban és a Fiumei Uti sirkertben kegyeleti
muizeum, az Uj kéztemetében a 301-es parcella latogatokdzpontja nyujt tovabbi turisztikai
vonzerdt. A latogatdk tovabbi igényeinek kiszolgaldsara a Zentralfriedhofban ajandék-
boltot és vendéglatdhelyet is Uzemeltetnek, amelyek névelik a temetd bevételi forrasait
(1. tdbldzat).
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1. tdbldzat A budapesti nagyvarosi temetdk és a bécsi Zentralfriedhof zoldfeliileti és turisztikai hasznositasanak
dsszehasonlitasa (szerzk munkaja)

Fiumei (it temetd Rakoskeresztiri Gj Farkasréti temetd

Obudaitemet6 (1910) ~ Zentralfriedhof (1874)

(1847) kaztemet6 (1886) (1894)
Méret 56 hektar 207 hektar 39,7 hektar 255 hektdr 240 hektdr
Jelentds névény- Jelents nvény- Jelentds novény- Jelentds névény- Jelentds névényallomdny:
Iildfeljleti allomany: fasorak, / dllomany: fasorok, beer-  allomany: fasorok,  fasorok, parkositott parcelldk,

) . allomany: fasorok, sok . 0 e .o 0 e . .
elemek parkosftott parcellak, / ddstilt parcellak és faka beerdd-siift parcellak s beerddsiilt parcellak, erdei

beerddsiilt parcella

beerddsiilt parcelldk parcelldkban fék a parcellakban temetd, kzosségi kert
Rekrecids o o o o Kijelalt tertiletek (@ nyugalom és
o nincs kijelGlve nincs kijelGlve nincs kijeldlve nincs kijelGlve o
teriletek az erd kertje)
Elghelyvédelmi T U
NelVec parkosftott és beerdd- L , . . . . parkosftott és természetkdzeli
allapot & ; , beerddsiift parcelldk  beerddsilt parcellak ~ beerddsiilt parcellak T
. siilt parcelldk parcellak, erdei temetd
lehetdségek
méhkaptarak, t0, méhlegeldk,
e madaroduk, tandsvény a Keresztdri ; ; : ; holtfak, rovarhotel, maddroduk,
Fléhelyfeflesztések e \ jelenleg nincs jelenleg nincs I
madargy(irfizés erdtben stinvédelmi projekt, Biodiversitdt
am Friedhof program
R 4 ” 4 , , tematikus vezetett sétdk gyalog,
Turisztikai ~ tematikus vezetett sétak tematikus tematikus tematikus vezetett VeLELet LAk grae
" P, " " " lovaskocsin & e-bike-on, mobil
stolgdltatasok s mobil applikacio vezetett sétk vezetett sétak sétak ..
applikéci
, Nemzeti Emiékezet Latogatdkazpont : . . . -
Miizeum ) . jelenleg nincs jelenleg nincs Kegyeleti Mizeum
Mzeuma a301-¢s parcellaban
Ajandékbolt jelenleg nincs jelenleg nincs jelenleg nincs jelenleg nincs van + online shop
turistak szaméra jelen-  turistdk szamara jelen-
Vendéglatohely jelenlegnincs leg nincs, csak bérelhetd leg nincs, csak bérelhetd — jelenleg nincs van, kdvézo s cukraszda
rendezvényterem rendezvényterem
Kovetkeztetések

A fenti sszehasonlitasbdl joI érzékelhetd, hogy a nagy alaptertletd, jelentds névény-
dllomannyal rendelkezd, kultdrtorténeti és mivészeti értekekkel bird nagyvarosi temetdk
a leginkdbb alkalmasak masodlagos és harmadlagos hasznositasra. Ezeknél a temet&knél
kilondsen fontos a meglévd zoldfellleti adottsagok és kapcsolatok megérzése és fejlesz-
tése. Egyarant alkalmasak a varoslakok szamdra passziv rekredcids lehet&ségek (séta- és
pihenéhelyek, esetleg ajanlott futdutvonalak), valamint szimos névény- és dllatfaj szdmara
élhely (holtfak meghagydsa, madaroduk, méhkaptdrak kihelyezése) biztositasara. Tor-
téneti jelent8séglik, épitett, természeti és mivészeti értékeik révén, valamint szdmos jelen-
t8s személy nyugvohelyeként turisztikai hasznosftdsra is alkalmasak. A vezetett sétak
mellett tovabbi informécié atadasaval (pl. infotablak, QR kdédos sétavezeték), rendezvé-
nyek szdmara helyszin biztositdsaval, valamint a turisztikai infrastruktira (pl. temet&-shop,
vendéglatohely) bévitésével fejleszthetd a turisztikai kindlatuk.
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A nagyvarosi temetSk mellett Budapest — torténeti adottsdgai miatt — szamos tovabbi
kisebb mUkodd vagy lezart temetével is rendelkezik. A kisebb miikddd temetdk zoldfelu-
leti adottsagainak meg&rzése és fejlesztése is fontos, de kisebb alaptertletik, valamint aktiv
elsédleges funkcidjuk miatt egyéb hasznositasra kevésbé alkalmasak. Lokalis jelentdséglik
miatt leginkdbb helytorténeti sétdk szintereként hasznosithatdk, valamint a kornyékbeli
iskoldk szdmdra az oktatdsba, ismeretterjesztésbe vonhatdak be.

A lezért temet&k hasznositdasa szempontjabdl kiemelked&en fontos kérdés a temetdk
tovabbi fenntartasanak biztositasa. Altalaban kis alaptertiletiik és lokalis jelentéségtk miatt
a kornyéken él8k szdmdra jelenthetnek passziv rekredcios helyszint, valamint az él&hely-
védelemben lehet jelentésebb szereplk, ezen kivil lokalis turisztikai célpontként helytor-
téneti sétak soran mutathatok be.
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IDOJARASI ANOMALIAK HATASAINAK MEGFIGYELESE A
SZARVASI ARBORETUMBAN

Hanyecz Katalin', Somlyai Marta?
"“MATE Szarvasi Arborétum, pepikert@pepikert.hu

Bevezetés

Magyarorszag legnagyobb arborétumat a 19. szdzad végén alapitotta az olasz szdrmazasu
Bolza csaldd a Kords folyd partjan. Az orszagos jelentdségli védett természeti terilet
jelenleg a Magyar Agrar- és Elettudomanyi Egyetem feltigyelete alatt 4ll, az idegenforgalmi
tevékenység mellett relevans oktatasi és kutatasi kézpontként mikodik. A kertben tébb
mint 1600 féle fasszard névény él, 5 dendroldgiai gyljteményben, 82 hektaron.

A vizsgdlatok célja az utdbbi években tapasztalt szélséséges hdmérséklet és csapadék-
eloszlds hatasainak felmérése volt, a kert legnagyobb és legid&sebb faegyedein.

Az &shonos és a nem &shonos fajok ndvekedésének dsszehasonlitidsa sordn az alapkérdés
az volt, hogy az &shonos és jellemz&en hosszy életl, nagy testli fajok mellett a nem
&shonos fajok is elérhetik-e ugyanazt a méretet az Alféld szélséségesen kontinentdlis
éghajlatan.

Anyag és modszer

A torzskdrméret mérései alapjan kivélasztott fak esetében a faji és a nemzetség szerinti
eloszlds meghatdrozasa utdn a fak méretét két jellemzé és jol mérhetd paraméter alapjan
hatdroztuk meg: az egyik a 130 cm magassagban mért torzskerllet, a masik a magassag.
A mérésre kivdlasztott fak az arborétum legrégebbi részén, a 150 éves Pepi-kertben
taldlhatok. (1. dbra)

A vizsgalt pontok mérésére Iézeres tavolsigmérd (vagy mérészalag) és egy nagy pon-
tossagl Suunto PM-5/1520 magassagmérd mdiszer dllt renelkezésre. A fak egészségi
dllapotdnak felmérésére haszndlt mlszer pedig egy tiz érzékeldvel elldtott ArborSonic 3D
akusztikus tomograf volt. Az érzékelSket kilonbdzé (max. 130 cm) magassagban helyez-
tik el a talajszint felett (2. dbra).
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Eredmények

A 20 legnagyobb tdrzskdrméretl fa becsult életkora 90 és 210 év kozott van, ami 138
éves atlagéletkornak felel meg. Erdekes az Alfldén dshonos és a nem Gshonos fajok
ardnya. Az elsd tiz esetében az ardny 4:2 az &shonos fajok javdra, de ha az elsé huszat
nézzik, akkor ez az ardny forditott, 6:4. Az &shonos fajok szima nem nétt, viszont négy
Uj fajjal bévilt a nem &shonos fajok listdja. Ez azt jelzi, hogy az egzotikus fajok is meglep&en
jol alkalmazkodtak az Alfold szélséséges éghajlati viszonyaihoz, képesek jelentds kort elérni
és termést hozni itt, igy érdemes tobb olyan, nem &shonos fajt telepiteni és tanulma-
nyozni, amelyek - ilyen éghajlati viszonyok k&zott, hosszu tavon - a diszkertek, varosi és
kdzparkok elemei lehetnek. (7. tdbldzat)

1.tdbldzat Afakoppos mérések eredményei 20 fa vonatkozdsaban.

Native(N)or  Estimated Diameterof ~ Tree  Gircumference  Degree ofwood

Spedes non-native age thecrown  height  ofthetrunk decay
(NN) (year) (m) M  (omat130cm)  (%,at130cm)
1 Sequoiadendron gigantheum Lind. NN 160 9 3 575 1
1 Populus alba L. N 140 1 30 534 ]
3 Quercus robur L. N 160 25 35 520 20
4. Quercus robur L. "Fastigiata’ N 160 8 25 510 45
5. Quercus robur L. N 210 21 28 502 0
b Quercus robur L. N 180 11 28 500 Ll
1 Quercus rubra L NN 110 30 497 14
8. Ulmus glabra Huds. NN 130 1) 32 482 65
9. Populus nigra L. N 170 16 1l 41 9
10. Populus nigra L. N 110 31 462 3
1. Quercus rubra L. NN 135 14 26 460
12 Platanus x hybrida Miinchh. NN 110 20 29 448
13. Quercus robur L. N 170 20 25 444
14. Populus alba L. N 120 8 40 41
15. Platanus x hybrida Miinchh. NN 90 14 36 410
16. Quercus alba L NN 135 16 28 406
1. Quercus palustris Miinchh. NN 100 36 404
18. Quercus robur L. N 150 18 32 404
19. Populus alba L. N 120 10 40 400
2. Pterocarya fraxinifolia Lam. NN 100 18 396

Az akusztikus tomograf mérések megerdsitik azt is, hogy a nem &shonos fajok a magas
életkor mellett jo kondicidban vannak. A vizsgalt egyedek kdzétt alig tdbb mint tiz szazalék
volt korhadt a kijelolt mérési magassagban (3. és 4. dbra).
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4.dbra Quercus robur (5.) allapota dsszehasonlitasként
A 3. dbrdn a vizsgélt fa (az 1. tdbldzatban 4-es szammal jeldlt Quercus robur "Fastigiata’)
fenoldgiai megjelenése, valamint a torzskorhadds mértéke és elhelyezkedése lathato.
A z6ld szin a 2D abran az egészséges részeket jeloli, mig a sarga a kisebb, a piros pedig az

erésebb korhadast mutatja. A kék szinG rész egy belsé Ureg meglétére utal. A fakopp
készUilék altal mért korhadds mértéke ezen a fan 45%.

A 4. dbrdn egy masik, vizsgalatra kivalasztott fa (az 1. tdbldzatban 5-6s szammal jeldlt Quer-
cus robur) habitusa és torzsének belsd dllapota lathatd. A homogén zdld szin mutatja, hogy
a vizsgalt keresztmetszetnél teljesen ép és egészséges, igy a korhadds mértéke 0%.

Kovetkeztetések

Az arborétumban nyilvantartott génbankos novények rendszeres egyedi megfigyelése
soran kilonbdzé fenoldgiai adatokat rogzitliink. Felmérésre kertl a névények torzs kor-
mérete, a magassaga, a hajtasrligypattanas, a rlgyfakadas és a lombosodas idépontja, a
termdrigypattanas kezdete, a feslés és a sziromhullds ideje, a szedési érettség idépontja,
a lombszinez&dés kezdete, valamint a lomb szine, a lombhullas kezdete és vége. Ezen kivil
rogzitésre kerll az évi hajtasndvekedés, a fagyhatas vagy a korona lepusztuldsanak mér-
téke, a lombozat és az dgrendszer kondicidja, illetve minden olyan észlelés, amely az adott
novény életében jelentds. Mind a lombos, mind az &rokzold egyedek esetében feljegy-
zésre keriinek az dpoldsi munkalatok is.
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A fenoldgiai adatok dsszevetése az id&jarasi viszonyokkal szintén hozzajarul ahhoz, hogy
a novények dllapotat leginkdbb befolyasold hatasokat kiszlirjuk és tervezni tudjuk a kert
aktudlis kezelési feladatait elsésorban az Ultetés vonatkozasdban, de ,mellékes eredmény-
ként” pl.: el6re meg tudjuk hatdrozni az adott ndvények levélszinez8dési idejét vagy inten-
zitdsat is, amely segfti az idegenforgalmi események, programok optimalis tervezését.

Havi csapadék és dtlaghémérsélet adatok 10 év atlagaban (2014-
2023) 480,7 mm csapadékatlag

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

honap 1 havi 4tlag csapadékmennyiség mm
== havi dtlag hGmérséklet C°

5.dbra Ahavi csapadék és atlaghdmérséklet tiz éves dsszesitésben (2013-2023).

2022. évi csapadék és havi atlaghémérséklet adatok 314,6 mm
éves csapadék
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6.dbra A havi csapadék és atlaghomérséklet egy szélsdséges iddszakban (2022).

Az 5. dbrdn az arborétumban mért tiz éves atlaghd és -csapadék adatok szerepelnek.
A grafikonrdl leolvashatd, hogy a tenyészidSszak magasabb hé&mérsékleti értékeihez
hasonldan magas csapadékdsszegek tartoznak, és a gorbék — az augusztus havi csdkkend
érték mellett is — kozel azonos fel- és lefutdstak. Ezzel ellentétben all a 6. dbrdn bemutatott
2022-es év adatsora, amelyen jol lathatd, hogy a havi csapadékdsszegek a tenyészid&szak-
ban jéval a hémérsékleti gbrbe ald kerdltek.

Tajtorténeti Kutatasok 2024




HANYECZ KATALIN, SOMLYAI MARTA — IDOJARASI ANOMALIAK HATASAINAK MEGFIGYELESE A SZARVASI ARBORETUMBAN

Osszegzés

A kutatds sordn vizsgdlt paraméterek Osszevetése az dtlag csapadék és hémérsékleti ada-
tokkal egyértelmlen mutatja az utdbbi években tapasztalhatd szélséséges valtozasok
hatdsat a kert novényzetére.

A kiemelt, szélséséges 2022. évben az éves csapadékmennyiség csak 314,6 mm volt
a sokéves 500 mm kordli értékhez képest, amely tendencia 2023-ban tovabb folytatodott.

A névények szempontjabdl a tenyészidészak alacsony csapadékmennyiségével tarsuld
fokozott felmelegedés és a h&ségnapok ardnyanak névekedése rendkivil kdros hatédsu.
A kutatds soran vizsgélt faegyedeken, valamint a teljes ndvénydllomanyban jelentkeznek
azok az elvaltozasok, amik a felgyorsult problémakat mutatjak.

Mindez Uj feladatokat allit a kertészeti munka elé. FS feladat a hatdsok mérséklését el&-
idézd fejlesztések megvaldsitasa, valamint az Uj korldlményekhez igazodd névényszorti-
ment dttekintése és alkalmazasa.
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A MAGYARORSZAGI VAROSOK ZOLDTERULETI VALTOZASANAK
ROVID TORTENETI ATTEKINTESE ES A FENNTARTHATO
MEGOLDASOK HAZAI IRANYAI

Horotan Katalin', Kisvarga Szilvia?, Taborské Jana®, Orléci Laszlé*
"SEKKE, Biolégiai Intézet, Thorotan.katalin@uni-eszterhazy.hu,,
*janataborska@uni-eszterhazy.hu; **MATE TTDI, Disznévénytermesztési és Zoldfelilet-
gazdélkodasi Kutatocsoport, “Kisvarga Szilvia@uni-mate.hu, *Orloci.Laszlo@uni-mate.hu

Bevezetés

A hazai vdrosi zoldteriletek koncepciodja folyamatos dtalakuldson megy keresztdl, melynek
bar nem elsg, de egyik meghatdrozd irdnymutatasa az 1920-ban, a z6éld normativa tele-
puléstervezési szempontok kézé vald beemelése volt, ezt kévette 1951-ben a zéldteruleti
hierarchia megfogalmazasa, majd az 1980-as évektdl beszélhetlink zoldhdldzati tervrdl,
mely kiegészil az Okoldgiai folyosok kezdeményezéssel is. A fenntarthatdsdgi torek-
vések mar igen koran megfogalmazddtak a hazai zoldtertletek Iétrehozasa soran, és ez
a modern felfogés a tervezés folytdn egyre nagyobb hangsullyal bir, melyre egyre t&bb
hazai példa dll rendelkezésiinkre. Ezek kd&zds ismérve, hogy a varosi negativ haté-
sokkal szemben biztositanak elényoket - vizmegtartas, szennyezéanyagok megkdtése - igy
nagyobb fokd és megfelel& mindségl jelenlétik donté fontossagl lesz a jovében.

Az urbanizacios folyamatok részeként a varosoknak fokozott negativ kdrnyezeti hatasokkal
kell szembenéznilk, mint példdul a kedvezdtlen mikroklimatikus viszonyok, a vdrosi
hdszigethatds (UHI), légszennyezés (PM, NO,), talajszennyezés és degradacié (Kabisch és
Haase, 2013). Ezen hatdsok mérséklése hatarozott irdnyvonalként jelenik meg a fenn-
tarthatd telepulésfejlesztési stratégiakban, melyek kialakitdsanak részét képezi, a helyi
adottsdgok feltdrdsa, mely alapot biztosit a tervezéshez, megvaldsitdshoz, valamint az
utdkdvetéshez is. Ezekben megjelennek az energiatakarékossagi célok, a vizfelhasznalas és
megtartds, a kdzlekedés racionalizaldsa, a szennyezdanyagok csdkkentése és a zoldfelu-
letek ardnydnak novelése is (Xu et al, 2019).

Mivel ennek az Osszetett folyamatrendszernek képezik részét a vérosi zoldfellletek
(Makhelouf, 2009), melyek min&ségi és mennyiségi valtozasaival, tovabbd az altaluk nyuj-
tott Okoszisztéma-szolgaltatdsok teljeskorl feltarasa szdmos tanulmanyt hivott életre
(Colding et. al, 2020), melyek kilonbdzé perspektivabdl vildgitanak ra a varosi ndvényzet
sokrét(i hatdsrendszerére és funkcidjara (Ucar et al, 2020; Ong, 2003). Ennek eredmé-
nyeként meghatarozasra kerdlt a varosi ©koszisztéma-szolgaltatasok fogalma (Urban Eco-
system Services — UES), mely a varosok és azok kozvetlen kozelében taldlhaté tertleteken
a zold infrastruktdra altal nyujtott szolgéltatdsok dsszességét jelenti (Lourdes, 2022).
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Anyag és modszer

A vaérosi zoldfellletek kulcsfontossdgl szerepet jatszanak a varosok terjeszkedésével fel-
lép& kedvezStlen hatdsok mérséklésében (Haaland és Bosch, 2015), ezek fényében meg-
tartasuk, fejlesztéstk és tertleti ardnyuk ndvelése egyardnt célkitlizés. Ennek megitélése
és szabdlyozasa, tovabbad megvaldsitdsa orszagonként eltérd és dinamikusan fejlédik a val-
tozd igényekhez és kihivasokhoz igazodva. Ez hazai viszonylatban jelen lévd tendencia,
melynek fejlédését, valamint jelenlegi dllapotképét szakirodalmi adatokon tdl az érvényes
torvényi szabdlyozas lehet&ségein keresztll mutatjuk be.

Eredmények
A fogalmi rendszer meghatdrozdsa és térvényi megjelenése

Hazai viszonylatban két alapvetd fogalma irja le a telepUlés és a ndvényzet kapcsolatdt, az
egyik a zéldtertlet, mig masik a zéldfeltlet. A 253/1997. (XII. 20.) kormanyrendelet alapjan
zoldterulet a kovetkez&képp kertlt meghatdrozasra: , A zéldterUlet dllanddan névényzettel
fedett kdzterilet, amely a telepulés klimatikus viszonyainak meg&rzését, javitasat, dkologiai
rendszerének védelmét, a pihenést és testedzést szolgdlja.” Ez a fogalom nem szinonimaja
a zoldfeltletnek, mely a Magyar Téjépitészek Szdvetsége meghatdrozdsa alapjan minden
olyan tertlet, amelyet ndvényzet borit. Ezek kett8se nemzetkézi szinten az urban green areas
(UGA) egységébe sorolhatd, mely a magasabb kategériak alapjat képezi, igy kovetkezd
szintként erre épul a zoldhaldzat (GN — Green network) és a zéldinfrastruktira (Gl — Green
infrastructure), melyek részét képezik a zoldfolyosodk (Green corridor) is.

Az épitett kornyezet alakitasarol és védelmérd| szold 1997. évi LXXVIIL. térvényben fog-
laltak alapjan a telepllési zold infrastruktira az aldbbi meghatarozassal irhato le: ,jellem-
z8en zold- vagy vizfelllettel boritott terlletek széles kord dkoszisztéma-szolgdltatasokat
nyUjto, stratégiailag tervezett haldzata, amely a telepUléstervben keril meghatarozasra, és
az életmindség javitasat, az egészség-, a kornyezet-, a természet- és a tajvédelem biztosi-
tdsat szolgdlia” Ez a fogalom a nemzetkdzi szinten alkalmazottakkal kdzel azonosnak
tekinthetd (Tulisi, 2017; Hunke és Prause, 2013).

A z06ld infrastruktirahoz kothetd fogalomként kezelhetjik a zéldfeltilet-intenzitds indexet
(UGII - Urban green intensity index). Ennek meghatarozasara hazai viszonylatban passziv
képalkoto tavérzékelést alkalmaznak (Jombach, 2014; Prohédszka, 2021), mely soran a no-
vényzet dltal visszavert kozeli infravords tartomany kerll mérésre, mivel a lathatd fénnyel
ellentétben ez nem nyel&dik el. Ezzel ellentétben kilfoldi példaban (Seidl és Saifane, 2021)
a fajok szdman, a levélfeltleten és a talajfoglalason alapuld egyszer(Usitett fuggvényeket
alkalmaztak a zoldfelllet-intenzitas index minél pontosabb meghatarozasdhoz. Mindkét
meghatarozasi modszer célja a vizsgélt telepllés zoldfellleti adottsagainak minél ponto-
sabb feltdrasa és szdmszerUsitése. Jombach (2014) meghatdrozasa alapjan hét f6 kategdria
kildnithetd el, mely a ndvényzettel valé borftottsag mértékétd| fliggden alacsony, kézepes
vagy magas (1. dbra) intenzitasi csoportba sorolhato.

Tajtorténeti Kutatasok 2024




HOROTAN KATALIN, KISVARGA SZILVIA, TABORSKA JANA, ORLOCI LAS7L0 — A MAGYARORSZAGIVAROSOK ZGLDTERULETIVALTOZASANAK
ROVID TORTENETI ATTEKINTESE ES A FENNTARTHATO MEGOLDASOK HAZAI IRANYAI

AT g
(o

Burkolt vagy csupasz P

talajfelszin, aktiv zaldfelilet

nélkil kis 28l dfeloleti ardnnyal.

Alacsony

1.dbra Azoldfeliileti intenzitas 6 kategoriai Eger és kirnyéke, a Google Earth miiholdfelvételeinek példajan,
Jombach (2014) alapjan

A magyarorszdgi szabdlyozds fejlédésének {6 dllomdsai

A hazai jogi gyakorlat is kilonbséget tesz a zoldfellletek és a zoldtertletek kozott, elébbiek
esetében nincs egy egységes, a szakdgi minisztériumok altal kézdsen megfogalmazott és
létrehozott dllaspont, a torvényi szabalyozas pedig a kéztulajdonban 1évé terlletekre, igy
az utdbbiakra vonatkozik. Ennek ellenére t&bb térvény és rendelet tartalmaz irdnymuta-
tast zoldfelUletek Iétesitésérd|, kialakitasanak fébb szempontjairdl, tovabba a teleptilés-
rendezésbe vald integrdldsardl. A zoldfellleteket és zoldterlleteket érinté fontosabb
jogszabdlyokat és azok vonatkozo 6 kitételeit az aldbbiakban gy(jtottik dssze:

— 1920. Zoldterlleti normativa leirata, de szabalyozdsba nem kertl beemelésre
(Szilagyi, 2003).

—  1951. Vérosrendezési normaszabdlyzatba beker(l a zéldteruleti normativa (Balogh,
2004).

—  1980-as évektd| zoldhdldzati terv, mely kiegészll az Skoldgiai folyosdk koncepcidjaval is.

— 1995, évi LIl torvény a kérnyezet védelmének altalanos szabdlyairdl: Iétre kell hozni
egy atfogd kornyezetvédelmi tervet, mely tartalmazza a kornyezeti llapotdnak be-
mutatasat és az azokra hatd tényezék helyzetértékelését is, tovabba a fenntarthatd
fejlédéssel dsszhangban a kdrnyezetvédelmi célokat.

= 1997. évi LXXVIIl. toérvény az épitett kdrnyezet alakitasardl és védelmérdl: a tele-
pulésrendezés sordn a telepllés mikoddéséhez sziikséges infrastruktira-hdlézatban
meg kell jeleniteni a telepllési zoldinfrastrukturat.

- 1998. Orszagos Telepiilésrendezési és Epitési Kovetelmény (OTEK): a zoldfelileti
rendszer és a zoldinfrastruktira-hdlézat esetében annak kialakitdsat és meg&rzését
kiemelten kezel.
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= 2016. évi LXXIV. térvény a teleplléskép védelmérdl: épitett és természetes kornye-
zet egységes védelme, telepllések arculatdnak megérzése.

A jogszabalyi kdrnyezet is ramutat arra, hogy egy tobbtényezds tervezést igényld terlletet
képviselnek a zoldtertletek, melyek fejlédésének elémozditasa érdekében 2023-ban Ujabb
z6ld célok keriltek megfogalmazasra, melyek kozul az egyik az ingatlanok dkoldgiai tanu-
sitvanya (2. dbra).

1920 1951 1980 1998 2023
Zéldhalazatl terv, mely Orszagos Ingatlanok z8ld
bekerllése a tervezdsi not balyzath. ki il az Bkolégiai . pulé s és asitvénya: dkolégial
szempontok kbzé elszor jelenik meg a folyosok koncepciojaval is Epitési Kovetelmény (OTEK) jellemzdk vizsgalata
zoldteriileti hierarchia alapjan, ezek értékeirs

2.dbra A1zoldteriileteket és zoldfeliileteket érintd hazai szabalyozas meghatarozd allomasai
Zoldteriileti megolddsok gyakorlati megvalésitdsdnak vdltozdsai és irdnyai

A telepulési zoldtertleteket esetében hdrom f& fejlesztési irdnyt hatdrozhatunk meg, ezek
a megdrzés, felljitds és a létesités. Az egyes irdnyok kozétt dtmenet lehetséges, mivel
a meglévd terlletek felljitdsa, a létesitett terlletek megdrzése egyardnt a telepllésvezetés
feladatkorébe tartozik. A feldjitas magaban foglalhatja egy korabban Iétesitett zoldtertlet
egy részének vagy egészének datalakitasat, mely idében révid id6 alatt lezajlé folyamatot
jelent, ami megvaldsithatd ndvénycserével (pl.: egynydri helyett éveld névények alkalma-
zdsa) vagy agyasok (pl.: esSkert) létrehozdsdval. A létesftés egy hosszabb tervezési folyamat
eredménye nagyobb bekerllési kdltségkerettel, amely soran egy Uj zoldterulet ker(l kiala-
kitasra, vagy egy meglévé terileten teljes funkcidvaltas torténik.

A gyakorlati megvaldsitds sordn szamos technoldgiai megoldas kdzll véalaszhatunk, melyek
a felsorolt harom f& iranyba is beilleszthetdk. A 1étesitésre j6 példaként szolgdlhat a Kapos-
varon létrehozott, 2019-ben dtadott, hazai szinten az elsé okospark (3.a dbra), ahol
a varos a lakossaga szdmdra rekredcids lehetéséget biztosit, mikdzben a park energia-
ellatdsaért ,napelemfak” felelnek.

A hagyomanyos varosképhez szorosan kapcsoldédod fasorok fenntartdsa és a fak élettar-
tamdnak biztosftésa a korona- és gydkércsonkoldsok, valamint a fokozott vizhidny miatt
kihivast jelent a telepllések szamdra. Erre kindl megoldast a Stockholm fatltetési rendszer
(SFR), mely a fa ndvekedéséhez biztositja a tdpanyagot, teret hagy a vizlefutdsnak is,
tovabbd a rendszer részét képezi faj- és fajta javaslat is. Ez a rendszer hazai viszonylatban
Ujnak tekinthetd, az elsé ilyen létesitések 2022-ben torténtek Budapesten a Bartok Béla
Uton, a Varosligetben, a Bakats téren, majd 2023-ben az V. kerlleti Arany Janos utca is
ilyen rendszerrel kerult feldjitdsra (3.b dbra).

Az alternativ zoldfellletek kozll a zoldtetdk kiemelkednek, melyek jelentds zoldfellleti
hozzéjaruldssal birnak. Az European Federation of Green Roof & Green Wall Associations
adatai alapjan 2014-ben 1250000 m?* a zéldtetSk hazai ardnya, a Zoldtets- és Zoldfal
Epiték Orszagos Szovetsége (ZEOSZ) adatai alapjan pedig ez 2023-ban meghaladja
a 3 millié m>t, é 200 zoldhomlokzat is létrehozasra kertilt. fgy aranyuk folyamatosan
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névekszik, melyhez az dnkormanyzatok szerepvallaldsa is hozzajarul, igy példaul Bp. XII.
kerUletében a Hegyvidék az elsé olyan hazai dnkormanyzat, mely kdtelez&vé tette a zold-
tetS-Iétesitést az Ujépitésy, valamint felljitds utan létesitésre alkalmas éplletek esetében.

(A) (B) ©)
3.dbra A:Kaposvar okospark létesitésének dllomasai (Green Cities Europe); B: Hagyomanyos (Eger) és Stockholm
faiiltetési rendszer (Budapest,V. ker. Arany Janos utca), valamint SFR sematikus raja (Davies Landscape Architects
nyoman modositva); C: Zoldtetd-kialakitas (Budapest, Ors vezér tere) (Miihold képek forrasa Google Earth Pro)

Osszegzés

A magyarorszagi zoldterlletek és az ezzel szoros kapcsolatban allo zoéldfeltletek, melyek
a zold infrastruktira alapjat képezik az elmult évtizedekben folyamatos valtozdson men-
nek dt, melynek mozgatérugdi a telepulések élhetdbbé tétele, az itt elérhetd Skoszisz-
téma-szolgdltatdsok megtartdsa és korének bdvitése, illetve a tapasztalhatd negativ
hatdsok mérséklése. A hazai jogi kdrnyezetbe mar kordn beemelésre keriltek a zdld-
infrastruktirat alapjaiban meghatarozé szabalyozasok, melyek kore az elmult években
tovabb bdévilt. A zdldterlletek esetében a megbrzés, Iétesités és fejlesztés iranyai
meghatdrozdak. A mar meglévé zoldterlletek fejlesztését Uj technoldgidk alkalmazasa
javasolt (SFR — Stockholm falltetési rendszer), valamint Uj zoldtertletek létesitése sordn
a tobbfunkcids megvalositds (rekredcid, biodiverzitds tdmogatds) a cél, melynek ered-
ményeként komplex szolgdltatdsokat nyujtd teriletek kerdltek kialakitdsra (Kaposvar,
okospark). Ezek mellett a helytakarékos, alternativ zoldfeltleti formak is egyre jelentd-
sebbek, melyek kézé sorolhatjuk a zdldtetéket, zoldhomlokzatokat és az esékerteket is.
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Bevezetés

A csaknem 70 hektdros Godi-laprétet az 1990-es évek elejéig évszdzadokon &t legeld-
ként, kaszaloként hasznositottak. A 1ap természeti értékei az 1980-as években valtak
ismertté. Az elmult hdrom évtized alatt jelent&s valtozasok mentek rajta végbe, a terllet
korbeépdlt, tertlethaszalata megvaltozott. Egy részét beszantottdk, majd golfpdlyava
alakitottdk, masik részén a lapi él6helyeket védetté nyilvanitottak. A cikk a ldprét tdj-
alakuldsanak torténeti feldolgozdsat tlzi ki célul. A kutatds keretében elvégeztik
huszonharom torténeti térkép és archiv légifotd térinformatikai elemzését. A tajval-
tozas-elemzés mellett elkészitettik a ldpréten hdrom, nagyjabdl tizenét évente (1992,
2007, 2021) elvégzett botanikai felmérés (Seregélyes et al, 1992; Szollat et al, 2007;
Hubayné & Gergely, 2021) floralistdjanak Osszevetését és élShelytérképeinek ossze-
hasonlitd elemzését. A ndvényfajok és az éléhelyek véltozasara irdnyuld kutatdsaink
eredményeirdl egy korabbi publikiciéban (Hubayné et al, 2023) szamoltunk be, jelen
irds elsésorban a tajtorténeti vonatkozasokra fokuszal.

Anyag és modszer

A kutatds tdrgya Budapest agglomeracidjaban, a kozel 22000 &8s Iélekszami God varos
szivében helyezkedik el a Budapest—Vac vasttvonal, valamint lakotertletek dltal dvezve
(3. dbra). A mintegy 70 hektar kiterjedés( terulet a Pesti-siksdg meszes homokvidékének
északi nyulvanyan fekszik. Vizeit csatorndk és a Karajos-patak vezetik el a Duna irdnydba.
A laprét ,az egykori Rakosok utolsd tobbé-kevésbé épen maradt darabja” (Seregélyes et
al, 1998). A mikrodomborzati adottsagoknak készénhetéen a vegetaciod kildnlegességét
az adja, hogy a kékperjés rétek és magassasosok mellett a magasabban fekvd térszineken
homokpusztagyepek, valamint ezek dtmenetei is megtaldlhatok a terlleten. E valtozatos,
mozaikos éléhelyek kézel hdromszazdtven ndvény- és dllatfaj éléhelyei, koztik 106 védett
és két fokozottan védett faj. Kiemelked&en értékes a madarvilag (84 madarfaj, melybdl 76
védett, egy fokozottan védett) (Hubayné és Gergely, 2021). Az értékes fajok védelmét
orszagos és helyi védettségek biztositjak: a Godi-Idprét ex lege védett Idp (18 hektar),
a Godi-Idprét helyi jelentéségli Természetvédelmi Tertilet (7,9 hektdr), valamint a Gédi-homok-
pusztagyep helyi jelent8ségli Természetvédelmi Terdlet (1,1 hektdr) taldlhatd a vizsgdlati
terlleten belll. Elhelyezkedéstket az 1. dbra mutatja be.

A kutatds soran Osszesen 23 térképes forras, illetve archiv Iégifelvétel feldolgozasaval
rajzolédott ki a terulet tajtorténete. A tdjalakulds elemzéséhez 13 id&éllapot georeferdlt
katonai térképeit (1783, 1841, 1882, 1941), topografiai térképeit (1951, 1990), archiv
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légifotoit (1940, 1951, 1965, 1975), valamint ortofotéit (2000, 2005, 2010, 2019)
elemeztik térinformatikai modszerekkel QGIS3.4.2 szoftver alkalmazasaval. A felhasznalt
térképes abrazolasok koézul kildsen értékes egy 1883-as keltezés(i kataszteri térkép, mely
részletesen abrazolja a laprét akkori tertlethasznélatat és csatornahaldzatat. E kataszteri
felmérés Batorfi Jozsef godi helytdrténész magangylijteményébdl szarmazik, online adat-
bazisokban nem hozzaférhetd.

A torténeti térképekrdl leolvashatd informaciokat osszevetettik, illetve kiegészitettiik
a laprét torténetérdl szold szakirodalmi és helytorténeti forrdsokkal, archiv fénykép-
felvételekkel. A térképek, légifotdk, Urfelvételek térinformatikai feldolgozasaval azonosi-
tottuk a természetes vegetdcioju és a bolygatott teriletrészeket (2. dbra).

w1 Vizzealan reroler hasira
B b Lx dege viden Jap

¢ Helyi jelenrdsdyi vder teenler
U Lrzsebet Jigen

o O 30100 150 200m
——

¥ N R / o Y
1.dbra Avizsgalati teriilet elhelyezkedése és védettségei  2.dbra Antropogén beavatkozasok (beszantds,
(sajat szerkesztés) golfpalyava alakitas, egyéb bolygatasok) a Godi-lapréten

az 1950-es évektdl napjainkig (sajat szerkesztés)

Eredmények

A torokok kilizését kovetSen a Godi-laprét kornyékének korbeépllése a God-pusztai
birtok (kuria és uradalmi gazdasdg) létesitésével kezdddott 1700 korul a tertlet déli haté-
raban (Lang, 2001; Lang et al., 2001). Akkoriban a mai varos helyén még csaknem teljesen
beépitetlen, egybefliggd, tilnyomdrészt fatlan gyepek terdltek el néhol vizenyds foltokkal.
Ezt az dllapotot mutatja be Anton Puxbaum Vdc kérnyékérdl késziilt térképe (az elsd ismert
térképes abrazolas a laprétrdl) (Puxbaum, 1776), valamint az 1783-ban készult elsé kato-
nai felmérés (Arcanum, 1783).
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A 19. szdzad kozepi allapotokrél Zimpel Budapest—Vdc vasttvonal épitéséhez készitett
részletes, 1:5760 méretarany attekint® helyszinrajza ad képet, mely feltlinteti a terUlet
vizfolyasait, a nedves és szaraz részeket, a homokpusztagyep dombvonulatat, valamint
a laprét déli szomszédsagaban a God-pusztai birtokot (Zimpel, 1839).

A mdsodik katonai felmérés (1841) ugyancsak szdraz és nedves gyepeket jeldl a vizsgalati
terUleten, csupdn a tervezés alatt alld Pest—Vac vasut nyomvonala mentén (a tertlet nyugati
szélén) figyelhetd meg hdrom kisebb feltdrt, szantéva alakitott sav. A gyepek legeléként
torténd hasznosftasat sejteti a keleti szélen (a mai Osszekstd Ut mentén) allé gémeskit
(Arcanum, 1841). Néhdny évvel a masodik katonai felmérést kdvetden, 1846-ban adtak 4t
a vizsgalati terllet nyugati hatarat képezé Pest—Vac vasUtvonalat (Lang et al,, 2001).

A harmadik katonai felmérés (1882) idejében mar vizelvezetd csatornak haldzték be
a laprétet, amelyet tllnyomorészt kaszaloként hasznositottak (Arcanum, 1882). A gémes-
kit ebben az id&dllapotban, majd az 1941-es katonai felmérésen, valamint az 1951-es
katonai topogréfiai térképen is megjelenik. Helyén ma mar csak harom hatalmas fekete
nyar (Populus nigra) &rzi a hajdani itatdhely emlékét. Az egy évvel késdbbi datdlasu
kataszteri térkép (1883) Bdtorfi Jozsef helytorténész magdngyljteményébdl kerllt eld. A tér-
kép feliratai arrdl tantskodnak, hogy ez idé tajt Nemeskéri Kiss Miklos volt a terllet
tulajdonosa, aki egy 2 hektdros kiterjedést dinnyefoldet alakittatott ki a vizsgélati tertlet
kozepén. A laprétet délrdl és keletrdl hatdrold utakat kettds fasorok szegélyezték
(Kataszteri térkép, 1883).

A dinnyefoldként hasznositott rész helyén Nemeskéri Kiss Miklds fia, Pal az Erzsébet
kirdlyné emlékére szervezett fasitdsi akciod keretében 1899-re emlékligetet hozott létre
(1. dbra). Az ,Erzsébet kirdlyné emlékfdi” cim( album a révid lefrds mellett egy képes
abrazolast is kozol az emlékfasitasrdl és igy emlékezik meg rdla: ,Nemeskéri Kiss Pal,
Budapest. Godi birtokan egy 4 kat. holdas ligetet Iétesitett, melybe 8000 drb fenyd-, 2000
drb tolgy, 2000 db nyir- és 2000 drb kéris- és juharfat Ultetett. A liget kdzepén kdosz-
lopon egy keresztet dllittatott fel.” (Foldmiveléstgyi M. Kir. Minister, 1899, p. 162; Bétorfi,
2020). A kereszt mar nincs meg, rodla, illetve sorsardl nem tartalmaznak informaciot
a helytorténeti forrdsok, a strl sorokba Ultetett emlékfak azonban az 1940-es és 1950-
es években készult légifelvételeken is beazonosithatdk (Hadtorténeti Intézet, 1940,
1951a). Az emlékfasitas helyén madig fennmaradt egy facsoport ,Erzsébet-liget” néven.
Fadllomanyat jelentds tajképi értéket képviseld feketefenydk (Pinus nigra), valamint id&s
ostorfak (Celtis occidentalis) és fehér eperfak (Morus alba) alkotjak. (4. dbra)

Tajtorténeti Kutatasok 2024




HUBAYNE HORVATH NORA, GERGELY ATTILA, WEISZ SZILVIA— A GODI-LAPRET MOLTJA ES JFLENE

< : L SRS T e g _ bty S
3.dbra A Godi-laprét madartaviatbol 4.dbra Az Erzsébet-liget fennmaradt idds fai
(Hranyecz Attila felvétele, 2021) (Kurdi Imre felvétele, 2023)

A laprétet nyugatroél és északrél hatdrold felségodi kertes lakddvezet az 1900-as évek elsé
felében jott létre. Ez az dllapot lathatd az 19471-es katonai felmérésen. A laprétet ekkoriban
behdldzd csatornahdlézat nyomvonala mar csaknem megegyezik a jelenlegi vizhaldzattal.
A terllethaszndlat alig véltozott az eltelt hatvan év alatt, a kiterjedt gyepfeltleten kivil az
Erzsébet-liget és a magasabban fekvd részeken néhany kisebb szantdfolt jelenik meg
a katonai térképen (Arcanum, 1941). 1940-t8l mar archiv légifotok is rendelkezésre allnak
a laprétrdl, melyek részletesebb informécidkat is szolgaltatnak a terllet vegetaciojarol. Az
1940-ben készult légifelvétel arrdl tanuskodik, hogy még mindig a gyepvegetdcié volt
a domindns, csupan néhany maganyos fa allt a vizsgélati tertleten, illetve a vasit mentén
és a keleti tertlethatdron hizddott fas sav (Hadtorténeti Intézet, 1940).

Az 1951-es datdldst katonai topogrdfiai térkép és légifotd Ujonnan beszantott részeket
abrazol az Erzsébet-ligettd| északkeletre és a vizsgdlati tertlet déli csticskében. Az Erzsé-
bet-liget fadllomanya jelentdsen megritkult ekkorra, és a vizsgalati terlletet hatarold fas
savok eltlintek (Hadtorténeti Intézet, 1951a, 1951b). A terlleten a helyi mez&gazdasagi
sz8vetkezet gazdalkodott, a laprétet juhokkal legeltették (Seregélyes et al., 1992).

Az 1960-as évek masodik felében a kdzépgddi vasutdllomastdl vasuti iparvaganyt
létesitettek a lapterlleten keresztll, mely jelent&s beavatkozds volt a laprét lefolydsi
viszonyaiba. A hatvanas és hetvenes években készilt légifotok (Lechner Tudédskdzpont,
1965, 1975) nem mutatnak szamottevd valtozast a felszinboritas tekintetében. A laprét
magasabban fekvd, szdrazabb részein akkoriban még jelentds Urgedllomany (Spermophilus
citellus) élt. A fokozottan védett faj a késébbi beszantasok kévetkeztében teljesen kiszorult
a terlletrd| (Seregélyes et al,, 1998).

A Godi-laprét természeti értékeire dr. Rath Tamésné, a Godi Dunakutaté Allomas
munkatdrsa hivta fel a szakmai korok figyelmét az 1980-as évek kodzepén. Ezt kovetSen
kezdték el botanikusok felmérni a Dunamenti Mez&gazdasdgi Termel&szdvetkezet
tulajdonaban allo terdlet ndvényvilagat. Megallapitottdk, hogy a vizsgalati terlleten unikalis
értékd lapi vegetacié taldlhatd. 1987-ben kezdeményezték a terllet védetté nyilvanitasat.
A t6bb évig elhizddd eljdrds alatt (1987 és 1991 kdzétt) a termeldszdvetkezet Ujabb és
Ujabb terlletrészeket szantott be (Seregélyes et al, 1998; Szollat, 2006). A feltort gyep-
terlletek novekedését jol érzékelteti az 1990-ben készilt EOTR topogrdfiai térkép
(Topogriéfiai térkép, 1990). Végll 1992-ben az dSnkormanyzat a laprét egy részét (24 ha)
helyi jelent&ségli természetvédelmi tertletté nyilvanitotta, késébb a védettséget tovabbi
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30 hektarral kiterjesztette. Az 1996-ban elfogadott természetvédelmi torvény alapjan
a terllet fennmaradt lapos részei ex lege védett lapként orszdgos védettség ald kertltek.

A laprét északkeleti sarkdval szomszédos telkeken termalvizet taldltak. 1988-ra termal-
furdé épult (Lang et al, 2001), ennek elfolyd vizeit a laprétet atszelé Karajos-patakba
vezették, és egy kb. 250 m? nagysdgu nyflt vizfelliletd termalvizi té létesiilt a tertilet északi
részén (Lechner Tuddskézpont, 2000).

1997-ben a laprét telkeit — &sszesen 51 hektarnyi terlleten — egy maganbefektetd golf-
palya-létesités szdndékdval felvasarolta a termel&szdvetkezettdl. Haroméves engedélyez-
tetési procedurat kovetéen 2000-ben foghatott hozzd az U tulajdonos a golfpélya
megépitéséhez egy Seregélyes Tibor botanikus és tdrsai dltal készitett koncepcidterv alap-
jan. A golfpalyara kidolgozott kompromisszumos megoldas lényege az volt, hogy a palya-
rendszer a kevésbé értékes, szdrazabb részeken létesll a terllet mintegy kétharmadan,
a ldprét nedvesebb, értékesebb részeit nem érinti. A beruhdzé kételezettséget vallalt ezen
érintetlendl maradd, védett részek szakszer(i természetvédelmi kezelésére és rendszeres
monitoroztatasara, amely 10 éven &t meg is valosult. A nem védett részeken 2005-re
18 lyukd palyarendszer létesult véltozatos terepalakulatokkal, drén- és éntdz&haldzattal,
facsoportokkal, tajképi szempontbdl tetszetés gyep- és vizfellletekkel. A vizsgalati tertlet
mélypontjain ¢sszesen hat kisebb-nagyobb to létesilt (Seregélyes. et al,, 1998). A golfpalya
épitésével egy idében kezd8dodtt meg a szomszédos Odzis lakdpark beépllése is (Lechner
Tudaskézpont, 2005).

A golfpdlya épitése és mlkodése alatt egy évtizeden keresztl biztositott volt a védett
terUletrészek szakszer(, szakmai feltigyelet mellett megvaldsuld kezelése és monitorozésa.
A golfpdlya azonban 2010-re csédbe ment, a terlletet magara hagytdk, a palyarendszer
és a védett teriletek fenntartdsa megszlint. A csédeljardst kévetéen 2018-ban valt lehe-
tévé, hogy a terilet a varos tulajdondba kertljon. Azéta a hajdani golfpalya teriletét
a varos lakossdga birtokba vette, és rekredcids célu zoldfellletként hasznositja. Az dnkor-
madnyzat kaszdltatja a vizsgdlati tertlet nem védett részeit. A ldprét védett terlletein, noha
a kezelési terv elkészilt, jelenleg rendszeres természetvédelmi kezelési tevékenység nem
torténik, a magara hagyott részeken spontdn szukcesszio, cserjésedés és nadasodas, vala-
mint az invazids novényfajok nagyfoku terjedése tapasztalhato, ezért civil szervezetek kez-
deményezésére 2023-ban dnkéntesek jelentds aranyvesszé-irtdst végeztek.

A Godi-laprétet az 1950-es évektd| napjainkig ért antropogén beavatkozasok (beszantas,
golfpélyava alakitas, egyéb bolygatdsok) terlleti és id&beli valtozdsat a 2. dbra foglalja dssze.
Az dbra ramutat, hogy a kozel hetven hektaros laprét tébb mint kétharmad része boly-
gatott, dtalakitott terllet. A laprét hajdani eredeti tarsuldsai: a kékperjés rétek, magassaso-
sok, laprétek kiterjedése Osszesen csupan kb. 6 hektdrra zsugorodott.

Kovetkeztetések, 6sszegzés

A Godi-lapréten az elmult kézel két évszazadban bekdvetkezett téjvaltozas ,mozgatod-
rugdit” az 1. tdbldzat foglalja 6ssze. A torténeti elemzések alapjan megéllapithatd, hogy
a lapréten és kornyékén a torok pusztitds, a Pest—Vac vasttvonal megépitése (1846), va-
lamint a Duna szabdlyozdsa k&vetkeztében lakatlannd valt, beépitetlen tertletek 1800-as

Tajtorténeti Kutatasok 2024




HUBAYNE HORVATH NORA, GERGELY ATTILA, WEISZ SZILVIA— A GODI-LAPRET MOLTJA ES JFLENE

évek végi kiparcellazésa inditotta el a drasztikus téjvaltozasi folyamatokat. A golfpélya léte
megakadalyozta a terllet beépulését, felparcelldzasit. A vizrendezések és egyéb ant-
ropogén beavatkozdsok mellett a klimavéltozds is hozzdjarult a vizsgdlt 1ap vizhaz-
tartdsanak megvaltozasdhoz, majd ennek kovetkeztében a vegetacio elszegényedéséhez
¢és degraddlédasdhoz. A hajdani nedves rétek felszinboritdsa a tdjvaltozasi folyamatok
eredményeként megvaltozott: mara diverzebb, mozaikos éléhelyek jottek Iétre (nyilt viz-
fellletek, nadasok, télisdsosok, facsoportok, rekettyeflizes lapi cserjések, galagonya toviskes
bozdétok). Mindez egyrészt értékes lapi fajok eltlinéséhez, masrészt az éléhelyi sokféleség
novekedéséhez, ezdltal a terllet dllatvilaganak (elsésorban a madarvilagnak) gazdagodasa-
hoz vezetett. Megdllapfthatd, hogy az elmult hdrom évtizedben egyre t&bb antropogén
hatds érte a lapot, a véltozasi folyamat felgyorsult. Emellett fokozddd mértékben van jelen
az invazids novényfajok terjedése is a terlleten, mely jelent&sen veszélyezteti a Godi-
laprét még fennmaradt értékeit.

1. tdbldzat A tajvaltozas , mozgatorugdi” a Godi-lapréten az 1800-as évek kozepétdl napjainkig

A tajvaltozas ,,mozgatorugoi” Mikor, mikortol
Legeltetés, kaszdlas - 1980-as évekig
Vas(itépités, iparvagdny 1846, 1967 -
Vizhdztartasi viszonyok megvaltozdsa 1860-as évek, 2005, 1990-es évektdl napjainkig
Karbeépillés 1900-as évektcl napjainkig
Beszdntds 1990 kb. 1998
Golfpdlydva alakitds 2000 2010
Védettség, védetté nyilvanitas 1992,1996 napjainkig
Természetvédelmi kezelés 2000-2010, 2021 6ta napjainkig
Rekreacids zoldfelilet 2019 éta napjainkig
Szukcesszids folyamatok 1980-as évek 6ta napjainkig
Invazids fajok terjedése kb. 1990-e5 évek dta napjainkig

Koszonetnyilvanitas

Koszonet illeti meg Batorfi lldikét a terlletrdl készult helytorténeti kutatdsainak és Batorfi
Jézsef hagyatékanak rendelkezésre bocsatdsaért, kilonodsen azért, hogy lehetévé tette
a csaladi magangyUjteményében lévé 1883-as datalasu kataszteri térkép feldolgozasat.
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A MESTERSEGES FELSZINEK ES A ZOLDINFRASTRUKTURA
ALAKULASA HAZAI VAROSAINK TERSEGEBEN

Ivancsics Vera'
" MATE, TTDI, T4jvédelmi és Tajrehabiliticios Tanszék, ivancsics.vera@uni-mate.hu

Bevezetés

A védrosok ndvekedése napjaink jellemzé folyamata, szamos publikdcié foglalkozik a jelen-
ség kulonbozd aspektusaival. A megkozelitések eltérnek, mivel az ellendrizetlen névekedés
(EEA, 2016), a ndvekvd gépjarmiihasznélat (Bengston et al, 2004), a népességcsdkkenés
ellenére ndvekvd beépités (Fulton et al, 2001), a tdj 4talakuldsa (Jaeger és Schwick, 2014),
a fenntarthatdsagi problémak (Piorr et al, 2011) vagy az egyre slrlibb védrosi szdvet
(Camagni et al, 2002) mind megolddsra varé jelenségek.

Jelen cikk a terllethasznalat valtozasara koncentrdl, mely szintén aggalyokat vet fel. A mes-
terséges felszinek ndvekedése a kelet-kdzép-eurdpai varosokban az 1990-es évektd| fel-
gyorsult, féként természetkdzeli és mez&gazdasagi terlletek rovésara (Wnek et al, 2021;
Feranec et al, 2017).

Magyarorszagon a figyelem a budapesti agglomerdcidra dsszpontosul (Lennert et al,
2020; Kovacs et al, 2019; Cegielska et al., 2018), de a kisebb varosokat is érinti a terjesz-
kedés, melyrdl attekintd tanulmany készult (Ivancsics és Filepné Kovacs, 2021).

A tanulmdny ennek a munkanak a folytatdsaként a 2012—-2018-as idSszakra koncentralva,
az eddigiektdl eltéréen az Urban Atlas adatbazist hasznalva tekinti at a valtozdsokat, az
Osszes hazai funkciondlis varosi térségre nézve (FVT vagy FUA, mint functional urban
area). A kutatds kdzponti kérdése az, hogy hogyan véltozik kézép- és nagyvarosi telepilési
térségeink felszinboritdsa. Ezen belll kitér a beépitett terlletek valtozasanak vizsgalatdra,
azaz arra, hogy ndvekszik-e a beépitett terlletek nagysaga. Ha igen, jellemz&en hol? Mely
terUletek alakulnak &t? Milyen mértékben? Emellett a kdvetkezd kérdések mentén foglal-
kozik a zdldfellleti valtozasokkal is: Meg tudjuk-e &rizni a zéldinfrastruktirat? Hol tlnnek
el zoldfeltleti elemek? Keletkeznek-e Uj tertletek a zoldinfrastruktdra szamara?

Anyag és modszer

A vizsgélat az Urban Atlas adatbazisanak magyarorszagi terileteire terjed ki, ami Osszesen
19 FVT-t jelent. Ezek kozUl Budapest vizsgdlata csak Osszehasonlitds miatt kerilt be
a mintaba, de a cél az, hogy a kevésbé kutatott hazai nagyvarosi térségeink kerlljenek
feltdrdsra, igy az adatok azokra vonatkoznak (1. dbra). Az adatbézis csak a 2012—2018-as
id&dllapotokra terjed ki a cikk kéziratdnak készultekor, ezért ennek a 6 évnek a valtozasai
kertlnek bemutatdsra. Az adatbdzisbdl szarmazé adatok térképes elemzés (QGIS 2.8) és
statisztikai Osszegzés (Excel) Utjan kerultek feldolgozasra.
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B FuA Kiszpont
1 Magyarorszag terilete

1.dbra A vizsgalt magyarorszagi funkcionalis varosi térségek (FVT vagy FUA, mint functional urban area)
a kdzponti telepiilésiikkel.

Annak érdekében, hogy a kutatasi kérdésekre megfelel® valaszok szilessenek, az Urban
Atlas nébmenklatirajat atdolgoztam és dsszegeztem az alabbi tablazat szerint (1. tdbldzat).
Harom & kategoridt dllapitottam meg a markdns valtozdsok azonositasahoz (1. Mes-
terséges felszinek, 2. Mez8gazdasagi felszinek, 3. Természetes, természetkdzeli felszinek,
vizeny&s terlletek, vizek, réviditve Természetkdzeli felszinek). Az alkategdridk kozll a mes-
terséges felszinen belll Iétrehoztam egy Uj csoportositast, melynek lényege az ipari teru-
letek és kozlekedési terletek kilonvdlasztasa. Az eddigi tapasztalatok indokoltak, hogy
ezek a terllethaszndlatok kilon jelenjenek meg, mert térbeli struktirdjuk és megjelenési

4

okaik eltéréek.

A zoldfellletek, azaz pontosabban a zdldinfrastruktira azonosftdsit ebben a regiondlis
léptékben szintén a ndmenklatira alapjan végeztem el, melybe a 3. Természetkdzeli fel-
szinek, 2. Mez&gazdasagi felszinek - kivéve 21000 Szantéfoldek, 1. Mesterséges felszinen
beltl pedig csak a 14100 Vdrosi zoldterlletek tartoznak. Az elsésorban felszinboritasi
adatokra tdmaszkodd szakirodalom a természetkozeliség mindsége, illetve a felszinek viz-
dteresztd képessége mentén tesz kildnbséget, és von le kovetkeztetéseket (Skokanova et
al, 2020). A szantoféldek és vdrosi zoldterlletek kategoridk a mindségi kritériumok miatt
jelennek meg a fékategériatdl eltéréen.
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1. tdbldzat Az Urban Atlas (UA) nomenklatiraja és a kutatashoz alkalmazott, modositott kategériarendszer
(Urban Atlas Mapping Guide 2020 alapjan)

FO-KATEGO-
RIA UA

ALKATEGORIAUA ~ FO-KATEGORIA (mod)) ~ ALKATEGORIA (mod)  KOD FELSTINBORITAS

11100 Osszefliggd telepillésszerkezet (5L > 80%)

Nem dsszefiigg6, magas beépitettségl

120 telepilésszerkezet (SL 50 - 80%)
0 Nem sszefiiggd, kizepes beépitettségl
1.1, Telepillés- 1.1, telepiilésszerkezet (SL 30- 50%)
szerkezet Teleptilésszerkezet 130 Nem dsszefiiggd, alacsony beépitettségi
telepiilésszerkezet (SL 10- 30%)
140 Nem dsszefiiggd, nagyon alacsony begpitettségi
telepillésszerkezet (SL <10%)
11300 Kilondllo épiletek
1. Mester- , ) 1.2. Iparitertiletek 12100 Ipari, kereskedelmi, kdzsségi és katonai teriiletek
) 1.2. Ipari, kereske- 1. Mesterséges T o
séges o ) , 12210 Gyors tranzitutak és csatlakozd terilletek
. delmi teriletek / kz-, felszinek - - —
felszinek R . 12200 Egyéb utak és csatlakozd teriletek
katonal-, magantert- 1.3. Kozlekedési P P
NI . 12230 Vaslithaldzat és csatlakozo teriiletek
letek / kzlekedési teriiletek e
) 12300 Kikdtek
terliletek —
12400 Repiildterek
1.3. Banyatertietek, 1.4, Banyateriiletek, 13100 Banyak és lerakohelyek
épitési és haszndlaton épitési és haszndlaton 13300 Epitési munkahelyek
kiviliteriletek kivil teriletek 13400 Haszndlaton kiviili teriletek
1.4, Mesterséges, ng- 1.5. Mesterséges, 14100 Varosi zoldterdiletek
vényzettel borftott ndvényzettel borftott
teriilet (nem mez¢- terllet (nem 14200 Sports, szabadidd- és tidilétertiletek
gazdasdg) mezdgazdasagi)
21000 Szantofoldek (egynyari kulttrak)
) Motz o 2000 Allandé ndvényi kl.JItu‘rak (slzolok, gylimdlesdsok,
dasiol 1 Mezbgardasagi olajfa-iltetvények)
8 felszinek 23000 Rét legeld
felszinek . P
24000 Komplex, lletve vegyes miivelési szerkezet
25000 Telepiilésszéli gyimdlcstskertek
3. Természe- 31000 Erddk
tger?n is;eelis 3 Természete,trmi- 32000 Laiy"sz?ru nove’TZfle:‘t (termlelizyete? gep, fenylirzk )
. set-kizel felszinek, 33000 Ovenyzet ne U|vagy"r||t alznovenyzette edett
TV vizeny®s teriletek, fertete
Ty viek 40000 Vienys teletek
teriletek
5. Vizek 50000 Virfeliletek
Eredmények

A fejezetben bemutatom az eredményeket dsszesitve a 18 FVT-re, a 18 FVT eredményeit
Osszehasonlitva és a zoldinfrastruktirara fokuszalva.
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Osszesftett felszinboritdsi ardnyok és vdltozdsaik

Az 6sszesitett felszinboritasi ardnyokrol és valtozasokrdl szold kimutatdst a 2. tdbldzat
részletezi. A f6bb aranyokat tekintve a valtozas csak kis mértékben észlelhetd, a mester-
séges felszinek ardnya 9,2 %-rol 9,4%-ra novekedett, a mez&gazdasagi felszinek ardnya
65,2%-rol 65,0%-ra csdkkent, mig a természetkdzeli felszineké 25,6% maradt, kis mérték-
ben csokkent. A mesterséges felszinek 5410 hektaros novekedése elsésorban a mezé-
gazdasagi terlletek csdkkenése nyoman jOhetett Iétre.

A mesterséges felszineken belll legnagyobb mértékben az ipari terlletek és a telepUlés-
szerkezet ndvekedtek. A valtozas nyomdn a mesterséges felszineken belll az ipari tertle-
tek (18,4%, 2018) és banyaterlletek (3,9%, 2018) ardnya ndvekedett, a tébbi kategdria
aranya csokkent.

A mez&gazdasagi felszinek a valtozas legnagyobb vesztesei, elsésorban a szantéfoldek és
rétek/legel®k tlintek el. A kategdridn bellli ardnyok érdemben nem valtoztak a vizsgdlt
6 év vonatkozdsdban: 72,1% a szantofoldek, 1,5% az dllandd névényi kultdrak, 26,3%
a rét/legel® és 0,1% a komplex mivelési szerkezet ardnya.

A természetkozeli terlletek tekintetében az erddteriletek és a vizenyds terletek csok-
kenése tetten érhetd, mig hasonld kiterjedésben a lagyszart névényzet és a vizfellletek
névekedése latszik funkciondlis varosi térségeinkben.

2. tdbldzat 18 magyarorszagi funkcionalis varosi térség teriilethasznalati eloszlasa fokategoriak szerint 2012-ben
és2018-ban.

—— Te’“'e;‘(’;';"(z:;)zmz' Tolet 2012 (b)) Terlet 2018 1)
Mesterséges felszinek 5410 16748 252158
Telepilésszerkezet 1027 138124 139219
Ipari teriletek 2351 43868 46472
Kozlekedési teriletek 670 33092 33802
Banyateriletek, épitési és hasznalaton kivili teriiletek 139 8883 9730
Mesterséges, novényzettel boritott felilet (nem mezdgazdasdg) 114 218] 22934
Mez6gazdaségi felszinek 557 1748 462 17482892
Széntofoldek (egynyari kultirak) -3309 1260054 1256 345
Allandt névényi kultirak (sz6l6k, gyiimolcssok, olajfa-iltetvények) -126 26372 26259
Rét, legeld -1494 460836 459 080
Komplex, illetve vegyes miivelési szerkezet 1 1201 1208
Telepilésszéli gyimdlcsskertek 0 0 0
Természetkdzeli felszinek 161 687990 688151
Erdok -303 614601 614350
Lagyszar( ndvényzet (természetes gyep, fenyérek ...) 304 26110 26494
Novényzet nélkiili vagy ritkas novényzettel fedett teriiletek 32 06 31
Vizenyds teriletek -350 14192 13846
Virfeliletek 333 33081 3343
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Funkciondlis vdrosi térségenként Gsszehasonlitva elemzett felszinboritds-vdltozdsok 2012
és 2018 kozétt

3. tdbldzat Afelszinboritsi aranyok és azok valtozdsa 19 magyarorszagi funkcionalis varosi térségben

AT (isszes terilet % a VT teriletén beliil, 2018 Tertiletvaltozas, 2012-2018 (ha)
(ha) Mest. fsz. Mezbgazd.fiz.  Term. kiizelifsz. Mest. fz. Mez6gazd. fsz. ~ Term. kdzelifsz.

Békéscsaba 106083 9% 85% 8% 45 -16 31
Debrecen 201723 11% 60% 30% 118 -N -1
Dunatijvaros 01632 13% 1% 10% 4 -46 3
Eger 100634 Ik 41% 53% 26 -135 -1
Gydr 204720 9% 68% 2% 511 -7 140
Kaposvar 145678 8% 64% 2% m 1M 1
Kecskemét 182029 10% 05% 25% 513 521 13
Miskolc 164517 1% 63% 26% 503 -049 146
Nyiregyhdza 168266 1% 12% 17% il 16 -428
Pécs 185765 9% 59% 3% 51 -132 15
Sopron 80654 8% 55% 31% 266 -] )
Szeged 160906 11% 1% 19% 308 -35% 4
Sékesfehérvar 301226 8% 15% 16% 46 -401 35
Sz0lnok 144064 9% 83% 9% 445 513 128
Szombathely 134327 9% 64% 2% 116 -263 147
Tatabanya 69719 13% 48% 3% ) -178 -44
Veszprém 131317 8% 44% 48% 151 -140 11
Lalegerszeg 139881 8% 54% 38% 326 -304 -12
Budapest 639316 19% 55% 26% 1395 -1 817

Az egyes FVT-re vonatkozé adatok kilonbozd jellegzetességeket tlkréznek. A harom
f&kategoridn bellli ardnyok a kovetkezd értékek kozott valtoznak: mesterséges felszinek
7-13% - Budapest 19%; mez&gazdasagi felszinek 41-85%; természetkozeli felszinek
6-53%. Azt, hogy a mesterséges felszinek mellett a mez&gazdasagi vagy a természetkozeli
felszinek jelennek meg nagyobb ardnyban, elsésorban a domborzati adottsagok hatéroz-
zék meg. Dombvidékeinken és kozéphegységeinkben a természetkdzeli felszinek ardnya
magasabb, mig alfoldi térségeinkben a mez&gazdasagi felszinek domindlnak. Amellett, hogy
az adatokat részletesen kozlom, elsésorban a valtozas tendencidinak vizsgalatat tartottam
szem eldtt. Ezt a szemléletet tUkrdzi a 3. tdbldzat.

A véltozas tendencidit tekintve csoportokat hoztam létre (4. tdbldzat). Mindhdrom felszin-
kategoria 3 irdnyba vdltozhatott: névekedhetett, csokkenhetett vagy stagndlhatott (értsd:
a valtozas mértéke minimélis). fgy potencidlisan 9 csoport johetett volna létre, mégis
4 kategdria volt relevans. A mesterséges felszinek névekedése és mez&gazdasagi fel-
szinek csokkenése mellett az elsé hdrom csoport (1-3. csoport) csak a természetkozeli
felszinek véltozasa miatt tér el. A 18 vizsgalt FVT dsszesitett eredményei az 1. csoportba
tartoznak, mig Budapest a 2. csoportba kerdlt. Nyiregyhdza kivételt jelent abbdl a szem-
pontbdl, hogy esetében a mez8gazdasagi felszinek ndvekedése és a természetkozeli
felszinek csokkenése jelent meg.
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Az elébb emlitett, domborzati sajatossdgok alapjan azonositott felszinboritési jellemz&k
és a csoportok kézott nem taldltam Gsszefliggést, ahogy az FVT-k terlleti eloszlasa és
a véltozas trendjei kozott sem. Ennek szemléltetd térképét az 1. dbra mutatja.

4.tdbldzat Afelszinboritas-valtozas tendencidi alapjan, funkcionalis varosi térségeinkre készitett csoportositas

Felszinbortas-valtozas tendencia Funkciondlis varosi térség ()
l mesterséges felszin novekedett, mezdgazdasagi felszin Debrecen, Veszprém, Kaposvar, Duanjvaros,
1csoport ey TESHEISEBES IEISZI NOVEKECELL, MeZ0ga70a32g prem, faposvar, Buanty
cstkkent, természetkdzel felszin stagnal (max. 13,2 ha) Sopron, Kecskemét, 18FVT dsszesen
I - Mesterséges felszin novekedett, mezdgazdasdgifelszin -+~ Szolnok, Gydr, Szeged, Békéscsaba, Szombathely,
2.csoport — . R Co
cstkkent, természetkdzeli felszin ndvekedett, Pécs, Miskolc, (Budapest)
I mesterséges felszin nvekedett, mezdgazdasag felszin Sotkesfehérvar Eoer Taaecerszen Tatabinva
= cstkkent, természetkdzel felszin csokkent BT LRI y
l mesterséges és mezGgazdasagi felszin novekedett, —
r— R A Nyfregyhdza
l természetkGzeli felszin cstkkent

Zdldinfrastruktdrdra vonatkozd eredmények

A zoldinfrastruktirara vonatkozd eredményeket is az elébbi logika szerint mutatom be,
el®szor az dsszesitett adatokat, majd az egyes varosokra vonatkozé adatokat ismertetem.

A 18 FVT teriletén eltlintnek tekinthetd zoéldinfrastruktira-teriletek ardnya elenyészé,
Osszesen 3188 hektar. A térképes elemzés alapjan eltlint zoldinfrastruktura-teriletek leg-
nagyobb kiterjedése a rét/legelStertletekbe sorolhatok (2035 hektar), azonban aranyai-
ban a 2012-es dllapothoz képest a vizenyds terlletek eltlinése jelentSs (174 hektar).
Stabilnak tekinthetjik azokat a zéldinfrastruktira-tertleteket, amelyek 2012-ben és 2018-
ban sem valtoztak; ezek a vizfellletek, erddk, komplex, illetve vegyes miivelési szerkezetek,
névényzet nélkdli vagy ritkds ndvényzettel fedett tertletek (99,75%-uk maradt érintetlen).
Uj zoldinfrastruktira-tertleteket is azonositottam, melyek leggyakrabban a lagyszar(
névényzet (természetes gyep, fenyérek.. - 480 hektdr), vizfellletek (328 hektar), erdék
(315 hektar) kategéridba tartoztak.

A vérosokat tekintve, az eltlint zéldinfrastruktira legnagyobb aranya Nyfregyhdzara jel-
lemz8 (-386 hektdr), ami az el6z& fejezet kimutatdsaval dsszhangban van, hiszen itt
a mesterséges és mez&gazdasagi felszinek ndévekedése mellett a természetkozeli fel-
szinek csokkenése jellemzd, dsszehasonlitds alapjan a legnagyobb mértékben. A stabilnak
szamftd zoldinfrastruktira-teriletek ardnya Dunaujvéaros, Kaposvar, Pécs, Szombathely
FVT-kben a legnagyobb. Az Uj zoldinfrastruktura tertletek aranya Szolnok, Szombathely
FVT-kben a legnagyobb.
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Osszegzés

Az Urban Atlas felszinboritasi adatainak elemzését elvégeztem a hazai 19 funkciondlis
varosi térségre. Ez alapjan megallapitottam, hogy altalanos tendencia a mesterséges felszi-
nek noévekedése és a mezdgazdasagi felszinek csdkkenése. Ez aldl egyedil Nyiregyhdza
térsége kivétel, ahol a mez&gazdasagi felszinek csdkkenését mutattdk az adatok.

Az Osszesitett adatokat pontosabb kategéridk szerint elemezve az ipari- és telepulés-
szerkezeti terlletek névekedését, a szantdterlletek és rétek/legelék csokkenését lehet
megdllapitani. A természetkdzeli felszineken belll az erd&terlletek és a vizeny&s tertletek
csdkkentek.

Magyarorszag funkciondlis vdrosi térségeinek terllethasznalati ardnyai vdltozatos képet
mutatnak, melyet alapvet&en befolydsol a domborzat. Budapest FVT kiugréan magas mes-
terséges felszinardnya (19%) jol mutatja, hogy nem lehet egyitt kezelni a tébbi varosi
térséglinkkel. A tanulmany elsésorban a valtozasokra koncentralt, igy 3 csoport rajzolo-
dott ki, melyek a természetkdzeli tertletek valtozasi tendencidjdban tértek el. Nyiregyhdza
kalon kategéridt képvisel. A zoldinfrastruktira véltozasat nem tekintve a rét-/legelSteri-
letek és vizenyds terUletek tekinthetdk a legveszélyezettebbeknek.

Kovetkeztetések

A felszinboritas-valtozasok vizsgalatanak egyszerl modjat jelentik az ingyenesen elérhetd
adatbdzisok, mint példdul az Urban Atlas. Ezek az adatok mésodlagos adatfeldolgozassal
atfogd, eurdpai szinten Osszehasonlithatd adatot jelentek. Habar Magyarorszagon és
a teljes kozép-kelet-eurdpai térségben a mesterséges felszinek ardnya nem magas, a rend-
szervéltds utdn tapasztalt ndvekedés (Feranec et al, 2017) szlkségessé teszi ezen adatok
folyamatos figyelését, elsésorban funkciondlis varosi térségeinkben, ahol a mesterséges
felszinek ndvekedésére a leginkdbb szamitani lehet (Rechnitzer és Berkes, 2021).

Jelen tanulmany megallapitotta, hogy a vizsgalt 8 évben ebben e tekintetben drasztikus
valtozds nem tortént, azonban az 1990 &ta tapasztalhatd tendencia a mesterséges felszi-
nek névekedésével — és ezen belll az ipari terlletek és telepllésszerkezet ndvekedésével
— tovabb folytatédott. A 18 FUA térségben dsszesen tébb mint egy dunaljvarosnyi terd-
let valtozott mesterséges felszinné tobbnyire mez&gazdasagi teriletbdl (5410 hektar)
6 év alatt.

Kulon figyelmet érdemelnek a zoldfellleti valtozdsok, melyekkel kapcsolatban elmondhato,
hogy a 18 FVT teriletén eltlintnek tekinthetd zoldinfrastruktira tertletek ardnya nem
magas, mégis, Osszesen kb. Balatonboglar méretl teleptlést tesz ki (3188 hektar).

A bemutatott munka egy komplex kutatds elsé Iépésének tekinthetd, azonban ravildgftott
azokra a terUletekre, illetve azokra a felszinboritasokra, melyekre érdemes kilon is kitérni.
Emellett fontosnak tartom kiemelni, hogy minden vizsgélt térség egyedi jellemzdkkel bir,
igy ezen karakterek feltarasa egy kilon kutatdsi irdnyt igér.
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A zoldterlletek szamos formdban teszik valtozatossd a telepllési 6sszképet, azonban
a kezdeti disz{t& és rekredcios szerepkdron tul mar egyre erdteljesebb hangsuly helyezédik
a fenntarthatdsag és a funkcionalitas kérdéskorére. Ennek kovetkeztében a hagyomanyos
zoldtertleti megoldasok folyamatos valtozdson mennek keresztll, melynek célja, hogy
megfelelienek az régi és Uj elvardsoknak egyarant. A valtozds magaval hozza az (j tech-
noldgidk kidolgozdsat és alkalmazdsat, melyek hatdrokon dtnyuld kezdeményezések Iétre-
jottéhez is taptalajt jelentenek. A zéldteriletek arculatvaltasa folyamatosan zajlé folyamat,
ahol a hagyomdnyos és modern megolddsok széles skaldjabdl kell egy olyan egyveleget
alkotni, mely a vele szemben dllitott kritériumoknak megfelel.

Bevezetés

A telepulések meghatdrozd tdjképi elemei a ndvényzet dltal boritott foldtertletek, melyek
szamos elényt biztositanak a telepllés és az ott él6k szamara, igy pozitivan hatnak az
életmin&ségre, gazdasagi elényokkel jarnak, valamint a varosi dkoszisztéma folyamatait
(UHI, csapadékviz, biodiverzitds) is pozitivan befolydsoljdk (Heidt & Neef, 2008). Ezen
novényesitett terlletek esetében tobb, egymasra épuld szintet kilonbdztethetiink meg.
Ennek az alapja a zoldtertlet, mellyel részletesen foglalkozunk jelen tanulmanyban, fogal-
mat tekintve részben vagy egészben dllandd névényzettel fedett kozterlletet jelent
(253/1997. (XI1.20.) kormanyrendelet), e folé sorolhatd be a zoéldfelllet, mely minden
olyan telepulési tertletet jelol, amelyet dsszefliggd névényzet borit (Magyar Té4jépitészek
Szdvetsége). A kovetkezd szintként kildnithetS el a zoldfellleti rendszer, melybe mar
a kék infrastruktura, tehat a telepllés vizterei is beletartoznak, tertleti kiterjedésben pedig
nagyobb egységként foghatd fel (Bilgili és Gokyer, 2012). Ezek 6sszességébdl all a zold-
hdlézat, mely egy olyan rendszert alkot, melynek egyes elemei egymdssal &sszekottetésben
allnak, igy rendszerként értelmezhetd és a zold infrastruktira meghatdrozd eleme
(Moseley et al., 2013).

A zoldtertletek atfogdbb megismeréséhez elengedhetetlen csoportositasuk, melynek két
alapvetd kategdridja a jogi szempontd, és a betdltott szerep alapjan torténd megkdzelités.
Jogi kategorizalas esetében az épitett kornyezet alakitasardl és védelmérdl szold 1997. évi
LXXVIIL. torvény ad tdmpontot, melyet az illetékes dnkormanyzatok sajat helyi sajatossa-
gok figyelembevételével, tovabbi rendeletekkel egészithetnek ki. Ez alapjan beszélhetlink
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korlatlan (pl.: kdzparkok) és korlatozott (pl.: botanikus kertek) kézhasznélaty, valamint koz-
haszndlat eldl elzart zoldtertletekrdl (pl.: kéorhdzkertek). A betdltott szerep alapjan tor-
ténd csoportositas szerint gazdasagi, rekredcids és okoldgiai funkcidk a meghatarozdak
(Szabd, 2015).

A kovetkezdkben a telepulési zoldterlletek hagyomanyosnak tekinthetd elemei, valamint
a terjedében I1év8 alternativ zéldterlleti megolddsok kertinek bemutatdsra.

Anyag és modszer

A zdldteriletek valtozasa hazai viszonylatban egyre inkdbb dinamikusnak tekinthetd, azon-
ban ezek jobb megértéséhez szlikséges a hazai fejlédési dllomasok feltdrdsa. Ennek minél
szélesebb megismeréséhez a rendelkezésre all6 irodalmi adatokat gydjtéttik dssze, me-
lyek magukban foglaljak a telepitési tervezeteket, a megvaldsitott terveket, melyek bazis-
ként szolgdltak a jelenlegi alkalmazott megoldasokkal vald dsszehasonlitdsra és a fejlédési
irany kijelolésére. A felhasznalt forrasok alapjan a zoldteruletek esetében megkilonboz-
tethetlink hagyomanyos, valamint alternativ zdldterilet tipusokat, el6bbiek nagy multra
nyulnak vissza, mig utébbiak csupan néhdny évtizede kezdték meg térhoditasukat.

Eredmények
Hagyomdnyosnak tekinthetd zéldtertileti rendszerek

A telepllések esetében az egyik meghatdrozd, esztétikai funkciot is betdltd, zoldterileti
elemei a kdzparkok, melyek teret adnak az aktiv kikapcsoldddsnak és rekredcidnak, ami
mellett kulturdlis jelent&séggel is rendelkeznek (Csomos et al., 2023), melybe kialakitdsuk
térténete és a valtozdsaik szorosan hozzatartoznak.

A magyarorszagi kozparkokrdl Sisa (2014) készitett atfogd tanulmanyt, melyben tor-
téneti fejlédéstik fébb dllomdsai is bemutatdsra kertilnek. Ez alapjan az elsé kozparkok
a 18. szazad végén, Pest Budan magankezdeményezés Utjan létestltek, majd a nagyobb
varosok is hoztak Iétre ilyen parkokat. Az elsé, a napjainkban érvényes, fogalmi rend-
szernek is megfelel kdzparkot, a Varosligetet, 1817-ben kezdték el kialakitani, egy akkor
még kevésbé alkalmazott Un. tajképi stilusban (7. dbra).

0 X

1.dbra Klosz Gyorgy fo.t()jén avarosligeti , korond”az 1890—1900-as évekbdl (balra); Eger, Ersekiert
(Baross studid, datum ismeretlen) (jobbra) (képek forrasa: Hungarica adatbazis)
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A kozparkok mellett, az utak mentén szabdlyos rendben Ultetett fasorok is meghatdrozé
telepulésképi elemek, melyek a diszitéértéken tdl, szamos funkciét latnak el, igy példaul
arnyékolnak és megkdtik a szennyez&anyagokat (Mullaney et al, 2015). A telepulési faso-
rok koézil nemzetkdzi szinten kiemelkeddek a parizsi fasorok, melyek jelenléte mintegy
600 éves multra nyulik vissza (Laurian, 2019). Hazai viszonylatban telepilésen belll
a budapesti, Andrassy Uti fasort is meg kell emlitentink, melynek sziikségességét 1841-ben
fogalmaztak meg, majd id. Andrassy Gyula grof javaslatdara megkezd6dott a sugarut kiala-
kitdsa 1971-ben, melynek részét képezte a fasorok telepitése is (2. dbra).

.....

,‘: il ;«""~”‘7'"E:ﬁ, : e
2.dbra Budapest, Andrassy it (1883, Budapest Fovaros Levéltar) és 2022 (Google Earth)

A fasorok kézil a kultdrtdrténetileg jelentds fertédi és nagycenki fasorokat - melyek kézel
azonos idében létesultek - is meg kell emlitentink. EI6bbi Eszterhdzy Miklds herceg nevé-
hez kéthetd, aki 1762-ben a kis sarrddi vaddszkastély atépitése sordn az azt hatdrold
Lés-erd8be utat vagatott, ami a fasorrendszer alapjat is adta, melyet harsfak telepitésével
hoztak létre. Azonban a hagyomanyos fasori jelleget Cziraky Margitnak (M&csényi, 1997),
IV. Miklds felesége hozta létre vadgesztenyék és krimi hdrsak telepitésével. A nagycenki
fasort 1754-ben Széchényi Antal és Barkdczy Zsuzsanna Ultette. A fasor azéta is folya-
matos gondozds alatt van, mely eredményeként a 2,5 km hosszy, 645 egyedet szamlald
fasor sikeres fenntarthatd és 1942 6ta védettség alatt all (Természeti és Epitett Kornyezet
Szakbizottsag, 2013) (3. dbra).

3.dbra Nagycenki harsfasor 1945 eldtt (Magyar telepiilések 1945 eltt, Hungarica adatbazis)
és 2022-ben (Google Earth)
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A 19. szdzad végén leginkdbb még a hagyomanyos, angol eredetl tajképi kertalakitds
a jellemzd, szabad gyepfellletekkel, kanyargd utakkal, alkalmanként kerek virdgagyasokkal.
A parkok leglatvanyosabb és legkarakterisztikusabb elemei kétségtelendl a virdgagyasok
(Sisa, 2014), melyek mara gyakran fontosabb szerepet toltenek be a kdzteruleteken.
Megjelenhetnek 6nélldan, egyéb zoldfellleti megolddsok kiegészit&iként, igy példaul par-
kokban szegélyndvényként vagy onalldan is torténhet telepitésik. Jellemzdjik, hogy vege-
tacios id&szakban vannak jelen, nagy diszitGértékkel rendelkeznek és gondozast igényelnek,
igy szdmos varosban faj- és fajtakészlet cserével, példaul tdbbszdrds hasznositasu gydgy-
novényekkel valtjdk fel ezeket az dgyasokat (Oprea & Giosanu, 2022). Az egynyari 4gyasok
hosszUtavu fenntartasat lehetévé teszi a varosi kornyezet sajatsgaira torténd nemesités
(szdrazsagtlrés, sotlrés, magasabb hémérsékleti tolerancia).

Terjed6ben 1év6 alternativ megolddsok

A hagyomanyos zoldterileti megoldasok mellett egyre inkdbb el&térbe helyezddnek az
Ugynevezett alternativ zdldfellletek. Ezek terjedésének az egyik mozgatérugdija, hogy
a telepUlések fejlédésével parhuzamosan a zdldteriletek és a zoldfellletek terlete csdk-
ken, melynek gyakori oka a névényzet szamara kedvez&tlenné vald éldhelyi kdrnyezet
(Kabisch & Haase, 2013).

Ezen negativ hatdsok kivédésére és névényzet dltal biztositott elénydkhdz vald hozzdjutds
érdekében az alternativ zoldfellletek kindlnak olyan megoldési formdt, mely ¢sszeegyez-
tethetd a telepllések fenntarthato fejlédésével is. Az egyik ilyen megoldas a zoldtets, mely
az épuletek talaj nélkuli tet&szerkezetén Iétrehozott ndvénytakard. A zdldteték modern
értelemben vett valtozatai az 1950-1970-es évek kozott kerlltek elStérbe, am az 1980-
as évekig az épitészeti technoldgia nem volt elég fejlett ahhoz, hogy széles korben alkal-
mazasra keruljenek. Az épitészeti fejlédésnek kdszonhetSen eldszor 1982-ben jelent meg
az intenziv, majd késébb az extenziv zoldtetd fogalma (Abass et al., 2020). Magyarorszagi
viszonylatban az 1990-es évektd! jelentSs a zoldtetd-létesités, szabvanyositdsdra 1999-
ben kerdlt sor, mig a koordindlé szervezet, a Zoldtetd és Zoldfalépitdk Orszdgos Szdvet-
sége (ZEOSZ) 2000-ben alakult. A zoldtetSk Iétesitése soran az épllet szerkezeti stabili-
tdsa mellett a célkitlizés hatdrozza meg, hogy milyen tipusu zoldtetd kerdl alkalmazdsra,
ami lehet extenziv, fél-intenzfv, intenziv és bioszoldr (napelem+extenziv) zoldtetd.

A helykihaszndld zoldtetSk mellett egyre szélesebb korben valnak ismertté a zéldhomlok-
zatok, melyek egyik legegyszer(ibb és jol ismert formai a kiszé- és kapaszkoddnovények,
melyek a 19. szdzad végén nagy népszerliségre tettek szert, igy borostyan (Hedera helix
L.) és tapadd vadsz&lS (Parthenocissus quinquefolia (L.) Planch.) egyarant a népszer( zold-
falképzd novények kozé sorolhatdk. Ebben az esetben a névény-homlokzat kozvetlendl
kapcsolodik egymdshoz. Ezen a hagyomdnyos tipuson kivil taldlkozhatunk tamasztékos,
valamint moduldris rendszerekkel is, annak figgvényében, hogy az épllet szerkezete mit
tesz lehetévé. A moduldris rendszerek esetében UltetSkdzeg mellett az 6ntdzés is bizto-
sitott (Manso & Castro-Gomes, 2015). A zoéldtetdk és zoldhomlokzatok esetében
a ndvényzet az éplletek energiamegtakarftasaban is részt vesz, mivel csokkenti a hiitési és

//////

(Castleton et. al, 2010), mikézben tdmogatja a bioldgiai sokféleséget is (4. dbra).
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4.dbra Intenziv, rekreacios célu zdldtetd (balra) és zoldhomlokzati megoldas (jobbra)(képek forrasa: unsplash)

Az alternativ zoldterdleti megoldasok kozill az esSkertek egy viszonylag Uj Utnak tekint-
het&k, mivel az elsd ilyen kertet Dick Brinker hozta létre 1990-ben. Ezek a kertek megje-
lenéstkben nagy hasonldsagot mutatnak a diszagyasokkal és kertekkel, igy alkalmazhatok
mind kozterdleti, mind magankertek esetében (Rao & Surinaidu, 2012). Az esékert kon-
cepcidja a mélyitett elrendezésben és a benne elhelyezett éveld és fas szari ndvényeken
alapul, melyek jelent&s szereppel birnak a csapadékviz visszatartdsaban. Kialakitdsa révén
ezt a kerttipus felfogja a csapadékvizet, melyet a névények a talajba szivarogtatnak, ennek
kovetkeztében a lehulld csapadék helyben hasznosul és nem terheli a csatornahaldzatot
(Dietz & Clausen, 2005). Az es6kert egy alacsony hatdsu fejlesztési (LID) technika, amely
hosszd tavu teljesitményt biztosft az esztétikus megjelenés mellett. Bar eredetileg a jar-
dak és ereszcsatornak hagyomanyos rendszerének alternativaja volt, mara tobb orszdgban
— kéztuk Kindban, Japanban, Ausztalidban és az Amerikai Egyesiilt Allamokban is —
a fenntarthatd urbanizacios fejlédés érdekében dllami szinten is 6sztonzik étesitésiiket
(Osheen & Singh, 2019).

Osszegzés

A zdldterlletek folyamatos valtozdson mennek keresztll, mégis vannak hagyomanyos-
nak tekinthetd megoldasok, melyek a mai napig megtaldlhatok a telepuléseken. llyenek
a bemutatott koézparkok, fasorok és a turistaldtvanyossagnak is beilld virdgdgydsok is. Ezek
mellett azonban egyre tébb alternativ zoldfellleti megoldassal taldlkozhatunk, melyek célja
a hosszu tavu kdérnyezeti elénydk biztositasa a telepUlési kdrnyezetben. llyen megoldasnak
tekinthetjik a zdldtetSket és zdldhomlokzatokat, valamint a terjedében Iév8 vizmegtartd
esGkerteket is. Ez utobbiak a meglévd dgydsok részbeni atalakitdsaval is Iétrehozhatok,
megjelenésiikben pedig a teleptlésképbe illeszthetdk. A telepllések zoldterdleti megoldasai
kalonbézé mddon jarulnak hozza az urbanizalt kornyezet javitdsdhoz, a fenntarthatosag
eléremozditasdhoz és a lakossag jolétének és rekredcios tevékenységeinek javitasdhoz.
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Bevezetés

A fasorokat a tajépitészeti és teleplléstervezési szakma dltalanossagban tobbé-kevésbé
homogén linedris elemekként képzeli el és tartja szamon — mindez hangsulyosan megje-
lenik a tervezés, szakmai koncepcidalkotds és fenntartds tertletén egyarant. A témaval
foglalkozd, a felsGoktatdsban elterjedten hasznalt szakmai anyagok (Rado, 1999; Schmidt,
2003) egyértelmUen a fasorokkal szemben tdmasztott alapvetd kévetelménynek tekintik
az egyontetliséget, homogenitast. A gyakorlatban, napjainkban ugyanakkor nagyon ritkan
és csak kivételes esetekben taldlkozunk valdban egydntetd, homogén, egyforma egyedek-
bél alld fasorokkal. Kilondsen igaz ez a védrosi kornyezetben, ahol a sokszor extrém,
a fasor hosszan belll is erésen valtozd kérnyezeti viszonyok és a fakat éré hatdsok miatt
leginkdbb csak a frissen telepitett, fiatal fasorok mutatnak ténylegesen egységes képet.

Tajépitészeti, fenntartdsi szempontbdl a fasorok torténete, ,életciklusa” két kulondlld
néz&pontbdl is értékelhetd, értelmezhetd: a fasor mint kertépitészeti, illetve utca- és tele-
pulésképi egység szempontjabdl, valamint az azt alkotd egyedeket mint onalld elemeket
helyezve a fékuszba. Bar a két szempont hangsulyossdga, relevancidja és jelent&sége
a fasor élete soran folyamatosan valtozik, a programok és tervek nagyon sokszor mégis
csupan az elsd, a fasort mint egységet szemlélé nézéponttal foglalkoznak, a fasor homo-
genitdsa jelenik meg elsédleges indikatorként, kivdnatosként. Mindazondltal a klimavéltozas
és a varosi kontextus valtozdsa abba az irdnyba mutatnak, hogy paradigmavaltasra van
szUkség a fasorokkal és kildndsen a telepulésen bellli fasorokkal kapcsolatosan.

Jelen kutatdsban egy Budapesten, a Xl kerilletben taldlhatd mintatertlet fasorainak
torténetét, dllapotvdltozasait, homogenitdsanak alakuldsat vizsgdljuk torténeti 1égifotdk
és ortofotok elemzésének modszerével. Kutatdsunk célja az, hogy térténeti szempont
kiegészitést adjunk a varosi fasorok identitasaval, homogenitasaval kapcsolatos szakmai
diskurzushoz.

Anyag és médszer

A kutatds tagabb értelemben vett mintaterllete Budapest délnyugati részén, a XI. kertlet
(Ujbuda) Albertfalva varosrészében talalhaté. Eszakrdl a Keser(-ér, nyugatrdl a 30a és 40a
vasUtvonalak kézos szakasza, délrél a Mezdkodvesd utca, keletrdl pedig a Szerémi Ut hata-
rolja. A mintaterUleten lakod- intézmény- és ipari-gazdasagi tertletek egyarant el&fordulnak,
ugyanakkor a beépitési struktira igen valtozatos mind a beépitési stirliség, mind a beépi-
tési mdd, mind pedig a szintszdm tekintetében. A terileten szdmos fasor is taldlhatd, ezek
kozul részletesen hat részterdlet fasorainak vizsgalataval foglalkozunk: a Herend utcaval,
az Epftész utca Fehérvari Ut és Karcag utca kozotti szakaszaval, a Kistjszallds utcaval,
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a Fegyvernek utca Epitész utca és Kunhegyes utca kdzotti szakaszdval és a Fehérvari Gt
Epitész utca és Vegyész utca kozotti szakaszaval (Fegyvernek utca 2-12 alatti lakételep
elétti zoldfelllet) (7. dbra). A mintaterlletek karaktertket tekintve jol reprezentaljdk
Albertfalva fasorait. Kiemelendd, hogy a mintatertlet kdzepén lévé albertfalvi OTI telep
épitése 1929-ben tortént (SUmegh, 2017), igy elmondhatd, hogy kézel egy évszazados
mult tekinthetd at a kutatds soran.

A kutatas elméleti megalapozdsédhoz, a fasorokkal kapcsolatos szakmai attitlid feltérké-
pezéséhez dttekintettlk a mintaterlletre vonatkozd szabdlyozasokat, terveket, szakmai
anyagokat. Megvizsgaltuk Budapest Févdros Telepulésszerkezeti Tervét a megalapozo és
helyzetfeltdrd munkarészekkel egyltt, a févarosi Integralt Telepulésfejlesztési Stratégiat,
Budapest XI. kertlletének Varosrendezési és Epitési Szabalyzatat, Ujbuda Telepuilésképi
Arculati Kézikonyvét, a Radd Dezsé Tervet (Budapest Zoldinfrastruktira Fejlesztési és
Fenntartdsi Akcidterve), valamint Budapest 2021-2026 kozott érvényes Kornyezet-
védelmi Programjat.

A mintateriletekre vonatkozdan a rendelkezésre all6, kilonbdzd idééllapotokat mutatd
|égifotdk alapjan az alabbi id&éllapotokat vizsgaljuk részletesen: 1944, 1963, 1977, 1990-92,
2022. Ennek célja az, hogy az egyes idépontok kdzétti jelentds véltozdsok jol bemutatha-
toak legyenek. A |égifelvételek forrdsa az 1944-es felvétel esetében az Arcanum digitdlis
archivuma (Arcanum Térképek, 2024), a tobbi idééllapotot tekintve a geoshop.hu portélon
keresztul a fentrolhu adatbdzisa volt (Lechner Nonprofit Kft, 2024). Az egyes légifotokbol
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minden helyszin esetében ugyanazt a szakaszt hataroltuk le Adobe Photoshop programban,
a kivdgdson kivil mas modon a képeket nem manipuldltuk. A légifelvételek mellett a fasorok
valtozasanak vizsgalatat 2021-2024 soran tortént helyszini bejarasok is segitették.

Az egyes id&éllapotok vizsgalata soran a fasorokat mindkét, a bevezetésben emlitett
nézépontbdl megvizsgaltuk: a fasor egységességét, tobbé-kevésbé egydntetli tajelemként
valé azonosithatdsagat, valamint a fasort alkotd egyes faegyedeknek mint 6ndlld elemek-
nek a véltozdsait egyarant rogzitettik.

Eredmények
Az elméleti megalapozds eredményei

A mintaterUletre vonatkozd szabdlyozasok, tervek és koncepciok dttekintésébdl vildagossa
valt, hogy a févarosi szakmai anyagok tulnyomodrészt a fasorokra mint homogén egysé-
gekre tekinté szakmai szemléletet képviselik. Ujbuda Teleptilésképi Arculati Kézikdnyve
(Ujbuda Onkormanyzata, 2017) a fasorok egységességét emeli ki, a ,kidregedett” fasoro-
kat teljes egészében lecserélni javasolja, mig a XI. kertilet Varosrendezési és Epitési Sza-
balyzata (34/2003. (X. 21.) dnkorményzati rendelet) még emlités szintjén is alig foglalkozik
ezekkel az elemekkel. Budapest Févaros Telepllésszerkezeti Tervében (a tovébbiakban:
TSZT) (BFVT, 2021c) igen fontos elem a Teleplilésképvédelmi jelentéségll fasor fogalmdanak
bevezetése, ugyanakkor nem vildagos a megfogalmazasbdl, hogy a fasorok el8irt pétlasa
egyedenként vagy egységesen torténjen. A TSZT megalapozd, helyzetfeltard munkaré-
szében (BFVT, 2021a) hasonldképpen nincsen részletezve, hogy hogyan szlkséges ,az
id6s6dé fasorok megujitdsa”. Alatdmasztd munkarészében (BFVT, 2021b) ugyanakkor
egyértelmlen megjelenik az egydntetlség kritériuma, a , kevert dllomanydsag” pedig hiba-
ként, problémaként van felsorolva, ez alapjan pedig kdvetkeztethetlnk arra, hogy a terv
tovabbi munkarészeiben is ezek az irdnyelvek veend&k figyelembe. Budapest Integrélt
Telepulésfejlesztési Stratégidja (BFVT, 2021e) elsésorban Uj fasorok telepitésével foglalko-
zik, a meglévék meguijitdsa csak érintélegesen jelenik meg benne. A févaros Kornyezet-
védelmi Programja (BFVT, 2021d) még csekélyebb mértékben foglalkozik a fasorokkal.
Kiemelkedd jelent&ségli ugyanakkor a kutatds szempontjabdl a Radé Dezsé Terv (BFVT,
2021f), amely a mintaterUletre vonatkozé tervek, el&irdsok és koncepcidk kozil egyedu-
liként deklardltan eltér az egydntetliség kritériumatdl, és felveti a diverz, tobbfaju, kevert
fasorok telepitésének lehet8ségét mint a f&varosi zoldfellleti fejlesztések egyik jovébeli
irdnyat. Ez aldtdmasztja azt, hogy a szakmai dllaspont alakuléban van, a fasorok homoge-
nitdsa nem megkérddjelezhetetlen kivdnalom t&bbé.

A mintatertileti kutatds eredményei

A mintateriletek kilonbdzd idééllapotokban torténd vizsgalatdnak eredményeit terlet-
egységenkénti bontasban targyaljuk. A Herend utca (2. dbra) vizsgdlatandl megéllapfthatd,
hogy a legkorabbi (1944) és legljabb (2022) dllapot kdzott nem vdltozott szamottevéen
a beépitési szerkezet és az utca épitészeti karaktere. Az 1944-ben készilt Iégifotén egy
szinte teljesen fatlan utca tarul elénk — a vizsgdlt szakasz nyugati oldalan ldthatd vetett
arnyékok jelzik csak, hogy fiatal faegyedek mar ekkor is jelen voltak. 1963-ra az utca ugyan-
akkor mdr szinte teljesen fasftott: a keleti oldalon kisebb korondjy, feltehetéleg gytimolcs-
fakbdl 4l fasor lathatd, amely kildndsen a déli oldalon szinte teljesen egydntetlinek
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latszik. Nyugatabbra ugyanakkor a nagyobb korondju fakbdl alld fasor mar ekkor is
kimondottan heterogén képet mutat mind a faegyedek méretét, mind pedig tavolsagukat
tekintve. Az 1977-ben készilt fotdn a masfél évtizeddel kordbban még homogén képet
mutatd délkeleti fasorban jelentds hidnyok kezdenek mutatkozni, mig az utca északi olda-
lan a kordbbi heterogén fasor lényegében megsziint, pusztdn néhany faegyed maradt
beldle. Az 1992-es légifelvétel az 1977-eshez igen hasonld képet mutat. 2022-re ugyan-
akkor az egykori fasorok teljesen lecserélédtek, egydntetliségrdl szinte egyaltaldn nem
beszélhetlink — kor, telepitési tavolsdg és taxon szempontjdbdl egyarant heterogén fadllo-
many taldlhatd az utcdban.

>l

a
Dl

5 o

* !
s

> ol fd
5 e
:‘& 'q-zr:"
! i % -

y 2 : - SN, . & e
! {u i . ) i | o b
G\ aay 2 el . : Wy

1944 1963 1977 1992 2022| 1944 1963 1977 1992 2022
2.dbra AHerend utca kiilonbozd iddallapotainak 3.dbra Az Epitész utca kiilonbozd iddalla-
dsszehasonlitasa (sajat szerkesztés) potainak dsszehasonlitasa (sajat szerkesztés)

Az Epitész utca Fehérvari Gt és Karcag utca kéztti szakaszét (3. dbra) dbrazolé légifotok
azt mutatjak, hogy bdr a beépitési karakter jelentésen megvaltozott a 20. szazad kozepe
Ota, az utat kisérd fasorok dllandd elemek maradtak. Az 1944-es légifoton jol kivehetd
egy igen slrln telepitett, oszlopos habitust fakbdl, valdszinlsithetéen jegenyenyarbdl
(Populus nigra ’Italica’) &ll6 fasor, amely kulondsen a déli oldalon a ritkulds jeleit mutatja.
1963-ra a jegenyék helyét kisebb, gdmbdlyded korondju csorgéfk (Koelreuteria panicu-
lata) vették at egy fiatal, egydntetl fasorban. Ugyanezen fak figyelhetéek meg az 1977-es
és 1992-es felvételeken, amelyeken a fék novekedése is joI kdvethetd. Figyelemre méltd,
hogy a fasor még 29 év elteltével is kdzel homogénnek tlnik a Iégifelvételeken, csupan
néhany faegyed eltlinése (pusztuldsa) okoz valtozast. Ugyanakkor az egyes fak kozotti
méretbeli és koronaalakbeli eltérések egyre jelent&sebbek lettek, a vizsgdlt szakasz nyugati
oldalan taldlhaté fak korondi pedig érzékelhet&en kevésbé érnek ossze — ennek oka
a termdhelyi adottsdgok eltéréseiben keresendd. A 2022-es légifotdn, amely éppen a
csorgdfak virdgzasakor készilt, ugyanakkor jol megfigyelhetd, hogy kilondsen az Ut északi
oldalan jelent&sen megn&tt a heterogenitas, a csorgdfak mellett mas taxonok egyedei is
jelent&s ardnyt érnek el, de a déli oldalon is megjelentek mas faju egyedek. Az egyes fak
alakja és mérete pedig hat évtized elteltével annyira egyedivé, eltérévé valt, hogy szem-
magassagbdl tekintve a helyszini vizsgalatok alapjan a fasor kimondottan heterogénnek,
véltozatosnak hat.
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A Kistjszallds utcaban (4. dbra) az Epitész utcdhoz hasonld folyamatok jatszodtak le: az
1944-es |égifelvételen nem érzékelhetd jelentds kozterileti fadllomany — a fénykép gyenge
mindsége miatt nem zarhatd ki, hogy valéjaban volt néhdny fa az utcaban, de semmiképp
nem volt jelent&s lombkorona-boritottsdg. 1963-ban viszont mar 6l érzékelhetd a kozel
egyforma egyedekbdl 4llo, az Epitész utcdhoz hasonldan csérgsfakbol telepitett fasor,
amely kilonosen az utca északi végén mdr ekkorra sokat vesztett egységességébdl.
1972-ben, majd 1992-ben ugyanezen fasor egyre fogyatkozd maradvanyai jol kivehet&ek
— a rendszervaltast kdvetden Ujra szinte teljesen fatlannd valt az utca. 2022-re a fasorbdl
mar csak egyetlen idds fa maradt hirmonddnak. Az utca tobbi részén taldlhaté telkenként
eltérd, heterogén, viszonylag fiatal fadllomanybdl kiemelkedik, maganyos faként is meg-
hatarozé telepllésképi elemmé valt.
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A Fegyvernek utca vizsgélt szakaszanak (5. dbra) kozterUleti része 1944-ben fatlannak tnik
a légifelvétel alapjan. 1963-ban egy, a teljes szakaszon egységesen végigtelepitett, gomb-
korondju akacokbdl (Robinia pseudoacacia 'Umbraculifera’) allé, néhany helyen mar fog-
hijas fasor latszik. Az 1977-es fényképen (mely a szakasz legdélibb részét nem abrazolja)
jol lathato, hogy a gémbakacfasor tobb egyede tulélte az utca tuloldalan a panelhazak
felépitésével jaro terhelést, de egységes fasorrdl mar nemigen beszélhetiink. Ezek a tulélé
egyedek ugyanakkor igen tartés életlinek bizonyultak: 1992-ben, majd 2022-ben is meg-
taldlhatjuk még Sket a légifotokon, az utca tobbi részén pedig sosem telepitettek Ujra
egységes fasort. Ezek az id&s egyedek a 2020-as években mdr rossz dllapotban vannak,
de egyedi megjelenésiikkel az utcakép markéns elemei.

A Bukkony utcédban (6. dbra), tobb mads vizsgdlt terllethez hasonldan, az 1944-es légifotd
nem mutat fasort. 1963-ban ugyanakkor mar szinte teljesen egységes, fiatal fasitds latszik.
A gyors novekedésti harsfakbdl (Tilia sp.) alld fasor 1977-re tekintélyes lombkorona-
boritast ért el, ekkor még mindig kozel egységesnek volt mondhatd. Az 1990-es képen
ugyanakkor mar egyértelmden felszakadozott, diverzebbé valt fadllomany latszik, 2022-ben
pedig az id&s harsfak kozUl mar csak néhany maradt meg, az idékdzben elpusztult egyedek
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helyére pedig fiatalabb egyedek kerultek — igy elmondhatd, hogy az utcdban tovébbra is
fasor szegélyezi az utat, bar az ma mar semmiképpen nem nevezhetd egydntetlnek.

A Fehérvari Ut vizsgdlt szakaszat (mely a Fegyvernek utcai mintaterUlettel parhuzamos)
(7. dbra) 1977 el&tt komplex beépitési szerkezetben kisebb éplletek foglaltak el. Az
1977-es légifotdn jOl latszik a panelhdzak épitése kdzbeni csupasz talajfelszin. Figyelemre
méltd ugyanakkor, hogy az 1990-ben készilt felvételen fiatal, minden bizonnyal frissen
telepitett fadllomany latszik — a két id&allapot kézétt fasorrdl nincs tudoméasunk. A rend-
szervéltaskor nagy mennyiségben Ultettek ide féként harsfakat (Tilia sp.), amelyek alap-
vetSen két parhozamos fasorba (és kozottik szabalytalan rendbe) kertltek. Szembet(ing,
hogy csupan 2 évvel késébb, 1992-ben a fasorok mar a heterogenitds jeleit mutatjak —
egyes faegyedek jéval nagyobb ndvekedést mutatnak, mint szomszédjaik. Ez a jelenség
magyardzhato az eltérd talajviszonyokkal, mikrodomborzattal vagy kiilsé behatasokkal is,
mindenesetre elmondhato, hogy a Fehérvari Ut kettds fasora gyakorlatilag telepitésétdl
fogva nem mutat egyontetl képet. A diverzitas 2022-ben is jol felismerhet — a lombok
Osszendttek ugyan, de az egyes egyedek méretei szemmagassagbdl is jol érzékelhetéen
eltérnek egymadstdl.

!
:
¥

——

fre. ’-!-h‘\u‘[ - >x
>

' "" ' 15,
. ¥ *'a
R 1 ;
“',‘ ‘ 35
5l ¥
B
8 ~ e k_:l 1 3
1944 1963 1977 1977 1992 2022
6.dbra A Biikkony utca kiilonbdzd iddallapotainak 7.dbra AFehérvari it kiilonbozd iddallapotainak
dsszehasonlitasa (sajat szerkesztés) dsszehasonlitasa (sajat szerkesztés)
Kovetkeztetések

A mintaterileti vizsgdlatokbdl megdllapithatd, hogy a fasorok valtozdsai telepitéstiket
kovetden valamennyi vizsgdlt mintaterileten a heterogenitas erésddése iranydba mutat-
nak. A diverzitds ndévekedése bekdvetkezhet a fasor foghijassa valdsa, egyes egyedek
elpusztulasa miatt (pl. KisUjszallas utca, Fegyvernek utca), a kilonbozé faju vagy életkoru
egyedekkel torténd potlasok kovetkeztében (pl. Herend utca, Bukkény utca) vagy az
id6sodé egyedek eltérd ndvekedési erélyének, egyre valtozatosabba valé alakjanak betud-
hatéan (pl. Epftész utca, Fehérvari (t). Ezen folyamatok a varosi fasorok életciklusanak
szlikségszer( velejaroi.

Eredményeink ramutatnak, hogy a homogén, egyforma fakbdl alld fasorok eszményképe
ellentétben all a vérosi fasorok valdsagaval — az egydntetliség kritériumanak legfeljebb
a nagyon fiatal fasorok felelnek meg. Ezen kivil tobb példat is taldltunk arra, hogy az
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egykori fasorokat alkotd egyes faegyedek idével egyedi értékre tehetnek szert, Snmaguk-
ban is kiemelkedd jelent&ségli elemeivé vélhatnak a varosi zoldinfrastruktira-haldzatnak.
Ez alapjan szlkséges atértékelni a fasorokkal kapcsolatos szakmai elvarasokat, tervezési és
fenntartasi elveket — a valésagban fenntarthatatlan homogenitas helyett a diverzitdsban
rejlé értékekre kell helyezni a hangsulyt.

Osszegzés

Kutatdsunkban Budapest XI. kerlletében, Albertfalvan vizsgaltuk kilénbozs id&alla-
potokat abrazold légifelvételek és helyszini felmérések segitségével a fasorok egyodnte-
tlségének véltozasait. Elméleti megalapozasként megvizsgaltuk a mintateruletre vonatkozd
terveket és szakmai anyagokat, mely alapjan kirajzolddott, hogy a fasorokkal szemben
szinte teljesen altaldnos elvards az egyontetliség. Mintaterlleti vizsgalataink ugyanakkor
ezzel ellentétben azt igazoltdk, hogy a fasorok az idé elérehaladtaval tobbféle folyamat
kovetkeztében szlkségszerlien egyre diverzebbé, heterogénebbé vdlnak, az egydntetliség
legfeliebb a nagyon fiatal, Ujonnan telepitett dllomanyokban figyelhetd meg. A valtozdsok,
a fasorok egységének felbomldsa ugyanakkor — az azt alkotd faegyedek jelent&ségének
megndvekedése dltal — akar Uj értékteremtd erdként is felléphetnek.
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AZ ELTE FUVESZKERT MINT TORTENETI BOTANIKUS KERT -
KIALAKULASTORTENET

Szab6-Sz6ll6si Tiinde Irén'?, Papp Laszl6?, Penksza Kéroly? és Orléci Laszlo'™
123E| TE FUvészkert; SMATE, NTTI, Novénytan Tanszék, Agrobotanika csoport,
szabo-szollosi.tunde.iren@phd.uni-mate.hu

Bevezetés

Kevés olyan botanikus kert Iétezik, amelynek ilyen hanyattatott sors jutott osztalyrészul,
mint az ELTE FUvészkert, legaldbbis kezdetekben. Megalapitdsa lemonddasokkal, kizdel-
mekkel indult, rdaddsul nem is a jelenlegi helyén, hanem egy olyan varosban, amely mar
egy mésik orszaghoz tartozik. Am akadt j6 néhany szakember, akiknek lelkesedése, kitar-
tsa és elhivatottsaga segftett a Fivészkert fennmaradasaban. Igy jelenleg méltan mond-
hatjuk a kertrdl Dr. Borhy Laszl6, az ELTE rektordnak szavaival €lve, hogy ,[..] az EStvos
Lordnd Tudomanyegyetem kuldnleges oktatdsi egysége kivételes ndvénygyljteményével
eredményesen szolgdlja az oktatds minden szintjét, a tudomanyos oktatast és a széleskori
ismeretterjesztést” (Papp, 2021).

Anyag és modszer

A botanikus kert torténetét két szdlon kdvethetjik nyomon. Egyrészt az intézmény
létrehozdsa, masrészt a mai helyszinének torténete érdemel kilon figyelmet. Ennek tik-
rében tanulmdnyunk is két részbdl dll. Az elsé részben tarjuk az olvasd elé a jelenlegi
helyszin adottsdgait és multjat, a mdsodikban pedig az intézmény megalakuldsanak kordl-
ményeit, illetve a faradhatatlan emberi akaratot. A tanulmanyhoz felhasznaltuk a Fivész-
kert konyvtaraban taldlhatd, a kert torténetét feldolgozd koényveket és botanikai folyd-
iratokban taldlhatd cikkeket, valamint a Flvészkert digitalizalt archivumabdl elérhetd
térképeket és fotdkat. Ezen kivil a Google altal nyilvanosan hozzéaférhetd szatellit képek
és térképek hibridjére réillesztettik a Flvészkert régi (1860-as) digitalizalt térképeit,
a hatdrvonalait lekonturozva.

Eredmények
A Flivészkert terlletének térténete

Kézépkor

A Flvészkert mai terlletét a kézépkorban még a Duna kisebb dgakra szakadd vizei szab-
dalték tobb részre. Mocsarak, tavak és ligeterdék jellemezték. Artéri ndvényzet, zondlis
erd&kkel kevert sztyeppe és a homokvidék flordja keveredett itt. Talaja alatt sarga folyami
homok-, és kavicsréteg fekszik a szarmata mészkdlapokon (Buza, 2016).

A 15-16. szazadbdl tébb forrds is megemliti (Romer,1873), hogy itt lehetett Matyas kirdly
vaddszkastélya, amit még Il. Lajos kirdly és késébb a budai pasak is hasznéltak. ,,Pest mellett
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szép majort csindltata szép mulatdhelyekkel, kertekkel. Odamegyen vala mind Matyas kirdly,
mikoron valami nagy gondjai valdnak”. (Bonfini, Heltai forditdsaban, 1575, idézi Buza, 2016).

Kora Ujkor

1718-ban Szeleczky Marton alispan ajandék gyanant kapta Pest varosatél az akkoriban
2-es szamu majorként jegyzett teriletet, az idével romossa valt épllettel egyltt, amelynek
maradvdnyait elhordatta és elajandékozta (Buza, 2016, Papp, 2021). Ezekbdl a kévekbd|
kerUlt el néhany darab a Ferenciek terén dllé ELTE Kényvtér falabdl (Buza 2016; Papp
2021). A vorosmarvany-kdveken a MA(THIAS HUNGAROR)UM PRINCEPS HOS
M(ANDAVIT ERIG)ERE POSTES olvashatd, ami leforditva: Métyds, a magyarok kiralya
dllfttatta ezt a kapuzatot (1. kép). Buza Péter szerint nagy valdszinliséggel a vadaszkastély
helyén allé rombdl kertltek oda a kdvek.

A

1.kép Kiegészitett friz a Matyas-kastélybol a BTM reneszansz termében (Buza 2016 konyvébal)

1798-ban Grof Festetics Antal kirdlyi kamaras vasarolta meg a teruletet nyolcezer forintért
Szeleczky Marton orokéseitdl, némi homlokzatatalakitds elvégzése utan rendbe tette
a kertet is. 1830 tdjan pedig Pollack Mihdly tervei alapjan kib&vitették a kastély magvét is
(Szikra, 2017; Papp 2021). ,Mar sok évvel ezelétt kialakult terv szerint a valamikori
pusztasdgot tulajdonosa kildnleges ligetté formdlta 4t” (Schams, 1821, idézi Buza, 2016)

A Flvészkert intézményének térténete
Az alapitas

1635-ben Pazmany Péter esztergomi érsek, biboros megalapitja Nagyszombatban (ma
Trnava) az E6tvds Lorand Tudomanyegyetem jogelédjét, a Nagyszombati Egyetemet,
amelynek harom fakultdsa mellé, Maria Terézia felsGoktatdsi reformjanak kdszénhetéen
1769-ben létrehozzdk az orvosi fakultast is. Az orvosi kar &t tanszéke kozott szerepelt
a kémia és novénytani tanszék, melynek elsé professzora Winter| Jézsef Jakab (2. kép),
késébb a botanikus kert megalapitéja lesz.

A professzor mar régdta szllkségét érezte egy olyan botanikus kertnek, amelyben az
orvostanhallgatéknak helyben meg lehet mutatni a gyogyndvényeket, igy Nagyszom-
batban 1771-ben megvasaroljdk az esztergomi kanonok telkét, amely egy nehezen meg-
mUvelhetd bozdétos legeld volt. Ezt az évszamot tekintjik a botanikus kert alapitd évének.
Winterl igen nehezen jutott pénzhez, de nagy szorgalommal és kitartdssal 4 év alatt 950
novényfajt telepitett be (Papp, 2021).

Elsé koltdézés

A jezsuita rend feloszlatasaval a nagyszombati rendkertet 1775-ben atadtak a botanikus
kert szamara, ahol Winterl mar jobb kortimények kozott folytathatta oktatdi munkdjat.

Tajtorténeti Kutatasok 2024




STABG-STOLLOSI TUNDE IREN, PAPP LAszLO, PENKSZA KAROLY, ORLOCI LASZLO — Az ELTE FUVESZKERT
MINT TORTENETI BOTANIKUS KERT KIALAKULASANAK TORTENETE

Mésodik koéltdzés

1777-ben Maria Terézia rendelete alapjan elkoltoztették az egyetemet a kerttel egyltt
Buddra (3. kép). Egy 3000 négyszogoles telket szereztek Krisztinavarosban: a mai Marvény,
Pélya és Kosciuszko Tadé utcék hatarolta kisebb, bozdtos tertleten. Mai napig lathatd ezen
a helyen egy emléktabla (Papp, 2021).

2.kép Winterl Jozsef Jakab (Fiivészkert archivum) 3.kép Abudai kert

Harmadik koltézés

1783-ban a kertet az egyetemmel egyltt Pestre koltdztették a |l Jozsef altal feloszlatott
ferences rendi szerzetesek kolostorkertjébe (4. kép). Ez a mai Kossuth Lajos, Szép és
Redltanoda utca kozotti terlleten helyezkedett el. A folyamat minden szakasza akadozva
indult, de ennek ellenére Winterl emberfeletti erével munkalkodott, sokszor sajat kolt-
ségén. Adjunktusa, Kitaibel P4l, a nagy tehetségli ifju is segiti (Papp, 2021).

AR

4.kép s pestikert 5. kép Masodik pestikert
(Fiivészkert archivuma és Google Maps) (Fiivészkert archivuma és Google Maps)
Negyedik koltdzés

1809-ben Ujra koltdztették a kertet, és a jelenlegi, Mlzeum kérut 4. alatt nyilé egyetemi
A és B éplletek, valamint a Trefort-kert egy részének tertletét foglalta el (Szikra 2017;
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Papp 2021), 3250 négyszogolon (5. kép). Ez a terllet az elsd pesti kertnél egyharmaddal
nagyobb volt. Kitaibel a sok koltdztetés hatdsara a botanikus kertet elnevezte ,vandorld
novénykert”-nek. Mivel Winterl Jakab 1809 novemberében meghalt, Kitaibelre harult
a koltoztetés terhe. Rendkivil lassan haladt, igy a teljes rendezés csak 1816-ra fejezd-
dott be. Az Uj kertet Linné rendszere szerinti virdgdgyakra osztotta, és sdvénnyel vette
kordl. Itt mar hdrom Gveghdz is épllt: hideg-, mérsékelt és meleghdz, valamint egy
akvéarium is helyet kapott.

A helyszin azonban nem volt idedlis. A szomszédos utakrdl beszallt a por, és a nyari
szarazsagban kevésnek bizonyult a négy kut. A kertet raadasul az 1838-as arviz, egy vihar
és az utddok hanyagsaga tonkretette, igy 1839-ben felmerult egy Ujabb koltézés lehetd-
sége (Priszter, 1971; Papp, 2021)

Otédik kéltszés
Bar mar 1840-ben szerepelt a pesti Szépité Bizottmany varosrendezési terveiben az om-
ladozd névénykert attelepitése, mégis hosszas huzavona utan vette meg végul 1846-ban

Jézsef nddor javaslatdra az orvosi kar a nagy kiterjedés(, parkszer( tertletet 80 000
forintért Festetics Antal groftél (Gombocz, 1914; Priszter, 1971, Papp, 2021).

A végleges helyszin

A tdbb mint 10 hektdros telek jelenleg a nevezetes Orczy-kert szomszédsagaban helyez-
kedik el, és annak tava a természetes vizrendszerének koszonhetéen a Festetics-telek
tavaval is kapcsolatban dllt. Keletrdl az lllés utca hatarolta, ami a bdvizl lllés-kutjardl
kapta a nevét (Buza, 2016; Papp, 2021). Az 1848-1849-és szabadsagharc leverése utan
1850-ben koltozott az Egyetemi Flvészkert a jelenlegi helyére (6. kép).

1850-t8l viszont a Noévénytani Tanszék és Botanikus Kert immar nem az orvosi, hanem
a boélcsészkarhoz tartozik (Priszter, 1971). Gerenday |ozsef igazgatdsaga alatt rendezték
a forrds elmocsarasodott teriletét és harom, 800 négyszdgdl kiterjedésl tavat dstak ki
(Papp, 2021). Késébb Molndr Ferenc A Pdl utcai fitk cimd hires regényében ezek kozul
a legnagyobb t6 fog szerepelni (7. kép) (Papp, 2021)

6.kép Harmadik pesti kert 1.kép Torészlet 1896-ban, hattérben a kastéllyal
(Fiivészkert archivum) (Fiivészkert archivum)
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Linzbauer sebészprofesszor igazgatasa alatt 1865-ben felépilt a 62 m hosszy, 3 részes
Palmahdz, és a kert fejlédésnek indult (8. kép).

Juranyi Lajos igazgatd és Fekete Jozsef f&kertész dldozatos munkdjanak kdszénhetéen
a kert fajszdma megkozelitette a 12 000-et, illetve az lveghdzi fajok szama 5000-re nétt
(Papp, 2021).

F

8.kép A Palmahaz (Fiivészkert archivum) 9.kép A Fiivészkert mai teriilete pirossal szinezve
(Fiivészkert archivuma és Google Maps)

Viktéria-haz
1893-ban megnyilt az orszdg elsé Viktéria-hdza, és ebben termesztették évrdél-évre
a ,tindérrdzsak kirdlyndjét”, korabbi nevén a Victoria regia-t, amelyet Viktoria angol kirdly-

nérél neveztek el. Az liveghdz alakja, a nyolcszodgletl épulet is a tindérrdzsa hatalmas,
kerek levelének formdjat jelképezi.

A Klinikai épuletek

Az 1890-1911 kozott kerllt sor a kert torténetének egyik legszomoruibb eseményére:
terUletének sulyos megcsonkitasara, mialatt felépitették a klinikak épuleteit (9. kép).

,Oda kertljon a ll.sz. Sztlészeti Klinika, az Anatémiai-, és Torvényszéki Orvostani Intézet
[..] a Fuvészkert legaldbb 6 millié forintot éré 255 holdja csaknem ingyen all rendel-
kezésre, mert az Egyetem tulajdondban van” irja dr. Somogyi Endre Bonctan cimmel
1984-ben a Budapest folydiratban megjelent irasaban (Szikra, 2017).

Az akkori igazgatd, Magocsy-Dietz Sandor hidba tett felterjesztéseket a kultuszminisztéri-
umba, faradalmai stiket flekre talaltak (Szikra 2017; Papp, 2021). Ujabb kéltézésre végil
nem kerult sor, pedig felmerdlt a Margitsziget és a Vérmez& helyszine is (Lendl, 1905;
Strocker, 1906; Papp 2021). Bar az arborétumi rész jelentésen csokkent, az Uveghdzi
névényallomany szinte valtozatlan maradt. A terUleti valtozas sordn a botanikus kert
bejarata az UlI&i Ut 78-as szam helyett az lllés utca 25 ald kerilt (Papp, 2021).

Haborus idék
Az elsé és masodik vildghdbort kozotti idészak kisebb fellendllést hozott, de 1945
janudrjanak bombatdmadasai sordn a Palmahdzzal egy(tt az dsszes liveghdz t&nkrement
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és a -15 fokos hideget csak egy stinkaktusz élte tul (Papp, 2021). 1956-ban szintén sulyos
Uvegkdr érte az lUiveghdzakat, bar ezUttal gyorsan és gondosan orvosoltak.

Természetvédelmi teriletté nyilvanitds

Sod Rezsé, a Novényrendszertani és Novényfoldrajzi Intézet professzora kerllt az
igazgatdi székbe, és az & kdzbenjdrasdnak kdszénhetéen a botanikus kertet 1960-ban
orszagos jelent&ségli természetvédelmi terlletté nyilvanitottak (Papp, 2021).

Feldjitadsok

1965-1966 kdzdtt Sod Rezsé szivds kizdelmének eredményeként feljitottdk a romok-
ban allé Palmahazat. Ekkor kerilt sor a Palmahdz korszerUsitésére és a fényigényes
novények szdmara kedvezébbé tételére. Ugyanis az eredeti, 1865-ben felépdlt Uiveghdzat
a schonbrunni csaszari kert teleltetéhdzanak mintdjara épitették, amely inkdbb volt
alkalmas a citrusok teleltetésére, mint a palméak szamdra idedlis helynek. Eszaki oldaldt és
a tet&t tomor téglafal és zart tetd alkotta. Ennek kdvetkeztében a névények mindegyike
a déli ablakok felé hajolt, e jelenséget a régi fotdkon jél lehet latni (Papp, 2021). Az Ujja-
épités soran kerUltek be az északi oldal ablakai a falakba és a mennyezet is Uvegablakot
kapott. 2010-2011 kozétt tobb Uveghdz felljitasa, torténeti rekonstrukcidja és latdgato-
barattd alakitdsa tortént meg, ami elGsegitette, hogy a kert korhtibb, ugyanakkor moder-
nebb koéntdsben fogadja a ldtogatokat (Szikra, 2017; Papp, 2021).

A vadészkastély

A Festetics-villa (10. kép) ma mdr miemlék kastély, amely 1850 &ta a botanikus kert
igazgatdsagi épulete, helyiségeinek jelentds része 2005-ig a mindenkori kertigazgato lakdsa
volt (Pilinyi, 2000; Papp, 2021). Jelenleg a konyvtarnak, a magszobanak és a Flvészkert
iroddjdnak ad otthont.

10.kép A Festetics-kastély a 19.szazad elején (Fiivészkert archivum)
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Dijak
2005-ben a Fuvészkert a természeti kincsek Srzésében és bemutatasaban vallalt szerepé-

ért Magyar Orokség dij kitlinteté cimben részesilt, 2022-ben a Hungarikum Bizottsag
dontése értelmében bekerdlt a Magyar Ertéktarba (Papp, 2021).

Es miért Fiivészkert a név?

Legyen itt egy idézet a magyardzata: , A fUvészkert szo furcsa taldimany. Egyetlen nemzet
nyelvében sem fedezhetjuk fel, az egész vildigon botanikus kertrdl beszélnek, legfeljebb
még ndvénykertrdl. A meglepd az, hogy id&téllénak is bizonyult, pedig a nyelvijitas
szavaibdl mar nagyon sok kiligozddott. Hogy miért maradt meg a fuvészkert? Nos, kilenc-
venkilenc szazalékban Molnar Ferenc kényve miatt. Ha nem irja meg a szerzé A Pal utcai
fidkat, akkor ma nem ismerjik a szét.” (K&, 2024)

Osszegzés

Jelenlegi tanulmdnyunkban felelevenitjik azt a hosszld utat, amelyen a kert végighaladt,
ezzel érzékeltetni igyekszlink egy botanikus kert kialakuldsanak és fennmaradasanak nehéz-
ségeit az adott torténelmi korokban. A mai technika segitségével a régi térképek konturjait
raillesztettik a ma elérhetd muiholdfotokra, ami el@segitette a kertek korabeli kiterje-
désének és helyének beazonositdsit a mai viszonyok kézott. Ezzel rd kivanunk vildgftani,
hogy a varos fejl6désével a botanikus kert lehet&ségei mennyire beszUkilnek, érdekei
egyre inkdbb hdttérbe szorulnak, eredeti mérete a toredékére csdkkenhet, és a vdros
kérbendvi. Mégis napjainkban a Flvészkert mint térténeti botanikus kert, a természet-
kozelisége, fajmegbrzésben vallalt szerepe, valamint kulturdlis fajsulya miatt felértékel&détt,
és a varos féltve Srzott ékkodvévé valt. Hosszu Ut, rengeteg koltdzés és a mostoha kordl-
mények ellenére, a kitartd, szivds munka gylimolcseként szilletett meg a mai formajaban
mar térténeti kertnek szamitd Flvészkert.
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Bevezetés

A varosi folydszakaszok rehabilitacidjanak fontossagat tdmasztja ald, hogy a 2022-es ENSZ
biodiverzitasi konferencian (UN, 2022) célul tlzték ki a varosi zold- és kékteruletek
min&ségének, hozzaférhet&ségének fenntarthatd ndvelését az emberek természettel vald
kapcsolatdnak javitasaval. TelepUlési kdrnyezetben a rehabilitdcid fontos eleme a hidro-
morfoldgiai, Okoldgiai, vizmindségi célok mellett az ember és a természet taldlkozasi
helyeinek kialakitdsa (VWantzen et al, 2019), hiszen ez pozitiv hatassal van a kulturalis ¢ko-
szisztéma szolgéltatasaira is (pl. rekredcios, turisztikai jelent8ség, esztétikai érték), igy nem
csak 6koldgiai, de tarsadalmi értéke is van (Yeakley et al, 2016; Kaiser et al,, 2020). Tébb
kutatds foglalkozott a lakossag folydkkal kapcsolatos preferencidinak felmérésével, példaul
az esztétikai és az észlelt Okoldgiai értékek kozotti dsszeflggések feltarasaval (Hu et al,
2019) és kuldnbozd helyredllitasi forgatokonyvek esztétikai értékérdl alkotott lakossagi
vélemények felmérésével (Junker & Buchecker, 2008). Jelen kutatasban célunk a lakossag
véleményének feltdrdsa a mintateruleti folydszakaszok értékérdl, problémairdl, fejlesztési
lehet8ségeirdl.

Anyag és modszer

Harom vizsgdlt telepllésen elemeztik a folyd-varos kapcsolat véltozasat torténti térképek
segitségével. Digitalizaltuk az I. és Ill. katonai felmérés és az 1960-as topogrifiai térkép
alapjan a telepulési terdletet, valamint felhasznaltuk a CORINE 2018 adatbazisat is.

Ezt kévetSen online kérd&ives felmérést végeztiink (Google Forms alapon) annak feltd-
rasara, hogy a helyiek milyennek latjdk a telepulési Zagyva-szakaszt. A kérddfv elsésorban
kozosségimédia-fellleteken kerllt megosztasra, és helyi civil szervezetek segitették a ter-
jesztését. Kitoltésére 2023 decembere és 2024 januarja kozétt volt lehetdség. A felmérés
harom f& részbdl allt:

1. Kitolté demografiai adatai.
2. Latogatdsi szokasok.
3. Terlletrd| alkotott vélemény.

A kérdések osszedllitasanal felhasznaltuk korabbi kérd&ives kutatdsok tapasztalatait. A de-
mogréfiai adatok kdzdtt a nem és életkor mellett a lakohelyre vonatkozd kérdéseket is
tartalmazott a kérddiv. A latogatdsi szokdsokra vonatkozd részben rakérdeztink a leg-
gyakrabban ldtogatott folydszakaszra; a latogatas gyakorisagara, a megkozelités modjara,
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idejére; eltoltott idére; folytatott tevékenységekre és kedvenc helyre. A terUletrdl alkotott
vélemény kifejtésénél rakérdeztink a legfébb értékekre, problémakra, valamint a javasolt
fejlesztésekre és beavatkozasokra. A kérddiv vegyesen tartalmazott egyszeres és tobbszo-
rés valasztasos, rovid kifejtds, illetve lineéris skalan vald jeldléses kérdéseket. A kérdések
kitoltése a nyilt, rovid szdveges valaszt igényld kérdések kivételével kételezd volt. A vdla-
szok feldolgozasa a teljes kérddiv esetében Excel program segitségével tortént.

Eredmények
Folyé-vdros kapcsolat vdltozdsa

A torténeti térképek feldolgozdsanak eredményeit az 1. dbra mutatja be.

I. Katonai felmérés I11. Katonai felmérés 1960-as topografiai CORINE 2018
1.dbra Mintateriileti telepiilések foly6-varos kapcsolatanak torténeti valtozasai

Szolnok esetében az elsé katonai felmérés alapjan a telepllés belterilete a két folyd
torkolatdndl, a Zagyva nyugati és a Tisza északi oldalan terUlt el. Ekkor még nem a jelenlegi
helyén torkollott a Zagyva a Tiszdba, hanem a szolnoki var keleti oldalan. A harmadik
katonai felmérésen lathato a telepllés ndvekedése, valamint az, hogy a Zagyva torkolata
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ekkor mar a jelenlegi helyén volt. A 20. szazad masodik felében a telepilés beltertletének
jelent&s novekedése lathatd. A Zagyva telepUlésszerkezeti elhelyezkedése jelentésen meg-
valtozott, hiszen a Zagyva mar nem a telepllés beltertletének hataran haladt, hanem
a teleptlésszdvetbe ékelddve.

Jaszberény esetében a Zagyva napjainkban a telepllés szélén halad. A telepilés ndveke-
dése soran egyre kdzelebb kertilt a folyéhoz (a jelenlegi Varosi-Zagyva pedig holtagga
alakult). A beépitések mar a 20. szdzad masodik felében atnyultak a Zagyvan bizonyos
helyeken, azonban mara jelent&sen megndtt a beépitések mértéke a Zagyva bal partjan.

Hatvan telepulés beltertlete a 18. szdzadban még a Zagyva bal partjan helyezkedett el,
azonban a harmadik katonai felmérés idejére a telepllés mar atnyult a jobb partra is
— tdvolsdgot tartva a folydmedertdl. Ezt kdvetden a telepllés a folyd mindkét partjan
fejlédésnek indult, és jelenleg a Zagyva a telepllésszerkezet kdzponti elemét képezi.

Kérdbivezés eredményei

A kérddivet a harom telepllésen osszesen 194-en toltotték ki, Mintatertleti teleptlések
megoszlasdban ez a kdvetkez8képpen alakult: Szolnokon 56, Jaszberényben 59 és Hatvan-
ban 79 kitoltd. A kérd&ivek eredményeinek kiértékelése soran az egyes telepilések ered-
ményeinek dsszefoglaldsa mellett a telepulések kozotti f6 kildnbségeket is feltartuk.

Kitolték demografiai adatai

Szolnok teleptilésen a kérdd&ivet 56-an toltotték ki (54% nd, 46% férfi), Jaszberényben
59-en (59% né&, 41% férfi), Hatvanban 79-en (63% n&, 37% férfi). Korosztély tekintetében
Szolnokon az id&sebbek voltak aktivabbak, legtdbben a 46—65 évesek toltotték ki, emellett
a 65 év felettiek is nagy ardnyban képviseltették magukat, mig a masik két teleptilésen
a 31-45 év kozotti korosztdly toltétte ki legnagyobb ardnyban. A kitoltdk jellemzéen az
adott telepulés lakdi, a masik teleptlésen lakdk minden esetben maximum 14% kordl
voltak. Mindhdrom teleptlésen jellemzd, hogy leginkdbb a Zagyva-parttal szomszédos
vagy ahhoz kozeli varosrészek lakoi toltotték ki a kérddivet. A lakdhely tipusa kozétti k-
l6nbségek a telepulések adottsagaibdl is adddnak, Szolnokon a vélaszadok kozel fele (48%)
lakik kert nélkdli lakdsban, 29% kertes csalddi hdzban, 21% tébblakdsos hdzban kerttel. Itt
a kert nélkdli lakdsban lakok érdeklédtek legnagyobb ardnyban a téma irant. Jaszberény
¢és Hatvan esetében joval nagyobb (70% korili) a kertes csaladi hazban lakok ardnya.

Latogatasi szokdsok

A mintaterUleti Zagyva-szakaszokat tobb részre osztottuk fel a latogatottsdg felmérésé-
hez, igazodva az értékelés sordn vizsgdlt folydszakaszokhoz is: Szolnok esetében belvarosi,
varosszéli és kiltertleti; Jaszberényben varosszéli és kiltertleti; Hatvanban belvarosi és
kiltertleti északi/déli Zagyva-szakaszokra bontva. Mindhdrom telepiilés esetében a belva-
rosi vagy varosszéli szakasz a leglatogatottabb, a szakaszok k&zotti legnagyobb kilénbség
Hatvan esetében lathatd (2. dbra). A vélaszaddk mindegyik vizsgélt telepulésen legnagyobb
ardnyban 5 percnél gyorsabban vagy 5-15 perc alatt érnek a terlletre lakohelytkrdl.
A telepllések kozott kulonbségként lathatd, hogy Szolnokon vannak nagyobb aranyban
azok, akik hosszabb ideig, 15—30 percig vagy 30 percnél hosszabban utaznak a latogatott
Zagyva-szakaszhoz. Hatvan esetében vannak legnagyobb ardnyban a gépkocsival érkez&k

Tajtorténeti Kutatasok 2024




ERDEI TIMEA, BOROMISZA ZSOMBOR, DOMOK0S ENDRE — A FOLYO-VAROS KAPCSOLAT VALTOZASA
£S JELENLEGI ADOTTSAGAI A HELYIEK BEVONASANAK TAPASTTALATAI ALAPJAN, ZAGYVA MENTI TELEPULESEKEN

(42%), a legtobben ugyanakkor gyalog vagy kerékparral szoktak érkezni a teruletre. Mind-
harom telepllésen azok vannak legtobben, akik havi par alkalommal szoktak kildtogatni
a folydhoz. Szolnokon azonban a masik két teleplléshez képest nagyobb ardnyban vannak
azok, akik napi vagy heti tobb alkalommal latogatjak a folyd menti terlletet.

Hasonldsag a vizsgdlt telepllések kozott, hogy a vdlaszaddk a Zagyva menti teriletet jel-
lemz8en révidebb ldtogatdsokra hasznaljak. Mindhdarom telepllésen a kitolték tébb mint
fele egy orandl rovidebb ldtogatdsra szokott érkezni, és a tobbi vélaszadd is nagyrészt
maximum néhany érat marad. Kevesen vannak, akik fél napot vagy akar egy teljes napot
toltenek a tertleten. Kulonbség fedezhetd fel ugyanakkor abban, hogy kikkel latogatjak
a terlletet a valaszadok. Hatvanban vegyesen jarnak egyedul, parban vagy csaladdal
a Zagyva-partra; ezzel szemben Jaszberényben a vdlaszaddk kozel fele egyedul szokott
érkezni, masik fele csaladdal; Szolnokon pedig kevesebben vannak a csaladdal érkezék, de
tobben azok, akik baratokkal, ismerd&sokkel jonnek. Szolnokon a legtdbben egyszeriien
a természetet élvezni érkeznek a folydhoz, mig Jaszberényben emellett a kirdndulds és
séta céljadbdl tett ldtogatdst is sokan megjelolték. Hatvan telepllésen pedig jéval keve-
sebben érkeznek a természet élvezetének céljabdl a kirdanduldssal, sétaval szemben, ami
a folyd dllapotéra is visszavezethetd. Egyéb célu hasznalatok, Ugy mint sportolds, kutya-
sétdltatds, fényképezés, csaldddal vald id6toltés, viszonylag kiegyenlitetten jelennek meg
minden telepUlésen.

Folyérdl és folyé menti tertletrdl alkotott vélemény

A vdlaszaddk kozil mindhdrom telepllésen a legtdbben a varosi élet szerves részének
tekintik a Zagyvat. Jaszberényben minden kitoltd egyetértett az dllitdssal annak ellenére,
hogy ezen a telepllésen a folyd a teleplilés szélén folyik — ennek oka lehet, hogy bar
a kérddiv nem foglalkozott a telepilésen taldlhatd Véarosi-Zagyva holtdggal, amely kildn
kiemelésre is kerdlt, a kitolték mégis asszocidlhattak erre is a vdlaszadas soran. A folyd
dllapotat a legtobben mindegyik telepllésen kdzepesre értékelték, a legrosszabb értéke-
lést a vizsgalt telepllések kozlil Hatvanban kapta. A folyd menti tertlet fenntartasaval
jellemz&en egyik telepllésen sem elégedettek a helyiek. A terilet biztonsagossagat jellem-
z8en kozepesnek ftélik.

Problémaként Szolnokon és Jaszberényben egyarant az illegdlis szemétlerakast jelolték
meg a legtdbben, Hatvanban pedig a folyd éllapotét. Emellett az infrastruktira (példaul
sétanyok, padok) és a megfeleld fenntartds hianyét latjak sokan problémanak. Szolnokon
az Uj varfal épitményével sem ért mindenki egyet, és volt, aki az &shonos flizfak eltlinését
emelte ki. Jaszberényben a vizbe és utakra ddlt fakat, Hatvanban pedig a kerékparut,
a vildgtas hidnydt és a hid melletti kerékpdrpdlya kihaszndlatlansdgat emlitették egyes
szakaszokon. Beavatkozdsok és fejlesztések tekintetében hasonlé eredmények szllettek
a mintaterUleteken (3. dbra) azzal a kilonbséggel, hogy Szolnokon legtébben a természeti
értékek megbrzését érzik fontosnak, mig a masik két teleptlésen a folyd rehabilitacidjat
és kornyezetének rendezését. Pihendhelyeknek, padoknak, turadtvonalaknak vagy tands-
vényeknek minden telepllésen orilnének. A teljesen fatlan hatvani Zagyva-szakaszon
a helyiek kozul is sokan javasoljak a fas névényallomany telepitését. Jaszberényben tobben
is a duzzaszté kordli terllet kozvildgitdsanak megoldasat javasoltdk, amelyet a helyiek kdzdl
sokan kedvenc helylkként neveztek meg a Zagyva mentén.
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2.dbra Mintateriileti Zagyva szakaszok latogatasi jellemz6i a kérddivezés alapjan
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1. tdbldzat Varosi Iagyva szakaszok lakossagi értékelése (atlagpontszam 1-5 skalan)

Szempont Szolnok Jaszberény Hatvan
folyd allapota 3,09 3,08 280
varosi élet része 4,04 456 418
fenntartas 2,68 2,68 258
biztonsagossag 3,05 337 3,05
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3.dbra Helyiek altal latott problémak, sziikséges beavatkozasok (Szolnok — Jaszberény — Hatvan)

Kovetkeztetések

Az eredmények alapjan ldthatd a vizsgdlt telepllések folydszakaszainak eltérd telepulés-
szerkezeti fejl6dése és helyzete. A kilonbdzd telepllésszerkezeti helyzet befolydsolhatja
a folydbmenti tertletek jelenlegi hasznalatat és zoldfellleti rendszerben beltoltott szerepét.
A kérd&ivezés eredményei alapjan a lakossdg a belterlleti/varosszéli folydszakasz mellett
ritkdbban, de el8szeretettel haszndlja a belterllethez kapcsolddd, de mar kilterleti
folydszakaszokat is, amennyiben azok vagy kornyezetlk rekreécids funkcidval rendel-
keznek. Ez lathato Szolnok és Jaszberény esetében is, ahol a rekredcios funkcidval is ren-
delkez8 erdds folydmenti terlletek a folydpart rekredcios hasznalatét is ndvelik.

Osszegzés

A vizsgélt telepllések kozil a jaszberényiek érzik leginkabb Ugy, hogy a Zagyva a varosi
élet részét képezi. A folyd dllapotat mindegyik mintatertleten maximum kézepesnek
latjak a helyiek, Szolnokon és Jaszberényben jobbra értékelték, mint Hatvanban. Utébbi
telepllésen a Zagyva végig jelent&sen beszlkitett, fatlan mederben folyik, amely a rekre-
acios haszndlatot is befolyasolja. Ezen a teleptlésen a f& problémaénak a folyd allapotat
latjak, amely mutatja, hogy a lakossdg szerint is szUkség lenne a folyd rehabilitacidjara.
Mindegyik vizsgdlt telepllésen szivesen fogadndk a helyiek pihendhelyek, padok, sétautak
vagy tandsvények kialakitdsat.
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Bevezetés

A tdj torténete és valtozasa a holocénban, illetve az antropocénban a féldhaszndlat valto-
zasaval szorosan Osszefligg. A valtozdsok kdzel 20 %-a a mezdgazdasag expanzidjanak és
a vele jard erddirtdsnak a kévetkezménye. Az aldbbiakban bemutatjuk a Balaton vizgy(ijté
foldhasznalat-valtozdsat, kulonos tekintettel a rendszervaltds ota toértént valtozasokra,
valamint az Egri Modell Régio jelenlegi foldhasznalatat, dsszehasonlitva egy alkalmassag-
vizsgalat alapjan javasolhaté foldhaszndlattal.

A foldhasznalat-valtozas szoros kapcsolatban all a tobbi globdlis folyamattal. A globdlis
véltozdsok végigkisérték a Fold torténetét. Egészen a legutdbbi iddkig e valtozdsok kizaro-
lag természeti eredetliek voltak, az ember megjelenése &ta azonban egyre fokozddik
a mesterséges okokra, az emberi tevékenység hatdsdra visszavezethetd véltozasok rész-
aranya. Ez utobbiak a Fold dkoszisztémainak szerkezetét és miikodését is jelentésen meg-
valtoztattak. Az emberi tarsadalom kdrnyezetalakitd hatdsanak legintenzivebb szakaszat
szokas antropocénnek is nevezni, amelynek kezdetét tébbnyire az ipari forradalom kezdeti
idépontjara teszik.

A foldhasznalat véltozasa az egyik legfontosabb globdlis kdrnyezeti véltozas, amely, amint
azt fentebb emlitettik, szorosan 6sszefligg a tobbi globdlis folyamattal. A folyamatok kézti
kapcsolat és kolcsonods fliggdség olyan szoros, hogy gyakran nehéz azokat egymastol
teljesen elvdlasztani.

A legielent8sebb globdlis folyamatok a kovetkezdk:

—  népességndvekedés - jelenleg 8,1 millidrd f&, enyhén csokkend (1.07 %)
(Worldometers, 2024)),

—  klimavaltozas,

—  foldhaszndlat-valtozas,

—  erddirtas-erddsités,

—  tdjdegradacio és elsivatagosodas,

—  biodiverzitas-csdkkenés.

A fentiekben pusztdn a legfontosabbakat emlitettiik. A foldhaszndlat és a felszinborftds
valtozdsdnak folyamatai elsésorban a klimavdltozds, a népességndvekedés és a tdjdeg-
radacié folyamataival flggnek 6ssze. Egy adott terllet, egy t4j foldhasznalati szerkezete
az ember megjelenése ota az emberi tarsadalom szikségleteinek megfelel&en alakul,
a tdjszerkezet azonban az ipari forradalom ¢&ta valt igazdn fontossa. Nyilvdnvald tehat,
hogy a novekv® népesség élelmiszerigényének kielégitésére egyre tébb mez&gazdasagi
terUletre volt és van szlkség, a terUletnyerés pedig elsésorban erddirtés altal valdsithatd
meg. Megnd a tdj- és talajdegradaciod veszélye is; egyrészt azdltal, hogy az Ujonnan
mUvelésbe volt terlleteken megnd a talajerdzid kockdzata, masrészt azdltal is, hogy a mar
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muvelt terlleteket még intenzivebben muvelik. A vdrosi népesség rohamos néveke-
désének teriletigénye nemcsak a haszndlat valtozasat hozza magdaval, hanem ezzel egy(tt
a betapasztott foldfelszin ardnyanak névekedését is.

A foldhaszndlat véltozdsanak mértéke négyszer akkora, mint azt korabban gondoltak.
Winckler et al. szerint (2021) a véltozds a szdrazfold terlletének csaknem egyharmadat
(32%-4t) érintette.

A tdj véltozdsa napjainkban elsésorban a foldhaszndlat valtozasa miatt torténik. Ezzel kap-
csolatban kiemelendd az erddirtds, az urbanizacio, a mez&gazdasagi teriletek expanzidja
(1. tdbldzat); a mocsarak, vizeny&s teriletek lecsapoldsa. A véltozdsok kézel 20 %-a
a mez&gazdasag expanzidjanak €s a vele jard erddirtasnak a kdvetkezménye. A tdbbszori
véltozdsok 86%-a a mez&gazdasaggal flgg Ossze, féként a fejlett orszagokban.

1. tdbldzat A mez6gazdasagi teriilet részesedése a szarazfold teriiletébdl (2019) Land use statistics and indicators
(fao.org)

Foldhasmélati kategdria 2019 (%) Valtozas: 1990- 2013 (%)
Mez6gazdasdgi tertilet 3% -1%
o Rét legeld 25% -4%
o Sznto 12% +5%
Erdé 31% 4%
Egyéb 3%
Egy f6re jutd mez6gazdasagi teriilet -30%

A tdj véltozdsa napjainkban tehat csaknem azonos értelmd a foldhasznélat valtozasaval.
A valtozadst mindsfteni szUkséges aszerint, hogy ez a tdj szempontjdbdl pozitiv vagy negatfv;
mds megfogalmazdsban aszerint, hogy a tdj dllapota javul vagy romlik. Sajnos gyakran
ez utobbi a jellemzd, mivel a t4j az embernek nyUjt szolgéltatdsokat, mikodzben gyakran
az emberi szUkségletek kielégitésének esik dldozataul.

Anyag és modszer

Az aldbbiakban a tdj- és foldhasznalat-vdltozassal kapcsolatban két esettanulmanyt
mutatunk be.

Balaton vizgy(ijté

A Balaton vizfeltlete 595 km?, vizgy(ijté-terilete 5775 km? kiterjedés(, amelynek hdrom
részvizgy(jtéje van: a Zala vizgyUjts, a déli és az északi vizgyUijté (1. dbra). Felszinét f&ként
dombsdgi teriletek alkotjak. A t& és a vizgy(ijtd igen sok kdrnyezeti hatdsnak van kitéve:
a mez&gazdasagi tevékenység kovetkeztében a talajerdzio és a lefolyds hatasanak; a téba
keruld tledékek és oldott anyagok, vegyszerek hatdsanak és a turizmus ériasi befolyasanak.
A mez&gazdasagi tevékenység hozzdjarul a té szennyezéséhez és eutrofizacidjahoz. A viz-
gylijtén tortént foldhasznalati valtozasokat statisztikai elemzéssel vizsgéltuk.
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1.dbra A Balaton vizgyiijtd (vizugy.hu)
Egri Modell Régié

A Modell Régi¢ 23 telepllés kozigazgatasi terlletét foglalja magaba (Agria Inno Régid,
(2. dbra). Vizsgdltuk az Egri Modell Régi¢ foldhaszndlatanak véltozasat 1990-2000 és
20002006 kszott a CORINE Land Cover adatbazis alapjan (Orsi & Kertész, 2014).

Felmerdl a kérdés, hogy egy adott terlletet optimdlisan hasznosftunk-e, vagyis arra hasz-
naljuk-e, amire a természeti adottsagok alapjan a legalkalmasabb. Ennek vizsgalata érdek-
ében 6koldgiaipotencidl-vizsgdlatot végeztlink, megnéztik tehdt, hogy az adott terUlet
féldhasznalata optimdlis-e (Kertész & Orsi, 2013). Vizsgéltuk az ékoszisztéma-szolgéltata-
sok helyzetét, és kisérletet tettlink a tdjhaszndlat optimalizalasara. Elkészitettlk az Okoldgiai
potencidltipus-térképet, majd azt dsszehasonlitottuk a jelenlegi felszinborftdsi térképpel,
és feltartuk a koztlk levé eltéréseket.

Eredmények
Balaton vizgy(ijté

A Balaton vizgyUjtdn végbement véltozdsok a magyarorszagi és az eurdpai tendencidknak
megfeleléen alakultak az elmult szaz évben. 1895 és 1950 koézott a szantd részardnya
40-45 % kozott volt, majd csokkeni kezdett (2005-ben 35 % alatt volt). Az erd&k
részesedése 1895—1950 kozétt 25 % korul mozgott, tehdt az orszagos dtlagnal magasabb
volt az érték, amely még 1984-ben is csak 25,6 % volt (Szilassi et al, 2006), majd 2000
kordl elérte a 30 szazalékot. Az ezredforduldn a telepllések részaranya 8,5 %, a mezé-
gazdasagi terlleté 45% volt (Maté & Sisék, 2006). Fontos valtozas tehat, hogy 1950 utan
elkezdett csdkkenni a mez&gazdasagi terllet, ugyanakkor az erdéterilet szamottevd
emelkedésnek indult, 2010 utan 30 % folé emelkedett. Ezek a véltozdsok az dkoszisztéma-
szolgéltatasok szempontjabdl, tovabba kornyezet- és természetvédelmi szempontbdl
nagyon pozitivan értékelenddk. A szantéterlletek csdkkenése és az erdSteriletek ndve-
kedése csokkenti az erdzidveszélyt.
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Egri Modell Régié

Amint emlitettik, a foldhasznalat valtozasat 1990—2000 és 2000—2006 kozott vizsgaltuk.
A 2. dbra a 2000. évi féldhasznalatot mutatja. Az elsé periédusban nétt a sz&I6k terilete
a szantok, rétek, legel&k rovasara, valamint a rétek terllete az erd&k rovdsara. Az erdék
terllete erddirtds és erddsités kdvetkeztében véltozott. Ez utdbbi megdllapitds érvényes
a masodik periddusra is azzal a kiegészitéssel, hogy ebben az idészakban sz&ldket és
gylimolcsdsoket is telepitettek.

lakott teriilet

ipari, kereskedelmi terilet
szantd

sz6l6

rét, legeld

lombleveld erdg

tlilevel(i erdé

2.dbra Az Egri Modell Régio foldhasznalata 2000-ben (Orsi et al., 2014)
A 3. dbra az 6koldgiai potencidlokat mutatja.
lakott tertlet
52616, gylimolcs
szanto
szanto talajvédelemmel
rét, legeld

erdg

vizenyds terlet

234
) Kilometers

3.dbra Az Egri Modell Régio koldgiai potencialtipus térképe (Orsi et al., 2014).
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Az dkoldgiai potencidl és a felszinboritas kozott a legnagyobb egyezés a szantdk és az
erdék esetében, a legkisebb egyezés pedig a rétek és a legelék esetében mutatkozott.
A foldhasznélatot elsésorban ott sziikséges megvaltoztatni, ahol erdézidveszélyes terllete-
ket hasznositanak, nagyrészt sz8l&termesztésre, kisebb részben pedig szantéfoldi ndvény-
termesztésre.

A 2006. évi foldhasznalati térképet elemezve megallapithatd, hogy a régi¢ 46%-an folyt
az Okoldgiai potencidlnak megfeleld haszndlat. Bar a tertlet maradék 54 %-an a haszndlat
nem a potencidlnak megfelel®, mégsem mondhatjuk azt, hogy ott a haszndlat arra alkal-
matlan terUleten torténik, hiszen egyes terlleteken tobb ndvénykultdrat is sikeresen ter-
meszthetlink, mdsrészt gazdasagossagi szempontokat is figyelembe kell venni: sokszor az
Okoldgiai potencidltipus-térkép tulsdgosan is elaprézott, ugyanakkor a gazdalkodds szem-
pontjabdl kedvezdbbek a nagyobb homogén térségek.

Kovetkeztetések

A foldhasznalat véltozasa mint globdlis, regiondlis és lokalis folyamat déntéen befolyasolja
a tdj valtozasat, a tajban hatd folyamatok mikodését. A két esettanulmany ramutat, hogy
melyek a kedvezd és kevésbé kedvezd valtozdsok az adott térségben. A Balaton vizgy(ijté
esetében a valtozds tendencidja egyértelmlen kedvezd. Nem beszéltiink a legfontosabb
és leginkdbb problematikus foldhasznélatrdl, amely a turizmushoz kacsolédd hasznélatot
és valtozdsokat jelenti. Ez kilon részletes vizsgdlat elvégzését kovetelné. Az Egri Modell
Régidval kapcsolatban is hasonld kévetkeztetést vonhatunk le, hiszen a haszndlat a vizsgalt
id&szakban csak csekély mértékben véltozott, és a hasznositas is lényegében az dkoldgial
potencidlnak megfelel&en torténik.

Osszegzés

A tdj valtozésa és a foldhaszndlat modosulasa akkor elfogadhatd, ha az az dkoszisztéma-
szolgéltatasok szinvonalat lényegesen nem befolydsolja. Az dkoszisztémak altal biztosftott
javak és szolgdltatasok az emberi tarsadalom mukodésének, jovébeli gazdasagi és tarsa-
dalmi fejlédésének fontos feltételei. Az emberi tarsadalom tevékenységével hat az dko-
szisztémakra, az 6koszisztémak allapota pedig visszahat az emberi tarsadalomra, illetve az
életmindségre.

Az 6koszisztémak mikodése sérilhet, az egyik legfontosabb karosodas a bioldgiai sokfé-
leség csokkenése. Az emberi tevékenység kovetkeztében csdkken a természetesség,
kevesebb lesz a természetesnek tekinthetd okoszisztéma. Amint fentebb emlitettik, az
esettanulmanyokban kimutatott valtozdsok alapvetden kedvezd irdanyba mutatnak.
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Bevezetés

Az orszaghatdrok egy része egyuttal foldrajzi tajakat is lezar, mig mds részik kilénbézd
torténeti és politikai okok miatt jott 1étre. A Kérpat-medencében elhelyezked& Magyar
Kirdlysag hatdrai évszazadokon at dént&en a Karpatok vonulata és a Szava, illetve a Duna
vonaldt kovették, de az elsé vilaghdbord utdn kilénbdzd nagyhatalmi erdtérbe kerllve
sUrlin valtoztak. lgaz ez a megéllapitds a déli hatarra is, amely a jelenlegi allamhatartdl
80—100 kilométerrel délebbre huzddott. A vizsgalat célja bemutatni Magyarorszag jelen-
legi, 621 km hosszUsagban Ausztridtél Romanidig elhiizodd déli hatdranak alakuldsat, kilon
kiemelve a migracié miatt az utobbi évtizedben kialakult véltozasokat. (1. dbra)

Eredmények

Féldrajzi és torténeti hdttér Magyarorszdg jelenlegi déli hatdrdrél a honfoglaldstdl
Trianonig

A Kérpat-medencét elfoglald magyar torzsek Eurdpa egyik legzartabb foldrajzi teriletére
telepedtek le, amely egyedul déli irdnyban nyitott (Hajdd, 2019).

A honfoglaldstél kezdve a 12-13. szdzad forduldjdig legfontosabb déli szomszédunk
a Bizanci Birodalom volt, melyen kivll a térségben mar Iétezd dllam volt Horvétorszag,
valamint id&szakonként Bulgdria is. A kdzépkor soran Uj szomszédként jelent meg a szerb
allam. A Bizanci Birodalom fokozatos gyengllése miatt Magyarorszag befolyasa a Balkdnon
a 13—14. szdzadban igen erds volt.

A kozépkori Magyar Kirdlysag elsd jelentésebb stabil hdditdsa 1091-ben horvét irdnyban
tortént (Szent Laszld). A szomszédsag helyett Iétrejott, 1918-ig fennalld redlunio keretében
Horvétorszag megdrizte terlleti és (részben) politikai kilonallasat, valamint nyelvét is.
A Német-rémai Csdszarsdg, Velence és Bizadnc (valamint a papai allam) dltal korilvett
Horvétorszag szamara a kelléen erds és kdzeli magyar kirdlyok fennhatdsaga inkabb elényds
volt védelem szempontjabdl. A kapcsolatot erdsitette az allami berendezkedés hasonldsaga
(zsupan-ispan, zsupansag-varmegye) és a vallasi azonossag. A gyakorlatban a mindenkori
magyar kirdly ritkdn tartézkodott Horvatorszag terlletén, a helyi Ugyekbe kevéssé avatko-
zott be, a horvdt arisztokracia Iényegében énmagat kormanyozta. A horvdt nemesség
kivaltsagait tobb magyar uralkodd (Kényves Kalman, IV Béla, Nagy Lajos) is megerdsitette
az évszazadok soran. A magyar nyelvben hasznélt Horvatorszdg megnevezése (,orszag”)
jelzi, hogy a magyar kdzgondolkodds egy kilonalld egységnek tekintette a tertletet. Azt is ki
kell azonban hangsulyoznunk, hogy ez a térség nem esett egybe maradéktalanul a mai
Horvétorszaggal. Szlavénia sokdig killon kdzigazgatasi egységet képezett (a 13. szdzadtdl
a horvat—szlavon bani funkcid fokozatosan egyesdlt), illetve teljesen killon (gyakran velencei
fennhatdsdg alatti vagy mds uralmi dvezetbe tartozd) terllet volt Dalmacia. A Drava
esetében tehdt beszélhetlink egy természetes és egy (valamilyen szinten) régdta létezd
politikai és etnikai hatdrvonalrdl is.
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Az Oszman Birodalom 14. szdzadi balkdni megjelenésétdl és megerdsddésétdl kezdve
Magyarorszag szakadatlan harcban allt a torokokkel, egészen az 1699-es karldcai békéig,
s&t kisebb 6sszecsapasokkal még a kdvetkezd évszazadban is. Ennek a harcnak a részeként
felértékel6dott a déli hatar védelme (kettds végvarvonal), és Magyarorszag elnyerte az
,Eurdpa véddébastydja” kitiintetd elnevezést. A Szulejman szultdn idejében inditott torok
tdmaddsok attorték a déli hatdrvédelmet, majd a mohdcsi csata és Buda eleste utdn az
orszag harom részre szakadasaval a ,hatar” (a végvarvonal) az orszag egykori tertleteinek
belsejébe csuszott 4t. Innen kerdlt vissza mintegy 150 évnyi hdborus dllapot utdn ismét
délre, igy a Magyar Kirdlysadg déli hatdra 1718 és 1918 kozott ismét az Al-Dundndl és
a Szavandl huzddott. A magyar allam déli hatarai az évszazadok soran egyszerre mutattak
dllanddsdgot (ennek részben foldrajzi okai voltak a folydk) és véltoztak a hatalmi/allami
betdrések miatt (idénként a Karpat-medence belsejébe tolddtak).

A 20. szdzadi események a déli hatdrok mentén 1920 és 1999 kézétt:

1) 1920 el&tt nem volt (rendezett) dllamkézi hatér, csak demarkacios vonalak. A Barcs,
Pécs, Baja vonaltdl délre esé tertlet 1918 novembere és 1921 augusztusa kdzott szerb
megszallas alatt allt, sikertelen baballam-szervezés is tortént. Szeged francia megszalldsa
1919-ben tortént, majd hosszan tartd vitdk zajlottak a szerb és roman vezetés kozott
a Temeskoz felosztdsa kapcsan (Suba 2021)

2.) 19201941 kozott véltozd volt a viszony Belgrad és Budapest kozott a pontos hatar-
kijelolés (Drava, Szabadka vidéke) nehézségei, a mesterséges hatar (kettésbirtokosok kér-
dése) és a hatarforgalmi problémdk miatt. Az 1930-as évek elején horvét terrorakciok
(Jankapuszta, Marseille) hatasara sulyos feszultségek alakultak ki. Alkalmanként kozeledési
kisérletek (1926: mohdcsi beszéd, 1940: drokbardtsagi egyezmény), illetve jugoszldv rész-
rél komoly lakossagbetelepités (dobrovoljacok), tobb hullimban a magyar lakossag bizo-
nyos elemeinek elllddzése tapasztalhaté. Ebben az idészakban a hatdr sem nem zart, sem
nem mindig atjarhatd, a helyzet nagyrészt a pillanatnyi allamkézi viszonyok szerint alakul.
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1.dbra Magyarorszag allamhatarai 2024 2.dbra Magyarorszag déli hataranak valtozasa az utobbi szaz
évben. A valtoz allami keretek kozotti teriiletek: 1: Bacska

1.Baranyai haromszog (Magyarorszag 1918-ig), — Jugoszlavia

(1920-1941), - Magyarorszag (1941-1945), Jugoszlavia (1945-1991)

1991-t6l: Bacska Szerbia, Baranyai haromszog Horvatorszag

3) 194144 kozodtt a délvidéki terlletek visszakerlltek a Magyar Kirdlysaghoz, a hatar
ismét a Drava és a Duna lett. Az Uj szomszédként megjelend horvét usztasa dllam,
amely nehezményezi a Murakéz helyzetét és Németorszdg, mivel Szlovénia északi része
a lll. Birodalomhoz kerul, a Bacska egy része pedig német igazgatas alatt dll. A visszacsatolt
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bacskai terlleteken a telepes szerbek elkdltdzése és kisebb mértékd jugoszlav partizan-
tevékenység zajlott (Suba, 2002) (2. dbra).

4.) 1944-45-ben Iétrejott a kommunista Jugoszlavia, magyarellenes atrocitasok (témeg-
mészarlasok, vérbosszl a Bacskaban), az 1920-as hatarok ,helyredllitdsa”, a magyar és
német lakossag egy része elmenekdl, jugoszlav terUleti igények Magyarorszaggal szemben
(sikertelenek).

5.) Rovid ,békés” id8szak Jugoszldvia és Magyarorszag kozott (1946—48). Az 1947-es
parizsi béke jogilag is helyredllitia a de facto mar évek &ta visszaallt 1920-as dllapotokat.
A feszultségek (atmenetileg) enyhtlnek (Tito tObbszér jar Budapesten).

6.) Tito szakitdsa Sztdlinnal 1948 nyaran ismét erésen megvaltoztatja a helyzetet, mivel &
,az imperializmus lancos kutydja”. 1948—1956 kézott totdlis hatarzar, vasfiggony, Rékosi-
vonal kiépitése, fegyveres hatdrincidensek és kémkedés (mindkét részrél a valdsagban is,
nem csak a koncepcids perek szerint), hatarsav kialakitdsa, részleges kitelepitések.

7.) 1956-ban egy pillanatnyi enyhutlés, mivel a Szovjetunid rendezné a kapcsolatokat
Jugoszlavidval, fgy a magyar kommunista vezetés is erre kényszertl, Gerd oktdber-
ben Belgrddba utazik. A magyar forradalom és szabadsdgharc utdn menekilthullam
(kb. 20-30 ezer f8) Jugoszlavia felé, a kapcsolatok ismét rosszak (részben Nagy Imre és
tarsainak Ugye miatt).

8.) 1957-1964: rendezetlen helyzet, nem teljesen zart, nem is ,normalis” a hatdrhelyzet,
mivel nincs megallapodas, de nincs 1956 eldtti fesziltség. A Rékosi-vonalat nem épitik
tovabb (sét bontjak), de a szigorui ellenérzés és a hatdrsav fennmarad, a két orszdg kozotti
viszony tisztazatlan.

9.)1964—65-ben a jugoszlav—magyar kapcsolatok rendezése, kishatarforgalmi egyezmé-
nyek megkdtése, a hatarforgalom normalizélasa.

10.)1965-89 kozott élénkilé magyar—jugoszldv hatdrmenti beruhdzdsok, turizmus eréso-
dése, a hatarforgalom ndvekedése, Uj dtkeldk, rendszeres vasuti forgalom.

11.)1989-90/91: rendszervaltozas mindkét orszagban, Jugoszlavia megszlinése, a hatdr-
forgalom részlegesen szlinetel 1991-ben a hdborus események miatt.

12.) Az 1990-es években Jugoszlavia szétesése utan az addig egységes hatar harom részre
osztodik: szlovén, horvat, ,kis” jugoszlav. Tovabb bonyolitja a helyzetet a horvdtorszagi
habord 1991-ben, fegyveres incidensek (Barcs ,megbombazasa”, szerb szabadcsapatok
,tevékenysége” Szlavonidban és a baranyai haromszdgben, Eszék ostroma, szerb krajndk
létrejotte). Feszlltség Belgrad és Budapest kozodtt (a horvéatoknak juttatott fegyverzet,
a magyar lakossaggal valé bandsmdd miatt). Menekulthullam Magyarorszag felé (részben
magyarok, de jelent8s szamban délszlavok is).1991-ben nincs normdlis hatarforgalom
horvét irdnyban (a magyar hatdrérség és honvédség készlltségben van), és a Vajdasag felé
is csak részlegesen (szerb oldalrdl részleges zaras a katonakoruak kilépési tilalma miatt).
Szlovénia felé gyorsan normalizdlédnak a viszonyok (Az dllamot Magyarorszdg az elsék
kozott ismeri el).

13.) A csempészet és egyéb illegdlis tevékenységek felvirdgzasa a szerb hatdr mentén,

melynek soradn nagy mennyiségl fegyver kertl 4t Magyarorszagra, s ez is segiti a blindzés
gyors ndvekedését, a korrupciét (haldlesetek).

Tajtorténeti Kutatasok 2024




MAJDAN MIKLOS — HATAR A TAJBAN — MAGYARORSZAG DELI HATARAI

14.) 1995-ben Magyarorszagra békefenntarté NATO-erdk teleplinek (Taszar), ugyan-
ebben az évben Horvatorszag helyredllitja tertleti integritdsat.

15.) 1999: Magyarorszag csatlakozdsa a NATO-hoz, majd bombézasok (de facto hatarzar
a Vajdasdg felé, a honvédéség ismét felvonul, de csak az Alfoldre).

16.) 2000-t8l nyugalom a déli hatdrok mentén, belsé talakitdsok mind a hdrom déli szom-
szédndl (Suli-Zakar 2003).

A hdrom déli szomszéd dllam hatdrainak vizsgdlata 2000 utdn

Az 6ndlld szlovén, horvat és szerb dllam kilénbdzd irdnyd és mddszerd politikai és gaz-
daségi berendezkedést valodsitott meg az Uj évezredben. Az atalakulasuk kozdl jelen vizs-
gdlat targyat a 2010-es évtizedtd| jelentkezd migransaradat kezelése és az ennek kapcsan
jelentkezd hatdrigyek képezik (Téth, 2006). A politikai és rendészeti Iépések Osszevetése
mellett a hatdrokon kialakult védelmi rendszerek elemzése is fontos, melyeket személyes
terepbejarasok soran sikerdlt kilon-kilon rogziteni.

Kerités, nem kerités? I. Szlovénia

Szlovénia politikai (és foldrajzi) entitdsként nem létezett a modern kor elétt, német-rémai
birodalmi, majd osztrdk terilet volt. A szlovén-magyar hatdr mégsem teljesen esetleges
és csak részben trianoni, a terilet hatarvidék jellege mar a kézépkor éta adott (lasd az
Orség elnevezést). Az elmozdulds a Mura valtozé folydsa miatt mégis szamottevd.
(Mohos, 2008) (3. dbra).

Az egykori Jugoszldvia utddéllamai kézdl Szlovénia 2004 &ta az Eurdpai Unid tagja. Az
orszag 2007 januarja ota az eurddvezetben, decembere éta pedig a schengeni Gvezetben
mUkodik. A szlovén—magyar hatar mintegy 102 km hosszy, az osztrak — szlovén—magyar
hatarhdaromszogbdl indul, és DK felé halad, végpontja a magyar—horvét hatar kezdete.

A két orszag kozétt a formdlis hatarellendrzés a 2007-es schengeni csatlakozas utan
megszlnt. A migracios hullam(ok) a 2010-es évek 6ta mindkét orszdgot sulyosan érintik,
erre a kilonbdzd kormanyok idejében kildnbdzd megoldasi kisérletek szllettek. Szlovénia
esetében a Janez Jansa vezette SDS a hatdrok védelmében a ,magyar modellt” kovette
(keritésépités, migracid visszaszorftdsa) szorosan egylttmikodve Magyarorszaggal (erre
részben Ausztria miatt is rakényszerGlt, mivel az osztrdkok is ,kaput oldalszarnyakkal”
épitettek, és Szlovénia nem akart elészoba lenni). A szlovén—magyar hatdron nem ala-
kitottak ki (ismét) mesterséges hatdrzarat, am a szlovén renddrség tobbé-kevésbé
ellendrzés alatt tartja a forgalmat és az dtutazékat.

A 2022-ben hatalomra kerult Uj szZlovén kormanyzat bejelentette a szlovén—horvat hatar-
kerités bontdsat, majd (tekintettel az ismét sulyosbodd migracios helyzetre) a hatarkeri-
tést meghagyva ,befogadddllomasok” (Iényegében tranzit zondk) létrehozdsardl dontott
2024-ben.

Kerités, nem kerités? Il. Horvdtorszdg

Horvétorszagban az utdbbi masfél évtizedben (bar sikeresen csatlakozott a NATO-hoz
és az EU-hoz, illetve 2023-ban bevezette az eurdt, és schengeni orszdggd vélt) folyama-
tosak a politikai botranyok, az orszag belpolitikdja zavaros. Ezt meglehet&sen jol szemlél-
teti, hogy 2016-ban 10 hénap alatt dsszeomlott a kormény, és elérehozott vélasztasokat
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kellett tartani, illetve a mostani kabinetnek® jelenleg 1 f&s ,tdbbsége” van a Szaborban és
majdnem 30 miniszter fordult mar meg benne. Az utébbi tébb mint 10 évben szamos
miniszter és egy volt miniszterelndk is bortdnbe kerllt korrupcié miatt.

A horvat—magyar hatdr tobbé-kevésbé természetesnek tekinthetd (egyben az egyetlen
magyar szakasz, amely csak kismértékben kothetd Trianonhoz). A Dréava vonala ENY-DK
iranyban 345 km hosszan haladd vizidt, amely mellett néhdny kisebb szarazfoldi szakasza
is talalhatd Légrad—Ortilos, Bélavér téréségében és a Baranyi-haromszog északi hataran
(Téth, 2008).

R 3

s . o
3.dbra Afoldutakon is atjarhatd 4.dbra Aleghosszabb szarazfoldi magyar—horvat hatar a Baranyai-
magyar—szlovén hatar haromszdgben

A migracios helyzettel kapcsolatban a kilénb&zd horvat kormdnyok élesen eltérd dllds-
pontokat képviseltek/képviselnek, és gyakran Magyarorszag kardra prébalnak megoldast
taldni (ldsd a 2015-6s ,vonat-tigy””). llyen és tovabbi mas okokbdl (INA-ligy)* a magyar—
horvét viszony az utdbbi idében fesziltségektd! terhes.

A mindenkori zdgrabi vezetést befolydsolja az is, hogy Budapest és Belgrad viszonya
a 2010-es évektd| egyre barétibb. Osszességében az utdbbi években Horvétorszag inkabb
a migransok tavoltartasan, illetve visszaforditasan dolgozik, nem az 4tengedésiket segiti
el6 (ellenben a 2015-6s gyakorlattal). Ez magyar szempontbdl valamelyest konnyiti
a magyar—horvat hatdr védelmét.

A fesziltségek és a migracid miatt magyar oldalon sor kerUlt egy részleges kerftésépitésre,
illetve az ellendrzés fokozasara, dm Horvatorszag schengeni csatlakozdsa utan a hatarvé-
delmet Iényegében megszlintette a magyar kormanyzat. A késébbiekben ezen a szakaszon
az Orizetlenség miatt valdszinlileg ismét megélénkil majd a migracié (az ,elhagyott”,
védelem nélkuli kerftésen mar igy sem csak a szarvasok jarnak at). Jelenleg (2024 tavasza)
nincsenek latvanyos incidensek a magyar—horvat hatdron, s nem jellemzd sem a tomeges
migracié, sem a csempészbandak nagyfoku tevékenysége. (4. dbra)

Horvétorszdg a mas irdnyu (példaul Bosznia) lekotottségei okan sem tudta (és nem is
akarta) ellendrizni a Magyarorszdg felé iranyuld illegdlis mozgasokat. (5. dbra)

2004 gprilisaban lesznek valasztasok, a cikk a 2020 2004 kizit idészakra utal

% A Magyarorszdgra 2015 nyaran betizinld migransok eseténem szeptember 18-an a hivatalos horvat szervek eldre be nem jelentett killdnvonattal és renddri ellendrzéssel
ezer 6t szallto szerelvényt kildtek a magyarblyi hataratmenethez, melyet a késibbiekben Budapestre tovabbitott a MAV.

% A cstichelyzetbe kertilt horvat INA olajvallalat részvényeit a MOL tabb titemben megvasdrolta és 2009-ben az akkori zagrabi kormdnnyal megegyezett abban, hogy amagyar
cég ugyan a részvények 49,08%dt birtokolja, de ennek ellenére a tdrsasag irdnyitoi jogat megkapta.
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Kerités? Nem kerités? Ill. Szerbia

Szerbia esetében tartdsan csak a 13. szdzad elejétdl beszélhetlink onalld allamrdl,
melynek terllete tobb szaz kilométerrel délebbre kezd&détt a mai magyar—szerb
hatartdl. A Belgradtol (Nandorfehérvartdl) délre eltertls Szerbia a 15. szdzad kdzepére
megszUnt, hiszen elfoglalta az Oszmén Birodalom, és a 19. szdzad elejéig nem is alakult
Ujra. Ebben az id&szakban azonban a szerb lakossdg nagy témegei tobb hulldimban
északabbra vandoroltak, és a Magyar Kirdlység volt terlletén (illetve az akkori torok
hédoltsdgban) telepedtek meg. Az Al-Duna mente teljesen ,rdcorszaggd” vélt, dm
a Bacska és a Banadt nem, és ez a térség a torok kilizése utdn ismét a Magyar Kirdlysag
integrans részét alkotta 1918-ig.

A 174 km hosszu hatér teljes egészében Trianon kdvetkezménye. A teljesen mesterséges,
torténelmi elézmények nélkdli, nagyhatalmi dontések alapjdn kijeldlt hatart esetleg kozle-
kedésfoldrajzi okokkal lehet magyarazni. Egy foldrajzilag egységes, gazdasagilag egybetar-
tozd, erésen vegyes lakossagl, de magyar tObbségl terlletet vagott ketté, amely elszaki-
totta egymastdl az ott él6 délszlav (sokdc, bunyevac) lakosségot is. A gazdag nagyvarosok
(Szabadka, Zombor, Szeged, Baja) is elveszitették természetes vonzaskorzetlik egy részét.

5.dbra Az elhagyott magyar hatar lllocskanal Horvat- 6.dbra NATO drotbol késziilt kerités a
orszag schengeni csatlakozdsa utan (2013 Gsze) magyar-szerb hataron

Az 6ndlld Szerbidval a magyar allam kapcsolatai fordulatosan alakultak az utébbi évtize-
dekben. Az 1990-es évekbeli sulyos haborus feszlltségek utan a 2000-es években a vaj-
dasdgi magyarellenes atrocitdsok, illetve a magyar kisebbség helyzete miatt volt szinte
allandé feszlltség a két orszag kozott. (7. dbra)
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1.dbra Hatarrendészeti Kirendeltség, Szeged 8.dbra Atérség migracios utjai
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A 2012 utdn megkezdddd | torténelmi megbékélés” keretében Budapest és Belgrad
allamkézi kapcsolatai eddig soha nem latott mértékben javultak, dm ez sajndlatos médon
nem vezetett a vajdasagi magyar lakossag helyzetének hasonléd mértékd javulasahoz.

Ebben a javuld dllamkdzi viszonyban a 2014—15-6s migracids krizis nem okozott torést,
s6t az azdta szinte folyamatossa valt ,,ostrom” sem. Budapest nem tiltakozott hivatalosan
a vajdasagi migranshelyzet miatt, a szerb kormany pedig egyetlen széval sem nehezmé-
nyezte a kerités épitését. Mindkét orszag politikai vezetése érdekelt volt (és jelenleg is
érdekelt) abban, hogy a helyzet ne élez&djon ki. (6. dbra).

Kovetkeztetések

Szlovénia esetében az orszdg politikai vezetésének vdltozasai hatdssal lesznek a magyar
hatardrizetre, de a hatar atjarhatdsagat biztositd schengeni dllapot fennmarad.

A horvéat—magyar szakaszon a torténelmileg kialakult és dllanddsult allami hatdron a zag-
rabi vezetésre haruld esetleges nagy migracids nyomas ellenére sem szamoloddik fel
a schengeni dllapot. A még meglévé akadélyokat a magyar fél is fokozatosan lebontja.
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9.dbra A magyar—szerb teljes hatar

Szerbia uniods tagsagi terveinek megvaldsulasat nagymértékben tdmogatnd az orszagban
és a magyar hatdr elSterében gyllekezd migransok elleni hatarozottabb fellépés, amely
a 2014 tavaszan tortént térségbeli fegyveres dsszetlizések utdn meg is indult. (9. dbra)

Magyarorszdg részérdl a fenndlld nemzetkdzi politika és migracids kordlmények miatt
a hatarvédelem tovabbi fenntartdsara lehet szamitani. (8. dbra)
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ANTROPOGEN TAJVALTOZASOK NYiREGYHAZA TERULETEN
Balazs David Norbert', Fazekas Istvan’
'DE FDI, Tajvédelmi és Kérnyezetfoldrajzi Tanszék, balazs.david@science.unideb.hu; (i
*DE, Tajvédelmi és Kérnyezetféldrajzi Tanszék, fazekas.istvan@science.unideb.hu

Bevezetés

Tanulmanyunkban a mésodik katonai felmérés ota, antropogén hatésra bekdvetkezett téji
véltozdsokat vizsgaltuk Nyfregyhdza vonatkozasdban. CORINE felszinboritdsi adatok
alapjan képet kaptunk a teleptlésen 1990 és 2018 kozott végbement felszinborftdsi vél-
tozasokrol. Katonai felmérések térképei, illetve 1972—75-6s EQOTR-szelvények alapjan
sikerllt a kordbbi id&szakok terllethaszndlati jellemzdit is feltdrni, melyek alapjan — az
adatok geoinformatikai szoftverben torténd vektorizaldsat és feldolgozasat koévetéen —
lehet&ség nyilt az egyes id8szakok felszinboritasi viszonyainak kvantitativ ésszehason-
litaséra, illetve az esetleges tendencidzus valtozasok kimutatdsara is.

Anyag és modszer

Kutatdsunk helyszinétl Nyiregyhdza jelenlegi, mintegy 27,5 ezer hektdros kozigazgatasi
terUlete szolgalt. Nyiregyhdza a Nagykall6i-(Ko&zép-)Nyirség homokbuckakkal és buckakézi
mélyedésekkel szabdalt alacsony dombsagi jellegl tdj, illetve a Ldszds- (Nyugati-)Nyirség
l6sszel fedett hatsdganak hatdran terll el. Az elébbiekbdl kdvetkeznek valtozatos hidro-
l6gial, talajtani, illetve tdji adottsagai, melyek mdr az intenzfv mez&gazdasagi mivelés elStt
magas tajdiverzitast, mozaikos tédjszerkezet kialakuldsat eredményezték (Frisnydk, 1992).
Az antropogén jelenlét erésddése a telepllésen és kornyékén ezt a mozaikos tdjszer-
kezetet tovabb névelte.

Kutatasunkban elsésorban arra a kérdésre kerestlink valaszt, hogy a tajhasznalat jelent&s
intenzifikdldsanak, illetve a varos fejlédésének hatdsa hogyan érhetd tetten a felszinboritasi
kategoridk véltozasaban. Kulonos figyelmet forditottunk a beépitett tertletek kiterjedés-
valtozasanak, illetve a f& felszinboritasi kategdriak (szantok, erddk, gyepek, vizes teriletek)
terUleti ardnyvdltozasainak vizsgalatara.

A CORINE-adatokat — az 1990-es, 2000-es, 2012-es és 2018-as évekre —a QGIS 3.16
Hannover szoftverben dolgoztuk fel, ahol azok térképi megjelenitését és kvantitativ
elemzését kdvetden diagramokon abrazoltuk a valtozdsokat. Annak érdekében, hogy
minél dtfogdbb képet kapjunk a valtozasok esetleges tendencidirdl, sziikségesnek tartottuk
a CORINE-ndl régebbi id&szakokat abrazold adatbazisok feldolgozasat is. Elsédleges
viszonyitasi alapként a Il. katonai felmérés (1819—-1869) id&szaka szolgalt (Arcanum
adatbdzis, Timdr et al, 2007). A vonatkozé térképszelvényeket a QGIS-ben georeferdlva,
EOV-vetlleti rendszerben illesztettik a terlletet dbrazold miholdfelvételhez, majd az
egyértelmlen azonosithatd felszinboritasi kategdridkat poligonokként vettik fel és
abrazoltuk. A megjelenitésnél a CORINE szinkddjait igyekeztlnk hasznélni. Hasonldan
jartunk el az 1972—75-6s, 1:10000 méretaranyd EOTR-szelvények esetén is (Geoshop,
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2024). Ezek alapjan egyfajta pre-CORINE felszinboritasi térképet szerkesztettlink, dssze-
hasonlitandd a CORINE Land Cover adataival.

Eredmények

A I katonai felmérés idészakanak Nyiregyhdza jelenlegi kdzigazgatasi tertletére vonatkozd
felszinboritasi/tertlethaszndlati viszonyai még merében mds képet mutattak, mint amit
a CORINE kozelmultbéli adataibdl ldthatunk. A legjelentdsebb felszinboritasi kategdria
mar ekkor is az éntdzetlen szantd volt, 66%-os terlleti aranyaval domindns tdjhasznalati
kategoriat képzett. Bar egészen 2012-ig csdkkend tendencidt mutat kiterjedése (csaknem
30%-0s csdkkenés a ll. katonai felmérés idészaka &ta), még napjainkban is a legnagyobb
terUlettel rendelkezd felszinboritéasi kategdria (47%).
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40% /
20% /
0% /
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O Ontozetlen szanto O Gyepteriilet

OKomplex miivelési rendszerek OLombhullato erdd

O Szoloskert O Vizes teriilet

O Vizfelilet B Nem osszefliggo telepiilésszerkezet
OGyimolesds EIpari- és kereskedelmi tertilet

1.dbra Afelszinboritasi kategoriak teriileti aranyanak valtozasa a vizsgalt iddszakokban. Forras: sajat szerkesztés

Szembet(inS a gyeptertiletek jelenleginél nagyobb aranya is (20%). Ossztertletik ebben
az idészakban meghaladta az 5500 hektart. Osszeftiggd, nagy kiterjedés tajfoltot alkottak
a véros délnyugati, nyugati kllterdletén, illetve Oros (akkor még 6ndlld kézség) keleti ha-
taraban. A legeltetd allattartas fokozatos visszaszoruldsaval a hajdani ¢sszefliggd gyepte-
ruletek felszakadoztak, helylket szantok vagy beépitett teriletek vették at. Napjainkra
kevesebb mint 2200 hektaron maradt meg a gyeptakard kisebb-nagyobb, egyméstdl tébb-
nyire elszakitott maradvanyfoltok, fragmentumok formédjaban.

A fas szaru vegetdcioval boritott terlletek ardnya ekkoriban csekély volt, minddsszesen
a tertlet 3%-an fordult eld. A legnagyobb erdéfoltot mar ekkor is a varos északi részén
taldlhato, uralkoddan kocsanyos tolgyesekbdl dllé Sostdi-erdd alkotta. Kisebb, féleg puha-
fas és akdcos erddfoltok voltak megtaldlhatdak Nagyszéllas és Oros kdzott.
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Az 1970-es évekre az erddterilet tobb mint a dupldjara nétt (716 hektarrdl 1500 hek-
tarra), ugyanakkor fontos megjegyezni, hogy az Ujonnan telepitett erdék jelentés hanyada
akdcos vagy nemes nyaras falltetvény volt, melyek az erdék dkoldgiai funkciodit nem voltak
képesek betolteni. 2000-ig ndvekedett az erddboritottsdg, azdta ismét csdkken, jelenleg
kb. 1300 hektaron zajlik erd8gazdalkodas.

Szignifikdns terulethaszndlati szinezdelemekként jelennek meg a sz&léskertek, melyek
ebben az id&szakban még tébb mint 700 hektdron voltak megtaldlhatok. A legnagyobb
kiterjedés(i sz8léskertek az egykori varoskdzpont és a Séstéi-erds kozott (Uj-sz816,
O-sz6816), illetve a varostdl délre fekvé homokteriileteken (Kistelekiszél6, Borbanya)
terlltek el. A varos terjeszkedésének kdévetkeztében teriletik gyorsan csékkenni kez-
dett. 1973-ban mar csak 210 hektart boritottak, napjainkra pedig szinte teljesen eltlin-
tek (6ndllé kategoriaként a CORINE-adatbdzis egyik bazisévében sem azonosfthatdk
a vdrosterileten), csupan kisebb magdnkertekben, vegyes kultirakban maradtak fent.
Emlékiket azonban tébb nyiregyhazi varosrész (Borbanya, O- és Ujkistelekisz8l6) és
utcanév (pl. Ujsz616 és Osz416 utca) is rzi.

« Tanyak, bokortaryak
komplex mivelésl rendszerek
B Vizes terliletek
Vizfelllet
Ontczetlen szantd
gyeptatiet
B nem diszefiigad vémsszerkezet
W Szoldskert
lombhuliatd erdé

0 25 5km
L —

2.dbra Afelszinboritasi viszonyok alakulasa Nyiregyhaza jelenlegi kizigazgatasi teriiletén a I1. katonai felmérés
iddszakaban. Forras: sajat szerkesztés
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3.dbra Nyiregyhaza ,,Pre-CORINE” felszinboritasi térképe az 1972-75-0s iddszakban. Forras: sajat szerkesztés

A gylimolcsds mint felszinborftasi kategdria esetén igen nagy eltéréseket tapasztalhatunk
a vizsgdlt évek kozott. A Il. katonai felmérés idészakdban nem sikerdlt azonositani nagy
kiterjedés(, egyértelmden gyimolcsdsként definidlhatd teriletrészleteket. Ennek valdszind
oka, hogy ebben az id&szakban a gylimolcstermesztés csak kis parcelldkon, kertségekben,
z8ldségkultirakkal és takarmanynévényekkel vegyesen zajlott. Eppen ezért ekkor a gy-
molcsdsodk a komplex mlvelési rendszerek kategdriaba voltak besorolhatok. A nagy kiter-
jedés(, ipari méret(, termel&szdvetkezeti almaskertek, illetve kisebb részt meggyesek,
barackosok, szilvasok és didligetek telepitése a Il vildghdboru utdn, a KGST-felvevdpiacok
kiépUlésével indult csak meg. Ezt jol szemléltetik az 1973-as adatok is: ebben az id&szakban
kb. 1170 hektaron folyt gyimolcstermesztés, mely a teljes kozigazgatdsi terllet 4%-at
vette birtokba. A rendszervaltdst kovetSen a felvevdpiacok dsszeomldsaval, illetve a dra-
guld termelési koltségek és alacsonyabb felvasarlasi drak miatt a gylmaolcsdsok terilete
rendkivil gyorsan csokkenni kezdett. 2000-ben kiterjedéstk a 940 hektart sem érte el,
2018-ra pedig mar kevesebb mint 460 hektar maradt beldluk, amely az 1973-as értékhez
képest mintegy 60%-0s visszaesést jelent. Helylkon leggyakrabban szantok vagy laza
beépitettségli kerteshazas lakdnegyedek Iétestltek.

A vizes teriletek, illetve alldvizek alkotjak a természetvédelmi és dkoldgiai szempontbdl
egyik legértékesebb felszinboritasi kategoriat. Kozllik a legjelentésebbek a deflacids
mélyedésekben keletkezett szikes tavak (Nagy-Vadas-t6, Hosszuhati-to, Szelkd-td), illetve
a buckakdzi laposokban megmaradt, rekettyeflizekkel tarkitott lapterdletek (Igrice-mocsar,
Orosi-gyepek bizonyos részei). A Il. katonai felmérés idején a vizes terlletek dssztertlete
meghaladta az 1000 hektart. Azdta a lecsapolasok, illetve a klimavaltozas szamldjara frhaté
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szarazodas, talajvizszint-sillyedés kévetkeztében kiterjedésik jelent&sen csdkkent, a meg-
maradtak hosszutavd fennmaradasa pedig kétségessé valt.

Végul vizsgalijuk meg a beépitett terlletek ardnydnak és kiterjedésének alakulasat. A II.
katonai felmérés idészakdig minddsszesen a vizsgalt terllet hozzavetSleg 1 9%-a épllt be.
Ezen terlletek alkotjék a jelenlegi varosmagot (Kossuth tér, Evangélikus varosnegyed).
Ebben az id&szakban mdr kiépllt a vasUthdlézat egy része, ugyanakkor a délnyugati
(Erkert), illetve északkeleti (Bujtos) lakonegyedek helyén még mély fekvésl, vizjarta
terUletek voltak jellemz&ek. Az 1900-as évek elejére beépllt a Huszartelep, 1941-re pedig
az Erkert, illetve Bujtos egy része is. Ekkorra a beépitett tertiletek nagysaga mér csaknem
elérte a 750 hektart.

Il 1785-ig beéplilt teriilet
I 1869-ig beepiilt teriilet
Il 1900-ig beeplilt teriilet
B 1941-ig beépilt teriilet
[ 1973-ig bedpiilt teriilet
1990-ig beéplilt terlilet
2 2000-ig beeplilt teriilet
[ 2012-ig beépiilt tertilet
[712018-ig beépiilt teriilet

Nyiregyhdza kozigazgatdsi tertlete

4.dbra A beépitett teriiletek kiterjedésének valtozasa 1785 és 2018 kozott. Forras: sajat szerkesztés

1941 és 1973 kozott a beépitett terlletek térnyerése felgyorsult, kiterjedéstk 2,3-
szoroséara ndvekedett: az ipari terlletek kiterjedése 288 hektérra, mig a nem sszefliggd
telepUlésszerkezet (tehdt maga a teleplilésszévet) nagysaga 1463 hektarra.

1973 és 1990 kozott ismét jelentds, tobb mint kétszeres ndvekedés tortént, mely a nagy
terUletl, paneltechnolégidju lakételepek (Orokasfold, Josavaros egy része) megéplilésével
magyarazhato.
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5.dbra Abeépitett teriiletek kiterjedésének ndvekedése hektarban kifejezve. Forras: sajat szerkesztés

1990-ben a varos hozzavetSlegesen 275 km*-nyi tertletének mar 11%-at adtak a CORINE
altal nem 6sszefliggd varosszerkezetként definidlt, urbanus terek, tovabbi 2%-ot pedig az
ipari és kereskedelmi létesitmények. 2018-ban ez az ardny mar 14% el&bbi, mig 4% utobbi
kategdria esetén. Ez azt jelenti, hogy a vérosi teleptlésszévet csaknem 30%-kal novelte
tertletét (3120 ha-rél majdem 4000 ha-ra), mig az ipari és kereskedelmi létesitmények
tertlete gyakorlatilag megduplazédott 28 év alatt (600 ha-rél 1170 ha-ra nétt). Osszes-
ségében a mesterséges felszinek ardnya 2018-ra mar megkozelitette a 20%-ot (viszo-
nyitasképpen 1990-ben még ,csak” 13,55% volt).

Osszességében a beépitett tertletek nagysaga 38%-kal névekedett a CORINE-adatbézis
elsé (1990) és utolsd (2018) vizsgdlati éve kozott. Ezzel 1419 hektarnyi termdfold esett
a lefedés, mivelés aldli végleges kivonds dldozatdul. Ha pedig az Il. katonai felmérés id6-
szakdhoz viszonyftunk, tobb mint huszszoros novekedést tapasztalhatunk 2018-ig.
A beépitett terlletek térhdditdsa szinte biztosan folytatddik a kdzeljovében is. Kildndsen
az ipari létesitmények altal elfoglalt tertletek nagysagaban varhatd szamottevé emelkedés
a déli, illetve nyugati ipari parkban torténd folyamatban lévd és tervezett beruhdzasok
kovetkeztében.

Osszegzés

Megdllapithatd, hogy Nyiregyhdza varos terlletén az elmult masfél évszadzadban nagyfoku
terllethaszndlati valtozasok kdvetkeztek be. A telepllés fejlédése a beépitett terlletek
nagysaganak és aranyanak szinte folyamatos névekedésében egyértelmdiien tetten érhetd.
A ll. katonai felmérés idején még csupan a jelenlegi varosterulet 1%-at elfoglald beépitett
terlletek 1973-ra mar 6%-os, 2018-ra pedig mar csaknem 20%-os borftasi aranyt értek el.
1990 és 2018 kozott mintegy 1500 hektarnyi tertlet kerdlt &t az ipari tertlet, illetve nem
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Osszeflggd telepllésszerkezet kategdridjaba. Ez ebben az idészakban évente étlagosan
csaknem 40 hektdrnyi foldterUletet jelent. A beépitett terlletek térnyerése pedig — az ipari
beruhazasok bévulése és a lakdsépitések kovetkeztében — a jovében is folytatddni fog.
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JASZBERENY TELEPULESSZEGELYEN TALALHATO EGYEDI

TAJERTEKEK FELULVIZSGALATA
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’MATE, TTDI, Tajvédelmi és Tajrehabilitacids Tanszék, nadasy.laszlo.zoltan@uni-mate.hu

Bevezetés

A telepUlések terjeszkedése az egyik legfébb fenyegetd tényezd az egyedi tajértékek fenn-
maradasdra nézve. A lakéterdletek, ipari parkok, nagyobb bevésarlokézpontok épitésének
kovetkeztében keresztek, kunhalmok, értékes fasorok és mas zoldfellletek pusztulnak el,
temetdk, kalvaridk tlnnek el. A terjeszkedés elsédleges szintere a telepllési peremterdlet,
igy a szegélyterileten taldlhaté egyedi tajértékek vannak a legnagyobb veszélyben. A ter-
jeszkedésbdl adodd veszélyeztetettség mellett mas szempontbdl is figyelmet érdemelnek
a telepUlésszegélyen taldlhatd egyedi tajértékek. Periférikus helyzetlikbdl addddan szerep-
korik osszetett, mert nem csak a tajképet gazdagitd, hanem a ,teleplléskapu” ldtvanyat
is meghatarozé elemek lehetnek.

Jaszberény terlletén 187 db egyedi téjérték kerllt felmérésre, ebbdl 43 db egyedi tajérték
kapcsolddik a telepllésszegélyhez. A tanulmany a 43 telepllésszegélyi helyzet( egyedi
tajérték tajvédelmi értékelésével, ezen belll is a terjeszkedésébd| adddod veszélyeztetett-
séglikkel foglalkozik.

Anyag és modszer

A kutatds célja Jaszberény teleplilésszegélyéhez kapcsolhato egyedi tajértékeinek feldl-
vizsgalata, tajvédelmi értékelése. A feltlvizsgdlathoz kapcsoldddan feltarjuk, hogy Jasz-
berény egyedi téjértékei milyen mértékben sériltek az elmult tizenharom év beltertleti
terjeszkedés hatdsdra.

A kutatashoz a BCE Tajvédelmi és Téjrehabilitacios Tanszékén 2010-ben készult, Jaszbe-
rény kultirtorténeti egyedi tajértékeinek katasztere (Csima et al., 2010), illetve Jaszberény
telepUlésszegélyének kulturtorténeti egyedi tajértékeit kategorizald cikk (Foldi & Nadasy,
2016) jelentette az alapot. Jaszberény tertletén 2010-ben 187 db egyedi tajérték kerllt
felmérésre, ebbdl 43 db egyedi tdjérték kapcsolddott a telepllésszegélyhez. Jaszberény
telepUlésszegélyi helyzetl egyedi tdjértékei 2010-es allapotuk alapjan az aldbbi kategd-
ridkba voltak rendezhetéek (Foldi & Nadasy 2016).

Torténelmi szegélyen létrehozott egyedi tajértékek: A kategdridba tartozd egyedi tdj-
értékek direkt mddon keriltek a telepllésszegélyre. Elhelyezéstknél a telepulésszegély
helyzete fontos szempont, mivel elsédleges funkcidjuk a telepllés beltertleti hataranak
jelzése (volt). Jaszberényben harom, torténelmi szegélyen létrehozott egyedi tajérték
taldlhatd, mindegyik vallasi emlék. Ezek az emlékek a telepllésen taldlhatd kdképek, ame-
lyeket 1699-ben allitott a varos. A kéképek jelentdsége, tul azon, hogy a torok megszallas
aloli megszabadulds dicséségére épitették, egyben hatdrjele volt a telepllés beltertletének.
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Ennél fogva Jaszberény 1699-ben e pontokig terjedt (Kiss, 2006). Elhelyezkedésik jol
mutatja a telepUlés két évszazados terjeszkedését. Nyomon kovethetd a telepUlés északi
irdnyban torténd nagyobb ardnyu beépitettsége, mig dél felé 2010-ben a k&képeket alig
haladtak tul Ujabb beépitések.

Telepiilésszegélyre jellemzd, teriiletfelhasznalashoz kot6dS egyedi tajértékek: Elhe-
lyezéstket valamely peremtertleti tertletfelhasznalds hatdrozza meg, ennek értelmében
elhelyezésiiknél a telepllésszegély helyzete kdzvetett modon figyelembe veendd. Funkci-
6juk nem a hatdrjelzés, hanem a peremterulet teriletfelhaszndldsanak flggvénye. Jasz-
berény esetében a peremterileti temetdkben taldlhatd egyedi tajértékek tartoznak ebbe
a kategdriaba. A vérosban négy peremterileti temetd taldlhatd (Uj temetd, Fehérti
temetd, Reformatus temetd, Szent Imre temetd). Ennél fogva a temetkezési emlékek

tipusba tartozé egyedi tajértékek alkotjék ezt a kategoridt, 2010-ben 26 db egyedi tajérték.

A telepiilés jelenlegi telepiilésszegélyére keriilt egyedi tajértékek: Elhelyezésuknél
a telepUlésszegélyi helyzet nem szempont, els@sorban a terjeszkedés kovetkeztében
kerlltek a peremteriletre. Elsédleges funkcidjuk nem hatdrjelzés, azonban ,periférikus
helyzettUkbdl” adéddan funkcidjuk bévilt, példaul a telepuléskapu fontos elemévé viltak.
Jaszberényben a telepuléskapuk kdzelébe kerult egyedi tajértékek alkotjak ezt a kategdriat.
Ebbdl a tipusbdl Jaszberényben a kézdti teleplléskapuk kézelében 2010-ben 14 érték volt
taldlhatd. Az értékek tobbsége (10 db) a vallasi emlékek tipusdhoz tartozik. A valldsi
emlékek tllsilya nem csak a telepllésszegélyen, hanem az egész telepllésen is jellemzd,
ami azzal magyardzhatd, hogy a Jaszsdg életében jelentds szerepet tolt be a vallds.
Felekezetileg az Alfold egyik legegységesebb terilete. A vallasi emlékeket dltalaban az
emberek mozgdsdhoz igazodva telepitették. Elsésorban a telepllés kiemelkedd pontjain,
utak mentén, fontosabb keresztez&désekben dllitottak fel (Gulyas, 1994). A telepulés-
kapukban legnagyobb szamban feszlletek és keresztek taldlhatok. Ezeken kival taldlunk
még véddszenteket dbrdzold szobrokat is: a Szent Vendel tiszteletére feldllitott szobrot és
az |d&josld Szentek szobrat. Jaszberény telepllésszegélyén a kozdti teleplléskapu
kozelében 2010-ben a valldsi emlékeken kivil négy més tipust emlék is megtaldlhato volt.
llyen a Felszabaduldsi emlékmd, amelyet 1970-ben dllitottak, s 1998-ban telepitették
a telepllésszegélyre. Agrartorténeti emlékek kozll egy gémeskdt volt taldlhatd az Ut
mentén, amely lakott tanya mellett (Kiss-tanya) helyezkedett el, és feltehet&en tobb mint
szaz éve haszndljak. 2010-re telepllésszegélyi helyzetbe kerUlt az orszdgos jelent8ségli
természetvédelmi értékként, ex lege védett kunhalom, a Szent P4l halom, valamint
a HUt&gépgyari horgasztd a varos belterlletének északi szegélyén.

A tanulmany tehdt a fent ismertetett kategdridkba tartozd egyedi tdjértékek tajvédelmi
értekelésével, ezen belll pedig az elmilt tizenhdrom évben a teleplilés terjeszkedésébdl
adddo hatasokkal foglalkozik. A terjeszkedés jelent&s hatdssal van az egyedi téjértékre, ha
az Ujonnan épult objektumok takarjak, illetve, ha az épftkezés soran leromboljak, eltlintetik.
Ennek értelmében értékelni kell a kozvetlen kornyezetik tertletfelhaszndlasanak véltoza-
sat. Pozitivumként értékelhetd, ha kdzvetlen kornyezetében az eredeti terUletfelhasznalds
megmaradt, hiszen ez azt bizonyitja, hogy a terjeszkedés nincs rd jelent&s hatdssal. Amen-
nyiben a terjeszkedés kdvetkeztében valtozott a terUletfelhaszndlds, vizsgdlatot kell végezni
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arra vonatkozdan, hogy a jelenlegi teriletfelhaszna
fennmaraddsukat.

as milyen mértékben veszélyezteti

A tajvédelmi értékelés sordn a telepllésszegélyhez kapcsolhatd egyedi tdjértékeket az
aldbbiak szerint elemezzik.

—  Fennmaradt -e vagy elpusztult az egyedi tdjérték az elmult tizenhdrom évben?
—  Milyen dllapotvaltozas jellemzi az egyedi tajértéket?
—  Milyen valtozas tapasztalhatd az egyedi tdjérték téji kdrnyezetében?

—  Milyen tjvédelmi kezelés segitheti fennmaraddsukat?

A tajvédelmi értékelés keretében a 2010-es egyedi tajértékek kataszterezése soran rogzi-
tett dllapot &sszehasonlitd elemzését végeztik el, amelyhez 2023-as (rfelvételeket, illetve
2024 janudri helyszini felmérés eredményeit hasznaltuk fel. Az eredmények dbrdzoldsdhoz
a 2010-es egyedi tdjértékek kataszterezésénél felhasznalt topografiai térképet hasznaltuk.

Eredmények

Az elmdlt tizenhdrom év telepllési terjeszkedéssel érintett terUleteket és a 2010-ben
kataszterezett telepUlésszegélyi helyzet(i egyedi tdjértékek elhelyezkedését az 1. dbra 6sz-

szefoglaléan mutatja be.

Torténelmi szegélyen Ktrejitt egyedi tijérték
O Szobor uteai Kokép

D Kékép utcai Kékép
CDSzent Imre hercag i Kékép
Jetemzd teraletfelhasznilishor kil egyei thjéreék
[ Ravaialozo kapoina

2D Szerzetes nbvérek sirkert
CONSvér kereszt

D) temetdi feszilst

CDUj temetsi haranglab

o> Véde temetdkert

[ Oregkersszt

D Muhoray kereszt

CDSzoviet katonai sirkert

CID Fehertol temetdl haranglab
D Mizsal kereszt

D Ravatalozd emlékszobor
[ Szent Imre temetd

32> szent Imre temetdi haranglab
I Szent Imra temaldi fakereszt
D Sirkd gyljtemény
Telepiilésszegélyre keriilt egyedi tdjérték
[Batés keraszt talapzata

D Hatogepgyari horgaszto
[CD>Szent Vendel szobor
CD1dojoslo Szentek szabor

D Felszabadulasi emlékmi
D Cserohalmi Kalvaria
CDU-hegyl fasztiet

D Szelel (i feldjitott feszilet
Dl udanyi kereszt

D> Szent Pal halom

[IDSzent Pal halmi kereszt

2D Jakéhalmi ot feszilet
[CDKirdly Gaspar kereszt

D Gémeskit

[ Ipantelep bivitesevel nntett teriilet

1.dbra Telepiilésszegélyi helyzetii egyedi tajértékek 2010-es kataszterezés alapjan

Az elmllt tizenhdrom év terjeszkedési folyamatait, telepllésszegély véltozasait az ipari
terUletek fejlesztése hatdrozta meg. Ennek a folyamatnak biztosit tovabbi lehet&séget
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a korgylirli zard harmadik szakaszanak dtadédsa 2022-ben. Az 1. dbrdrdl is leolvashatd, hogy
a kozlekedési fejlesztések és ezzel szoros kapcsolatban alld ipari-gazdasagi terlletek
bé&vitése a délnyugati, déli, délkeleti és északkeleti teleptiléskapukban meghatarozo terilet-
haszndlati véltozasokat eredményeztek az elmdlt tizenhdrom évben. Ezen telepulés-
fejlesztési folyamatok az aldbbi mddon érintik a bemutatott kategéridkba tartozd egyedi
tajértékeket.

A torténelmi szegélyen létrehozott egyedi tajértékeket az elmult évek terjeszkedése
nem veszélyeztette. 2010 &ta is j6 dllapotban maradtak. J¢ dllapotuk és rendezett kdrnye-
zetllk a hagyomdanydrzés és a helyi kulturdlis 6rokség védelmének a bizonyftéka. A jelenlegi
értékvédelem szinvonaldnak fenntartdsa a legfontosabb tajvédelmi feladat.

A telepiilésszegélyre jellemzd, teriiletfelhasznalashoz koétddS egyedi tajértékekre
sincs hatassal az elmult évek telepulésfejlédése, azonban a temetdk felhagyasat kévetSen
veszélyeztetetté valhatnak. Allapotuk fenntartasa a temetdk mikadése alatt hozzatartozik
a fenntartdsi feladatokhoz, dm a temetdk felhagyasat kovetden kildn kell gondoskodni
megdrzéstkrdl, védelmukrdl.

A telepiilés telepiilésszegélyére keriilt egyedi tajértékek a legveszélyeztetettebbek
a telepllési terjeszkedésbdl addddan. A telepllésszegélyre kerllt dsszes egyedi tajérték
a telepUléskapu képét gazdagitd elem volt, azonban az értékelés eredményeként megalla-
pithatd, hogy a telepulésfejlesztési folyamatoknak koszénhetden az egyedi tdjértékek jel-
lemz&en nem tudnak telies mértékben érvényesllni, mivel az iparteriletek megjelenése,
b&vilése szinte minden kapuban meghatarozd. Ennek kdszénhetéen az egyedi tajértékek
nagy része beépitésre kerilt az ipari parkokba, kereskedelmi létesitmények tertletére vagy
valamilyen Uzemi telephely éplt koréjik.

Mivel a telepUlés teleplilésszegélyére kerilt egyedi tajértékek veszélyeztettek a telepulési
terjeszkedésbdl adddodan, igy ezen egyedi tijértékekre részletesebb értékelést végez-
tink el. A tajvédelmi értékelés f& megdllapitasait tdblazatos formaban foglaljuk &ssze
(1. tdbldzat).

A téjértékek eloszldsa a ,kapukban” viszonylag egyenletesnek mondhaté. A délnyugati
kapu az atlagnal kicsivel tobb (4db), a déli kapu csupdn egy tajértékkel rendelkezik. EbbdI
kovetkezik, hogy az északnyugati irdnyt kivéve minden irdnybdl érkezve meg van az esélye,
hogy a tajértékek domindns elemei legyenek a telepuléskapuknak.

A délnyugati kapuban az egyedi tdjértékek kornyezete nem véltozott jelent&sen 2010 dta,
am a Felszabadulasi emlékmi leromlott dllapota, illetve a fas szard névények takardsa miatt
nem tud megfelelen érvényesllni a teleptléskapuban.

A déli kapuban egyetlen egy egyedi tajérték taldlhatd, a Szelei Uti feszilet. 2010 6ta ebben
a teleplléskapuban az ipari tertletek bévitése, dtalakitdsa meghatarozod folyamat, ennek
koszénhet&en rendezetlen az egyedi tajérték kdrnyezete és a kedvezdtlen latvanyelemek
tulsulya gyengiti a tajképi jelentdségét a teleplléskapuban.

A délkeleti kapuban mai napig is megtaldlhatd a Szent Pal halom. 2010-es allapota javult,
akkor még a dombot slir(in bendtte a gyomndvényzet, a rajta elhelyezett kereszt (Szent
Pal halmi kereszt) is nagyon leromlott allapotban volt. A beltertlet felé haladva a Ludanyi
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kereszt taldlhatd, amely a terjeszkedés hatdsara és leromlott édllapota miatt kedvez&tlen
eleme a teleplléskapunak.

1. tdbldzat Egyedi tajértékek tajvédelmi értékelése

Kor fennmaradt allapot taji kdrnyezetének valtozasa
DNyi-kapu (31-es sz. fAiit)
Up-hegyi feszilet (Sapi kereszt) 1810 igen leromlott nincs valtozas
Felszabadulasi emlékml 1970 igen leromlott fasrard novenyekt;el:f rsl[ese, novények
ldgjoslo Szentek 1745 igen jo dllapott karnyezetrendezés
(ser8halmi Kalvaria 1790 igen feltjitott kdrnyezetrendezés
Déli-kapu (Farmos feldl)
Szelei Ui feszlet 1900-as évek igen jo dllapott ipartelep bovités
DKi-kapu (32-es sz. filt)
Szent Pl halmi kereszt 1808 igen jo dllapott nem vdltozott
Szent Pal halom igen jo dllapott kérnyezetrendezés
Ludanyi kereszt 1814 igen leromlott ipartelep bévitése
EKi-kapu (31-es z. fit)
Gémeskita Kiss-tanyandl 100 évnél t6bb igen leromlott felhagyott tanya
Jakohalmi ti feszlet 2010 igen feltjitott ipartelep bovitése
Kirdly Gaspar kereszt 1903 nem elpusztult ipartelep bévitése
Eszaki-kapu (jAszérokszallés feld)
Batd kereszt talapzata 1794 igen feljitott karnyezetrendezés
Hit6gépgyari horgdszto toként 1960 igen jo dllapott nem valtozott
Szent Vendel szobor 1866 igen jo dllapott nem vdltozott

Az északkeleti kapuban lévé gémeskit a tanya felhagyasat kovetéen elhanyagolt kérnye-
zetben helyezkedik el, dllapota leromlott. A belterilethez kozelitve 2010-ben mar ipar-
tertleten belll volt megtaldlhatd a Kirdly Gaspar kereszt és a Jakdhalmi Uti feszilet.
A helyszinelés sordn a Kirdly Gaspar kereszt nem kerilt elé, feltételezhetéen az ipartelep
bévitése, atalakitdsa kovetkeztében elpusztult. A Jakodhalmi Uti feszlletet 2010-ben dlli-
tottdk, j6 allapotban maradt azdta is, azonban kerités mogé szorulva kevésbé érvényestil.

1. kép Batd kereszt talpazata 2011. januar 2. kép Bato kereszt 2024. januar
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Az északi kapuban taldlhatd Batd kereszt talapzatardl a kataszterezés évében, 2010-ben
hidnyzott a kereszt. Az egyedi tdjérték kdrnyezete azdta sem valtozott, viszont feldjitdsa-
nak koszénhetden tajképi jelentésége megndtt (1-2. kép). A HUtégyari horgasztd meg-
Grizte jo éllapotét, rendezett kornyezetét, azonban jelentds takardsnak kdszénhet&en
kevésbé meghatdrozé eleme a teleplléskapunak. Ezen telepuléskapuban a beltertlethez
kozelebb, eredeti kdrnyezetében taldlhatd a Szent Vendel szobor, amelynek kdrnyezete
még nem épult be iparterulettel.

Kovetkeztetések

Megdllapithatd, hogy azon egyedi tdjértékek tajképi jelent&ségét, amelyeket a telepulés
terjeszkedése kovetkeztében jelentds kornyezetvéltozas ért csak hatdrozott kornye-
zetrendezéssel, esetleg terUlethaszndlat-valtoztatdssal, tehdt drasztikus beavatkozéssal
lehetne erdsiteni. A helyszini vizsgalat sordan a 2010-ben kataszterezett 14 egyedi tajérték
kozUl 1 egyedi tdjérték volt csak, amely nem kerilt eld, ez a Kirdly Gaspar kereszt.
A terjeszkedés hatdsara, a tertlethaszndlat-valtds vagy felhagyds kovetkeztében 4 egyedi
tdjérték tdjképi érvényesilése csokkent a teleplléskapukban. Ezen tdjértékek tdjképi
szerepe nem erdsithetd, latvanyértékik javitdsa nem lehetséges, ezért kilondsen fontos
az allagvédelem, a gondos(abb) fenntartds. Ide tartozik a Ludanyi kereszt, a Szelei Uti
feszllet, a Jakéhalmi Uti feszilet és a gémeskit. Az dsszes tobbi, Jaszberény telepiilés-
kapuiban taldlhatd egyedi tdjérték szerepe, tajképi jelentdsége dllagmegdvassal és
kornyezetrendezéssel erdsithetd.

Osszegzés

Megdllapithatd, hogy az eddigi telepulésfejlesztés tobb esetben figyelmen kivil hagyta az
egyedi tdjértékek elhelyezkedését, ezzel tdjképi érvényesuléstk jelentdsen csokkent.
Ugyanakkor megdrzésik, tobb esetben felljitdsuk és gondozdsuk a hagyomdnydrzés és
a kulturdlis 6rokség védelmének bizonyftéka.

Az elvégzett értékelés tovabbi szakmai feladatok megoldasanak sziikségességét tdmasztja
ala. Ezek kozott szerepel az értékek kérnyezetének rendezése, szikség esetén felUjitasa,
gondozasa, védelmiik biztositasa. Ujabb problémak kialakuldsanak megel6zése érdekében
atgondolt tervezési (telepllésrendezési, szabalyozasi) feladatok elvégzésére van szikség,
biztositva ezzel, hogy a telepllésszegélyen taldlhatd veszélyeztetett egyedi tajértékek ne
essenek a jovébeli fejlesztések dldozataul.

A tanulmany igyekszik ravildgitani arra, hogy bizonyos egyedi tajértékeket egységes
adottsdguk, terlleti helyzetlk alapjan egyltt lehet kezelni. Sajatos elhelyezkedéstiknek
kdszonhetéen szerepkorik bévilhet (a teleplléskapu elemeivé vdlnak), ami erdsitheti
megdrzéstk fontossagat.
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REMETESZOLOS VEDETT ERTEKEI ES EGYEDI TAJERTEKEI
Rezsabek Nandor', Dobos Anna?
'NKE, nandor.rezsabek@freemail.hu; EKKE, dobos.anna@uni-eszterhazy.hu

Bevezetés

Remeteszdl6s régids beosztdsa szerint a NUTS 1 Kézép-Magyarorszdg, valamint a NUTS
2 Pest varmegye/régid részét képezi (KSH, 2023). A telepllés a Budakeszi jarasban,
a Pilisvorosvari kistérségben taldlhatd; dnkormdanyzata Budajendvel kdzds. Kordbbi anya-
telepulésével, Nagykovdcsival, tovabbd Solymdrral és Budapest Il keriletével hatdros
(1. dbra). A foldrajzi tdjbeosztas alapjan a Dunantuli-kézéphegység nagy-, a Dunazug-hegy-
vidék kozép- és a Budai-hegység kistdj része (Csorba, 2021). Arculatkarakterében telepi-
|éskdzponti, kertvdrosias lakéterileti, belbiztonsdgot szolgdld intézményi, sport—pihend,
szantéfold—rét—legeld, erds és vizfeltleti tertileteket talalunk (TRILIT Epitészeti és Konst-
rukcios Iroda Kft, 2017; Foldi & Foldiné Vdradi, 2017).

ey
"W‘%‘L{
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1. dbra Remetesz6lds topografiai helyzete (Foldi & Foldiné Varadi, 2017 alapjan)

A telepllés felszini geoldgiai felépitésében holocén folydvizi Uledék, pleisztocén id&szaki
|65z, tridsz kori dachsteini mészkd és kézettdrmelék emlithetd meg (Gyalog et al, 2016).
Karbonatos k&zeteibe 22 karsztos eredetl barlang mélyul (Orszagos Barlangnyilvantartas,
2024). Teruletét Ramann-féle barna erd&talaj, rendzina talaj és réti, illetve ontéstalajok
jellemzik (Stefanovits, 1992). Vizrajzdndl a szomszédos Nagykovacsiban eredd, Budapes-
ten az Erzsébet hid budai hidf&jénél a Dundba ¢ml8, 21 km hosszu és 65 km? vizgy(ijts-
tertletd Orddg-drok patakot kell megemliteni (Szablydr, 1999); a Remete-szurdok ennek
erdzids folydvolgye. A Péczely-féle tipizalds alapjan a hlvods—mérsékelt szdraz éghajlati
korzethez tartozik (Péczely, 1998; Kocsis, 2018).

Remetesz&l8s nemcsak az orszag legkisebb terdletl telepllése, de egyben az egyik legfia-
talabb is. A Kéztdrsasdg Elndkének 2000. julius 24-én kelt 97/2000. (VIl. 26.) szamu KE

//////

Onkormanyzati valasztaskor Iépett hatalyba (Bellgyminisztérium Kézponti Adatfeldolgozd,
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Nyilvantartd és Vélasztasi Hivatal, 2002). TerUletnagysaga a KSH (més bontéasd) adat-
sordban 2,89 km?, tertletén 452 darab lakds taldlhatd és 1022 f8s lakdnépességnek
ad otthont. A lakossag 88%-a magyar nemzetiségli; 28,6%-a a rémai katolikus, 8%-a
a reformatus valldst koveti (KSH, 2023). Remeteszdl8s zsdktelepllés. Terlletén a primer
és a szekunder gazdasdgi szektor nincs jelen.

A telepUléskép védelmére vonatkozdan Remetesz8l6s Kozség Onkorményzat Képviseld-
testlletének 7/2018 (VI.25.) szdmU 6nkormanyzati rendelkezései 1. szamu melléklete tar-
talmazza a helyi védett értékek jegyzékét. Ugyanakkor a melléklet tartalma szerint egyetlen
helyi épitészeti drokséggé nyilvanithatd elemet sem helyeznek egyedi védelem ala.

A Tajérték Kataszter (TEKA) 20715-ig kilenc egyedi tajértéket vett nyilvantartasba, ugyan-
akkor a Remeteszdl6s Uj teleplilésrendezési eszkézeinek készitése (2015) munkaanyag azt is
megjegyezte, hogy a falu nem rendelkezett egyedi tdjérték-kataszterrel. Két esztendd
mulva a mér jovahagyott telepllésszerkezeti terv ellenben harom egyedi tajértékérdl tett
emlitést: Adyligeti Rendészeti Szakkdzépiskola — Hatardr szobor, Remete-hegyi kéfulke,
Remete-barlang-bejaratok (3 db) (Kasib Mérnoki Manager Iroda Kft, 2017). A Foldi és
Foldiné Vdradi (2017) készitette Remeteszdlés; Teleptilési arculati kézikényv, kerllve ugyan
az ,egyedi tajérték” kifejezést, de minden mas helyi telepulésfejlesztési dokumentumnal
részletesebben vette szdmba a kdzség természeti és kultUrtorténeti értékeit. A Termé-
szetvédelmi Informacios Rendszerben (TIR, 2024) ugyanakkor 2024-ben nincs feltiintetve
egyetlen egyedi tdjérték sem a telepllésen.

Anyag és modszer

JOI érzékelhetd, hogy az egyedi tdjértékek pontos kataszterezése még varatott magdra
a telepulésen. Magyarorszagon az 1996. évi LIIl. torvény a természet védelmérdl (Netjogtar,
2024), a korabbi TEKA program (Kiss et al, 2011) és a 2012. évi XXX. térvény a magyar
nemzeti értékekrdl és hungarikumokrdél (Netjogtar, 2024) megjelenésével aktudlis feladatta
valt hazai és kulhoni telepUléseink egyedi tajértékeinek, védett értékeinek kataszterezése,
adatbdzisba szerkesztése és értékelése. Jelen tanulmanyunkban tehat hazank egyik legkisebb
telepllésének, Remetesz8l&snek a felmérési eredményeit kivanjuk bemutatni.

Kutatasi alapmddszerként az MSZ 20381/1999 és az MSZ 20381/2009 szabvanyok kate-
goria- és értékelési rendszerét alkalmaztuk. Elézetes szakirodalmi gydijtést kovetSen terepi
bejardsokat valdsitottunk meg (adatok felvételezése, magassagmérés, talajmintavétel, k&-
zetmintavétel), ahol fotdédokumentacio készilt a felvett egyedi tajértékekrdl. Az egyedi
tajértékeket jelzetszammal lattuk el, helyUket feltlintettk a katonai térképen, majd a fel-
vett informécidkat adatbédzisba rendeztik. Az értékelésnél mind az MSZ 20381/1999
szabvany, mind Kelényi és Dobos (2013) értékelési rendszerét felhasznaltuk. Az adatgy(ij-
tést kiegészitettlk a Google Térkép és Google Earth programok alkalmazasaval (a 24
egyedi tajértékbdl 7 esetében), megtortént a miholdfelvételek attekintése, az egyedi t4j-
értékek adatainak és fotdinak dsszegylijtése. Az adatfelvételnél a hivatalosan alkalmazandd
Adatlapot hasznaltuk, ahol megaddsra kerllt az egyedi téjértékek jelzetszdma, azok tipus-
besoroldsa (MSZ 20381/2009), féldrajzi koordindtdinak megaddsa, az értékek tengerszint
feletti magassagi adatdnak megadasa (katonai térképrdl), és az egyedi tajértékek részletes
leirdsa (2. dbra).
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Jelzetszam RE-1
Fétipus: M4.1. Kultartorténeti egyedi tajértékek
Tipus(ok): M4.1.4. Egyéb emberi tevékenységhez,

eseményhez kapcsolddo egyedi tajérték

M4.1.4.1. Torténelmi vagy kulturalis
Altipus(ok): eseménnyel, illetve jelentds személlyel
kapcsolatos egyedi tajérték

Fajta (fajtdk): IeVI[n41.é1 kﬁell y7 . Hires személlyel kapcsolatos
Foto: Rezsabek Nandor, 2022.10.31.

GPS-koordinatak: 47,55776° E; 18,92853° K

Tengerszint feletti
magassag:

291,6 m Orkény-emlékmii

2.dbra Az egyedi tajértékek fobb adatait jelzd tablazat, fotodokumentaciéval

A T
N A R

o

3.dbra Remetesz6lds egyedi tajértékeinek topografiai helyzete, jelzetszammal
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Eredmények

Az ismertetett mddszerekkel és felvételezéssel jelen kutatds 24 egyedi téjértéket azono-
sitott Remeteszdl8s telepulésén. A MSZ 20381:2009 szabvany elveinek figyelembevéte-
létel a felvett értékeket egyedi jelzetszdmokkal lattuk el, mindegyikrdl kilon adatlapot
allitottunk ki, és tipusokba soroltuk. Ezen tilmenden térképen dbrazoltuk topogréfiai hely-
zetlket (3. és 5. dbra).

Jelzetszam Rit Ré Ide Ha Esz Tor Tu Ok Etn Kul Ok Sér O F
REL 5 2 5 4 5 3 4 5 1 5 0 2 4 Kut
RE-2 4 2 5 2 4 2 1 3 0 3 2 3 31 Kult
RE-3 4 3 4 4 4 3 3 4 1 4 0 2 36 Kult
RE-4 2 3 3 3 2 3 2 3 0 3 0 2 26 Kult
RE-5 4 4 3 3 3 4 3 3 1 4 0 1 33 Kult.
RE-6 3 3 3 4 2 4 2 4 0 4 0 1 30 Kult.
RE-7 3 2 3 4 3 4 3 4 0 4 0 1 31 Kult.
RE-8 3 3 3 3 2 3 3 3 1 3 0 2 29 Kult
RE-9 3 2 3 2 4 2 2 3 0 2 0 2 25 Kult
RE-10 3 2 3 2 4 2 2 3 0 2 0 2 25 Kult
RE-11 2 1 3 3 4 0 3 3 0 2 4 1 26 Kult.
RE-12 4 2 4 3 4 3 3 4 0 3 0 2 32 Kult
RE-13 Kult.
RE-14 Term.
RE-15 Term.
RE-16 Term.
RE-17 Term.
RE-18 4 4 3 2 4 3 4 3 0 4 4 3 38 Term.
RE-19 4 3 5 2 5 2 3 3 0 2 3 2 34 Tijk.
RE-20 4 4 3 3 3 3 3 4 0 2 3 3 35 Term.
RE-21 3 3 4 2 3 1 3 3 0 1 3 2 28 Tijk.
RE-22 Term.
RE-23 Term.
RE-24 4 4 4 2 4 1 4 4 0 2 3 2

o -

alatt pont
Jelmagyarazat:

Rit.: Ritkasdg / egyediség / kiilonlegesség; Ré.: Régiség / Gsiségi jelentdség; 1de.: ldegenfor-
galmi/latogatottsagi jelentdség; Ha.: Hagyomanydrzési jelentség, ESz.: Esztétikai / latvany-
Jjelentéség / tetszetdség / érdekesség; Tor.: Torténelmi / patriotikus jelentdség; Tud.:
Tudomdanyos / szakteriileti jelentdség; OK.: Oktatdsi / ismeretterjesztési jelentdség; Etn.: Et-
nikai / néprajzi jelentéség; Kul.: Kultirtorténeti / kultikus jelentéség; Ok.: Okoldgiai jelentd-
ség; Sér.: Sériilékenység / veszélyeztetettség; O.: Osszes; F.: Fétipus.Kult.: Kultirtorténeti
egyedi tajertek; Term.: Természeti egyedi tajérték; Tajk.: Tajképi egyedi tajérték

4.dbra Remetesz6lds egyedi tajértékeinek értékelése az MSZ 20381/1999 modszerrel
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Remeteszdl6s egyedi tajértékei fStipusokat tekintve dontd tobbséglkben Kultirtodrténeti
jellegliek (54%); a Természeti egyedi téjértékek egyharmadot kitev&ek (33%); mig legke-
vesebb a Tajképi egyedi tajérték (13%). A Kulturtorténeti fStipus bontasaban kézel két-
harmadnyi az Egyéb emberi tevékenységhez, eseményhez kapcsolddd egyedi tdjérték
(61%); egyharmadnyi a TelepUléssel kapcsolatos egyedi tajérték (31%), és szlk kisebb-
séget alkot a Termeléssel kapcsolatos egyedi tajérték (8%). A felvételezett Természeti
egyedi tajértékek kivétel nélkdl Foldtudomanyi egyedi tajértékek (100%) voltak.

Az egyedi tdjértékek értékelésére az MSZ 20381:1999 szabvany irdnymutatdsai alapjan
kerUlt sor. A 24 egyedi tajértéket egyenként 12 szempont figyelembevételével vizsgaltuk
(4. dbra); minden szempont O és 5 kozti pontértéket kaphatott; dsszességében igy egy
érték 60 pontot gyUjthetett. Ezek alapjan megallapftottuk, hogy 20 alatti &sszpontszdm
egyetlen esetben sem szlletett, a felvett értékek igy besorolhatdak egyedi téjérték kate-
goridba. Hét esetben voltak viszont 40 pont feletti értékek, amelyeket kiemelt egyedi
tajértékként definidltunk: RE-1: Orkény-emlékmd, RE-13: Remete-szurdok tandsvény,
RE-14: Remete-barlang, RE-15: Ordég-arok, RE-16: Remete-hegy, RE-17: Remete-szur-
dok, RE-22: Remete-volgyi Felsé-barlang, RE-23: Remete-(hegyi)-kéfllke.

Az egyedi tajértékek allapotanak mindsitése soran Kelényi és Dobos (2013) mddszerét
alkalmaztuk (5.-6. dbra). A vizsgalat sordn megéllapitottuk, hogy az egyedi téjértékek nagy-
részt az 5. kategdridba sorolhatok, azaz nem veszélyeztetettek, és jo dllapotban vannak.
Kisebb részben a 3. kategdria szerintiek, azaz veszélyeztetettek, de j¢ allapotuiak. Ide tar-
tozik a Kulturtorténeti értékek kozil az Orkény-emlékm(i, amelynek telefonkagyldja a napi
haszndlat sordn folyamatosan ki van téve az amortizaciénak, de esetleges rongalasnak is.
A Természeti értékek kézll a barlangok, melyek kézil egyeseket graffitik csdfftanak el,
valamint a hajléktalanok életvitelszer( jelenléte ront természetes dllapotukon; de ide
értendd az Orddg-arok-patak szélséségesen ingadozd vizjardsa miatti kiszaraddsveszélye,
esetlegesen pedig villamarviz megjelenése.

Joizet | Alapot- | Jelzet Aiapot- Jelzet Alapot- 1| vestélyeztetett és
kategéria kategéria kategéria kritikus dllapotu
RE-1 RE-11 RE-21 tdjértek
RE-2 RE-12 RE-22 1| veszélyeztetett és ikdd
RE-3 RE-13 RE-23 sériilt vagy rossz (i)
RE-4 RE-14 RE-24 dlapotd tdértsk
RE-5 RE-15 ' 3| veszélyertetett, de o szinkéd
RE-6 RE-16 Az egyedi tajértékek dllapoti tdjérték i
RE-7 RE-17 nagyrészt nem veszeélyez- 4 nem veszélyeztetett,
E- RE-18 tetett és jd allapotban de sériilt vagy rossz
RE-9 RE-19 vannak, igy tandsvény dllapotd tdjérték
RE-10 RE-20 -I keretében bemutathatok. 5. ngr,nlveszé/y,eztf’tet? és —
J dllapotd tdjérték

5.dbra Az egyedi tajértékek allapot szerinti értékelése (Kelényi & Dobos (2013) madszere alapjan)

Az egyedi tdjértékek allapot szerinti értékel® tablazata alapjan elmondhatjuk, hogy az
értékek nagyrészt nem veszélyeztetettek, és j¢ dllapotban vannak, igy tandsvény keretében
bemutathatdak.
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Fesziilet

Remete-hegy

Remeteszolos Kilatopont  Racski-mészkobanya

Remete kofillke Kilatoterasz

6.dbra Remeteszlds felvételezett egyedi tajértékeinek jelzetszama és fotoja
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Kovetkeztetések

A kutatas elsd fazisinak SWOT-analizise alapjan eredményeink azt jelzik, hogy a telepulés
gyengesége a turisztikdt kiszolgdld infrastruktira és szolgdltatdsok teljes hidnya. A telepUlési
lehet&ségek koézé tartozik ugyanakkor a teleplilés természeti és kulturtdrténeti értékeinek
hatékonyabb hasznositdsa. Mivel kutatasi eredményeink alapjan 24 egyedi téjértéket sike-
rilt kataszterezni a telepUlésen, s ezen értékek j6 dllapotban vannak, javaslatunk egy olyan
tandsvény kijelolése, amely a telepllés ismertségét néveld kultirtorténeti és természeti
értékeket Osszekapcsolja, és a Remete-szurdoknal szélesebb spektrumot fed le. A tands-
vény fantdzianeve ,Remetesz&lés Naprendszer” lehetne. E fejlesztési koncepcid a kutatds
soran feltdrt és szdmba vett, de kordbban a telepllés latéterében nem szereplé egyedi
tajértékeken nyugszik. A tandsvényi tlra az égitestek képével is jeldlt, zomében planeto-
l6giai vonatkozasU csillagdszati utcanevekkel 6sszekdtdtt Naprendszer-tdra lenne, mely
dtvezetne az alacsonyabb térszinen fekvd, kultirtorténeti latnivalékban gazdag bel-
terUleten, valamint a természeti értékekkel blszkélkedd kiltertleten. Az egyes allomasok
a Naprendszer égitestjeihez kapcsolddnanak. A tandsvény kiinduldsi pontja a Nap utca
lenne, mely dtvezetne a Vénusz utca melletti kulturalis latnivaldkon (Orkény-emlékm(i
stb.), a Hold utcan at felvinne a Remete-hegyre, az ottani barlang és szurdok természet-
védelmi értékei lennének a Foldnek mint bolygdnak a megjelenitései, majd visszakanya-
rodva a telepuléskdzpontba, a Mezitldbas dsvény bazalt dllomdsa lenne a Mars reprezen-
tacidja. A ,kilsé Naprendszerben”, az Urdnusz utcdban zarulna a tandsvényi tura.

Osszegzés

Jelen tanulmanyunkban Remeteszélds egyedi tajértékeit katasztereztlik és értékeltik.
A telepUlésen 24 egyedi tajértéket taldltunk, amelyek j6 allapotban vannak és jél bemu-
tathatdak egy ,Remeteszd8l8s Naprendszer” tandsvény keretében a helyi lakossagnak és
az ideérkezd turistéknak, érdeklédéknek is. Fejlesztési koncepcionk, mely a kordbban
a teleptilés ldtGterében nem szerepld, egyedi tajértékeken nyugszik, megalapozott, s igy
kutatasi eredményeinket Remetesz8l6s Onkorményzatnak is dtadjuk, és javasoljuk a tands-
vény megvalositasat.
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EGYEDI TAJERTEKEK FELMERESE A BELAPATFALVAI CISZTERCI

APATSAG TEMPLOMA KOZVETLEN KORNYEZETEBEN
Stoff Zoltan', Dobos Anna?
'EKKE, stoffzoltan@gmail.com;
2EKKE, dobos.anna@uni-eszterhazy.hu

Bevezetés

A pandémianak koszonhetden az ember és a természet viszonya teljesen dtértékel6dott
nemcsak hazankban, de Ugy gondoljuk, egész Eurdpdban is. Ez annak k&szénhetd, hogy
az emberek egy bizonyos korzetbe vagy régidba voltak szorftva ezen idé alatt. Nem utaz-
hattak kUlféldre, de még a belfdldi mozgas is korldtozott volt egy darabig, ennek kovet-
keztében pedig egyre tobben indultak el szlkebb kornyezetik megismerésére annak
érdekében, hogy a természeti csodak iranti vagyaikat kielégitsék. Kutatasunkban a Bélapat-
falvai Ciszterci Apdtsdg Temploma kozvetlen kérnyezetét vizsgaltunk meg, ahol vélemé-
nyUnk szerint meglehet&sen sok olyan egyedi tdjérték taldlhatd, amely hozzajarul a vizsgalt
terllet ismertségének noveléséhez.

Nagyon fontosnak tartjuk az egyedi tajérték fogalmanak tisztazasat. Ezt a fogalmat az
1996 évi LIl torvény a ,természet védelmérdl” taglalja: , Egyedi tdjértéknek mindstl az
adott tdjra jellemzé természeti érték, képzédmény és az emberi tevékenységgel létrehozott
tdjalkotd elem, amelynek természeti, térténelmi, kultdrtérténeti, tudomdnyos vagy esztétikai
szempontbdl a tdrsadalom szdmdra jelentdsége van” (1996. évi LIl torvény 6. § (3)). Az
egyedi tajértékek megdllapitasa és nyilvantartasba vétele a nemzetipark-igazgatdsagok
feladata. Egy adott telepllés egyedi tdjértékeinek listdjat a nemzetipark-igazgatdsdgok
megkuldik az &nkormanyzatoknak, akik azt beépfitik a telepllésrendezési tervikbe.
A tdjértékek hdrom f& tipusba sorolhatdak: Kultirtdrténeti, Természeti és Tajképi
egyedi tajértékek (MSZ 20381/2009). Az emlitett egyedi tdjértékek kataszterezését és
értéktari listdba soroldsat a 2012. évi XXX térvény a magyar nemzeti értékekrd! és
hungarikumokrél (Netjogtar, 2024) is elSirja.

Bélapétfalva esetében a Természetvédelmi Informdciés Rendszerben az aldbbi egyedi taj-
értékek vannak feltiintetve: Szent Antal-szobor, Régi Magtar, Flzes-éger sdv, Felhagyott
homokbdnya udvara, Régi lakohdz, 2 db Feszilet és a Régi izraelita temetd (TIR, 2024).
Az adatbdzisban a Bélapatfalvai Ciszterci Apatsdg Temploma kornyezetéhez tartozd
egyedi tdjértékek nincsenek megnevezve, pedig az Apétsag a telepllés egyik legmeghata-
rozodbb turisztikai célpontja. Kutatdsunk & célja igy az volt, hogy bemutassuk az ezen a kis
terlleten taldlhato, sok esetben nem csak helyi, hanem orszdgos jelent&ségli tdjértékeket.

Anyag és modszer

Mintatertletink a Bélapatfalvai Ciszterci Apatsdg Temploma kozvetlen kornyezete és
a telepUléshez tartozé kdzigazgatasi terllet egy része, a Bélkd-hegy, valamint az azon taldl-
hatd tandsvény volt (Baraz, 2016, 2002). Bélapétfalva kozigazgatdsi tertletének nagyobbik,
északi része az Eszak-magyarorszagi-kdzéphegység természetfoldrajzi nagytdj Biikk-vidék
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kdzéptajahoz tartozéd, Eszaki-Biikk kistdj része; kisebbik, déli része a Déli-Bikk kistajhoz
tartozik (Dévényi, 2010). A telepulés Heves varmegyében fekszik, tertlete 36,63 km?,
teljes népessége 2753 6 (2023. januar 1-i adatok (KSH, 2024)).

Mintatertletinkon az egyedi téjértékeket az MSZ 20381/1999 és MSZ 20381/2009
szabvanyok alkalmazésdval katasztereztik. Tébb terepi kiszdllas alkalmaval vételeztik fel
az egyedi tajértékeket 2021-ben. Adatlapon felvettik az értékek topografiai helyzetét
(1. dbra), koordinatait, jelzetszdmukat, a nemzetipark-igazgatdsagi teriletiket, kategdriati-
pusukat, a terepen megfigyelhetd részletes adottsagaikat, a felvételezést végzd személyek
nevét, valamint a felvételezés idejét (MSZ 20381/2009; Kovacs és Dobos, 2011). A Béla-
patfalvai Ciszterci Apatsdg Temploma térképi megjelenését ezt kdvetSen szakirodalmak,
valamint az I. (1782-1785) és Il. (1819-1869) katonai felvételezés és a Google Earth
muholdfelvételek segitségével tanulmanyoztuk. Az egyedi tajértékek értékelését az MSZ
20381/1999 szabvany, illetve a Kelényi és Dobos (2013) éltal kidolgozott allapotértékelési
maodszer alapjan végeztik el.

Eredmények

Kik is voltak a ciszterci szerzetesek, akik a 13. szazadban letelepedtek Bélapatfalva térsé-
gében? 1098-ban egy Rdébert nevli bencés apat tobb tarsaval egyltt elhagyta a francia-
orszagi Molesmes bencés apatsagot azzal a céllal, hogy kovetkezetesebben betartsék Szent
Benedek reguldjat, és alkalmazzdk az ,,Imadkozz és dolgozz!” elvet. Ezt az alapvetd szabalyt
kovetve éltek a szerzetesek évszazadokon at. Magyarorszagra 1142-ben érkeztek meg, és
ekkor alapftottak az elsé apatsagot Cikddoron (Bataszék) (Kovacs, 1996). A ciszterci apat-
sagok alapitasi rendszere értelmében egy Ugynevezett leszdrmazasi folyamatnak (filiatio)
kellett megfelelni. Ez azt jelentette, hogy csak akkor volt lehetséges apatsagot alapitani, ha
a kibocsatd apatsag biztositani tudta az Uj apatsdgba az apatot és tovabbi tizenkét szerze-
test. A ciszterci rend kutatdja, Hervay Levente Ferenc egy, a British Museum kényvtardban
&rzott, 1250 koruli kolostorjegyzékben napra pontosan megtaldlta az apatsag alapitdsanak
idejét, mely 1232-ben a husvét utani 6todik vasarnapra, azaz méjus 16-ra esett. Az alapito
az ekkor igen magas egyhdzi poziciét betoltd II. Kilit egri plispok volt.

A késé romdn stilusban épult templom Magyarorszag egyetlen épségben megmaradt
roman kori ciszterci temploma, amelyet a 14—15. szdzadban &tépitettek gotikus stilusban
(Gerevich, 1938; Rados, 1961). Az apatsag tipikus ciszterci jellegli épitmény, ugyanis nem
rendelkezik toronnyal (1. és 3. dbra). Alaprajza keresztet formal, bazilikdlis elrendezés(,
ami annyit tesz, hogy a kdzéphajoé magasabb, mint a vele parhuzamosan futé két mellék-
hajo. A 17. szazad végéig a terilet, ahol a templom allt, tébbszér cserélt gazdat, igy maga
a templom is, amely addigra mar nagyon rossz allapotban volt. Adomanyokbdl prébaltak
renovalni, dm ezek csak a legromosabb részek felljitasdra voltak elegendéek. Napjainkban
az apatsag terlletén és kornyezetében régészeti dsatdsok és fejlesztések zajlanak, és
a terUletet kiegészitik majd egy turisztikai kdzponttal is. Emiatt aktudlis feladat az egyedi
téjértékek és a Bél-k& tandsvény értékeinek a felvételezése és értékelése napjainkban
(1. dbra). A Bélapatfalvai Ciszterci Apatsag Temploma kornyezetében 26 tajérték felvéte-
lezése valdsult meg.

Tajtorténeti Kutatasok 2024




STOFF ZOLTAN, DOBOS ANNA— EGYEDI TAJERTEKEK FELMERESE A BELAPATFALVAI CISZTERCI APATSAG TEMPLOMA KOZVETLEN KORNYEZETEBEN

A teljesség igénye nélkll csak egy parat emlitenénk meg ezek kozdl. It taldlhatd példaul
a Maria-forras, amelynek nagy szerepe volt abban, hogy az apétsag a jelenlegi helyén all
(Barsony, 2015). A ciszterci szerzeteseknek ugyanis kildn szabdlya volt arra, hogy hol
épulhet monostor. Ezen szabalyok kozott szerepelt az is, miszerint erdSkkel dvezett teri-
leten, forrds és az ebbdl fakadd patak mellett, valamint lakott terllettél tavol kell lennie az
épulé monostornak. Az apatsag mellett taldlhatd Maria-forras tehat igen fontos szerepet
toltott be a helykivalasztas szempontjabdl (1. és2. dbra). Egyesek gydgyitd erdt tulajdoni-
tanak a forrdsbdl fakadd viznek.

Az 1964—65-ben Valter llona éltal vezetett régészeti feltdras elsédleges célja az volt, hogy
a monostor egykori tertletét feltérképezzék. Az akkori dsatdsok idején mar olyan kovet-
keztetéseket vontak le, amelyeket a napjainkban folyd munkdlatok is megerdsitettek,
miszerint az apatsag bejarata elétt valamikor allt egy elécsarnok, amely két falpillérrel
csatlakozott a fébejarathoz. Taldn a legnagyobb értéket az apatsdg utdn a Maria-szobor
jelenti (2. dbra), amely 1831 ¢ta dllt a templom mellett, de 1980-ban egy vihar okozta
balesetben megsemmisllt. Ezt a szobrot évtizedekig sikertelendl probaltdk renovalni.
2014-ben egy helyi lakos kezdeményezésére végre sikerilt a hivéknek elegendé adomanyt
gyUjteni, és 2015 tavaszara elkészilt a teljesen Uj szobor. Ez az emlékm{ nagyon fontos
szerepet tOlt be a helyi kultirdban: méra zardndokhellyé valt, és az évente megrendezésre
kerll& bucsut is e ,koré” épitik.
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1.dbra A Bélapatfalvai Ciszterci Apatsag Temploma kdrnyezetének egyedi tajértékei
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POCOPHONR :’
2.dbra A Bélapatfalvi Apatsag Temploma kornyékének fobb egyedi tajértékei (fotd: Dobos és Stoff, 2023)

A templom belsejében is b&séggel taldlhatunk egyedi tajértékeket: ilyen a XVI. Lajos
stilusban készilt szdszék vagy az apatsdg f6- és mellékoltara, de ide sorolhatjuk az
1775-ben készllt orgonat is (3. dbra).

o ¥ o T o o, SR |

3.dbra A Bélapatfalvai Ciszterci Apatsagban és a kozvetlen kdrnyékeén talalhato egyedi tajértékek
(foto: Stoff, 2023)

Tobb tajképi egyedi tdjérték akad a felvételezések kozott, mint példaul a Szdsz-bérc,
a Janos-hegy és a Bél-k& csticsa, ahonnan elképesztd latvany tarul elénk. Természeti egyedi
téjértékek is nagy szdmban jelentek meg a felvételezésben (Stoff, 2022). llyen a mar emli-
tett Szdsz-bérc, ahol viz alatti vulkanizmus jeleit figyelhetjik meg parnaldva-kiomlés for-
majdban a Szarvask&i Bazalt Formacié részeként; vagy a Janos-hegyen jol lathatd gy(rt
mészkérétegek, amelyek a Blkk hegység keletkezésekor végbemend elképesztd erdk
jelenlétérdl tantskodnak (4. dbra).
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4.dbra A Bel-kd tandsvény egyedi tajértékei (foto: Stoff, 2023)

A felvett 26 egyedi tdjérték kategdriamegoszldsa az aldbbi: 58% Kulturtorténeti egyedi
tajérték, 27% Természeti egyedi tajérték és 15% Téjképi egyedi tajérték. A Kultlrtorténeti
egyedi tajértékeken belll 67% a Teleplléssel kapcsolatos egyedi tajérték, 27% a Terme-
léssel kapcsolatos egyedi tdjérték és 6% az Emberi tevékenységhez kapcsolddd egyedi
tajérték. A mintatertleten felmért egyedi tajértékeket 12 szempont szerint, 0-5 pontos
értékeléssel osztdlyoztuk (5. dbra). Az igy kapott pontszdmok alapjdn elmondhaté, hogy
az altalunk felvételezett értékek kozll 5 nem teljesitette a szabvany altal tdmasztott pont-
hatdrokat, igy azok nem sorolhatéak be az egyedi tdjérték kategdridba (AP12, AP15,
AP16, AP21, AP24). A legtobb érték azonban elérte ezt a pontszamot (20 pont), igy
egyedi tajértéknek tekinthetd. Két érték emelkedett ki a sorbdl, a Ciszterci Apatsag régé-
szeti lel6helye (AP2) és maga az Apatsagi Templom épulete (AP13), igy azok mar orsza-
gos szintl értéknek mindstinek.

A felvett egyedi tdjértékek allapotat is min&sitettik a Kelényi és Dobos (2013) altal kidol-
gozott kategdria beosztdssal (6. dbra). Jol lathatd a szinjeldlésnek kodszonhetben, hogy
a nem veszélyeztetett és j6 dllapoty tdjérték kategdria fordul elé a legnagyobb szamban.
3 egyedi tajérték (AP6, AP12, AP19) a nem veszélyeztetett, de sériilt vagy rossz dllapotu
tdjérték kategériaba és egy (AP23) a veszélyeztetett sériilt vagy rossz dllapotu tdjérték kate-
goridba sorolhatd. Az egyedi tdjértékek megfeleld dllapota miatt majdnem mindegyik érték
tandsvény keretében bemutathaté.
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Jetzet [Rit. [Ré. |Ide.|Ha. [Esz. | Tor. |Tud. | Ok.|Etn. |Kult. | Ok.[Sér.[ O | T Jelmagyarazat
| Ritkasdg / egyediség / kildnlegesség Rit.
| Regiség / Gsségi elentdség Re.
| [degenforgalmi / ldtogatottsdgi jelentdség Ide.
| Hagyomdny6rzési jelentdiség Ha.
\ Esztétikai / ldtvnyjelentdség / tetszetdség / -
| brdekesség '
“nn“ Torténelmi / patriotikus jelentdség Tor.
Tudomdnyos / szakteriileti jelentség Tud.
Oktatdsi / ismeretterjesztési jelentGség Ok.
Etnikai/ néprajzi jelentdség Etn.
Kultirtrténeti / kultikus jelentdség Kult.
Okoldgiaijelentdség Ok
Sérdilékenység / veszélyeztetettség Sér.
Osszes 0
t ézartana mazo;tszin éo :
e — Természeti egyed tdjérté
N~ lirttinensgyed K Fotpus F
Tk— Tdjképi egyedi tdjértek

Az egyedi tajértékek nagyrészt
nem veszélyeztetett és jo allapotban

vannak, igy tandsvény Kkeretében
bemutathatok.

6.dbra Afelvételezett értékek, egyedi tajértékek veszélyeztetettségi értékelésének eredménye
(Kelényi és Dobos, 2013 alapjan)
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Kovetkeztetések

Az dltalunk vizsgalt tertlet Bélapatfalva kézvetlen kérnyezetében helyezkedik el, és hozza-
vetSlegesen a telepllés kodzigazgatasi terlletének 1/10 részét foglalia magaba. Kultirtor-
téneti értékek tekintetében nem mondhaté olyan gazdagnak az apdtsdg és kdzvetlen
kornyezete, mint egy telepulés, am Ugy gondoljuk, hogy az itt eléforduld értékek nemcsak
helyi, de orszagos viszonylatban is hatalmas értéket képviselnek. Az itt taldlhaté kultdrtor-
téneti egyedi tdjértekek megérzése mindenképpen szikséges a jové nemzedékének
szamara. A Természeti egyedi tdjértékek ugyanakkor a Bukk hegység jellegzetes foldtani,
geomorfoldgiai adottsdgait, a kordbbi banyamdlvelés emlékeit és pératlan tdjértékeit
tukrozik vissza (4. dbra).

Osszegzés

Kutatasunk elsédleges célkitlizése a Bélapatfalvai Ciszterci Apatsag Temploma kdzvetlen
kornyezetének és a Bélk&-hegy természeti és kultlrtorténeti egyedi tajértékeinek felmé-
rése és kataszterezése volt azzal a céllal, hogy az elkészult felmérés eredményeivel ki tudjuk
egésziteni a Természetvédelmi Informécids Rendszer adatbézisdban megtaldlhatd egyedi
tajértékek listajat. Masodlagos célkitlizéstink az volt, hogy minél jobban be tudjuk mutatni
azokat a természeti és kulturtorténeti egyedi téjértékeket, amelyek a vizsgdlt terlleten
taldlhatdak, egy esetleges terllet-népszerUsitési kampany keretén belll. A kutatémunka
2021 kora tavaszatdl 2021 &széig tartott. Ez id6 alatt tdrekedtink a szakirodalmak és
térképek feldolgozasara is. Bemutatasra kerult a Bél-k& tandsvény minden allomadsa, vala-
mint az azokkal kapcsolatban felmerdlt bévitésre vonatkozé lehetéségek. Kutatdsunkbol
megtudhatd, hogy a teriletet mar kézel 800 éve atjarja egyfajta Ssiségi szellem, amely az
elmult évszdzadok alatt végig meghatdrozdé volt a térségben, és reményeink szerint sokdig
fenn is marad.
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SZAKRALIS KISEPITMENYEK A TAJBAN

Bodnar Moénika
Herman Otté Mizeum, bodnar.monika.hermuz@gmail.com

Bevezetés

A néprajzi szakirodalom szakrdlis kisemlékeknek vagy kisépftményeknek nevezi a valldsi
célzattal allitott szabadtéri objektumokat. Ezeket altaldban a hivatalos egyhdz is szentesi-
tette, dm alapvetéen mégis a népi valldsos gyakorlatban kapnak déntd szerepet. Népnyelvi
megnevezésik dltaldban kereszt, kdpolna, de ide soroljuk a képoszlopokat, mezei oltarokat,
szentek szobrait, a Krisztus szenvedéstorténetét megjelenitd éplletegylittest, a kalvariat
stb. Jmagam idetartozénak ftélem a szakrdlis jelekkel elldtott és az egyhdz képviseldi altal
felszentelt, megaldott vildaghaborus és egyéb torténelmi emlékmiiveket, valamint a temetdi
nagykereszten tul a szakrdlis jegyeket hordozé temetdi sirjeleket is.

Anyag és modszer

Dolgozatomban a szakrdlis kisépitmények térbeli elhelyezkedésének aspektusaira kivanom
felhivni a figyelmet. Elséként réviden ismertetem a klasszikus elhelyezkedési médokat,
majd ezt kodvetden az ettdl eltérd megjelenési mddokrdl ejtek szét, kitérve az okokra is,
melyek megmagyardzzak a szokatlan elhelyezkedést. Mondandémat tdbbségében sajat
terepmunkaim soran, valamint a Herman Otté Mlzeum Néprajzi Adattardbdl gy(ijtott
példakkal illusztralom.

Eredmények
Klasszikus elhelyezkedési médok

Egy korabbi, a szakrdlis tér szemiotikajaval foglalkozé irasomban kifejtem, hogy a szakralis
kisemlékek elhelyezkedését tekintve a szakrdlis terek koncentrikus kérokként értelmez-
het&k. Ez persze csak abban az esetben igaz, ha a szakralitds elsédleges szinhelye, a legfébb
szakrdlis épitmény, a templom a telepilés centrumaban 4ll. A templom kozvetlen kdze-
lében mindig taldlunk valamilyen szakrdlis kisemléket, minimum egy keresztet, de nagyon
gyakran egyéb épitményeket is. A kodzépkori eredetli templomokat temetd vette korl.
E helyett idSvel masik temetdt jeldltek ki a telepllés szélén, a belséség periféridjan.
A temetd jol 1athatd, kdzponti helyére mindig dllitanak — maga a kézodsség vagy egy-egy
jobb médu csalad — egy nagyobb méret( fesziletet. Am nemcsak a temet& képez szakralis
teret a telepllés periféridjan, hanem a telepUlésrél kivezetd utak mellett feldllitott szakrélis
kisemlékek is. Ezek altaldban mind a négy égtdj felé megtaldlhatdk, amennyiben utak is
vannak a négy égtdj irdnydba. A temetdben elhelyezett és a telepllésrdl kivezets utak
mellett felallitott szakrdlis kisemlékek mintegy kortldlelik a belséséget, kdzvetlen védelmet
jelentenek a gonosz szellemek, jarvanyok és a természeti csapasok ellen. Ha a kézponti,
elsé koncentrikus kérnek a templomot és az azt kérilvevd szakrdlis kisépitményeket
tekintjik, a falu szélén elhelyezett temetd és a falubdl kivezetd utak mellett felallitott
szakrdlis kisépitmények jelentik a mdsodik koncentrikus kort. A harmadik kérbe pedig
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a telepulés kiltertletén fellelhetd szakralis emlékeket sorolom, melyek a falutél tavolabb,
leggyakrabban Utszélen, volgyek bejaratdndl, utak keresztez8désében dllnak. Mindezt egy
egykori Torna varmegyei, ma a szlovakiai Kassa-kornyéki jaras egyik telepulésének, Torna-
Ujfalunak (Turnianska Nova Ves) a példdjan mutatom be (Bodnar, 2015).

Amennyiben a templom nem a falu kézponti helyén all, a helyzet csak annyiban véltozik,
hogy nem koncentrikus korokrdl beszélink, de a szakralis kisépitmények klasszikus helye
tovabbra is a templom kdzelében, a faluvégeken, a faluhoz kdzel esd temetében, valamint
utak mentén és utak keresztez8désében hatdrozhatd meg.

A klasszikustdl eltéré elhelyezkedés

Olykor el&fordul, hogy egy-egy szakrdlis kisépitmény foldrajzi, térbeli elhelyezkedése
a szokdsostdl eltérd. Dolgozatom tovabbi részében ennek okaira, miértjeire kivanok kon-
centrdlni. Eddigi tapasztalataim alapjan &t csoportba sorolom &ket: rendkivili események
szinhelyén feldllitott keresztek; torténelmi események emlékére szokatlan helyen dllitott
keresztek; ,rejtézkodd” szakrdlis épitmények; Utmenti keresztek, melyeken tuinétt a faly;
valamint ,vandorld” szakrdlis emlékek.

Rendkivili események helyszinén feldllitott keresztek

Ide sorolom azokat a szokatlan elhelyezkedést mutatd szakralis épitményeket, melyek
allttasi helyéhez valamilyen szerencsétlenség (pl. villdmcsapds, erészakos haldl, gyilkossag),
esetleg valami csodaszdmba mend esemény flizédik.

Példa erre Hangonyban, a Kéverd oldaldban 1917-ben dllitott kereszt, melyet a szll&k
villimcsapasban elhunyt fiuk, Endrécz Deme Janos emlékére dllittattak az esemény hely-
szinén (Molndr, 1982).

Hasonld okbdl — villdmcsapas kdvetkeztében elhunyt hdzaspar emlékére — kerUlt kereszt
a szentsimoni Szarddka-tet&re is, am az allittatd egylttal az elsé vildaghdboruban hési halalt
halt férje emlékét is meg kivanta orokiteni. Errdl a felirat igy tanuskodik: , Isten dicsségére
és a vildghdboriban 1915 aug 23 Deveoldn mellett hé&si haldlt halt Kovacs Balint Lrinc
emlékére, valamint 1913 év méjus havdban e helyen villim altal meghaltak Kovacs Gergely
és Konya Borbdla hazastarsakrél megemlékezésiil. Allittatta hii felesége és testvére Konya
Margit” (Molnar, 1982).

A sajovarkonyi Vajda-dlilén allo vaskeresztet Kuna Ferenc, a 11 éves bortdnblntetését
letoltott elkdvetd dllittatta meggyilkolt sdgora, Horvath Pal emlékére 1906-ban. A fenn-
maradt emlékezet szerint a 19. szdzad végén a kereszttel jelolt helyen Kuna Ferenc egy
fejszével agyonUtdtte ségorat, Horvath Pélt. Ennek elézménye az volt, hogy Kuna vének
allt Horvéathékhoz, ahol ségorai tréfalkoztak rovésara. Egy alkalommal szecskavagaskor
lobogd gatydjat bedugték a jargany fogai kozé, amit & nem vett észre, s amikor elinditottak
a jargdnyt, az — a jelenlévdk nagy derlltségére — leszakitotta rola a gatyat. Kuna bosszut
eskUdott, rovidesen el is érkezett ennek ideje. Egyik este, amikor sdgora a dinnyetermést
Grizte a dinnyeféldon, fogta a fejszét, odasettenkedett a kunyhdhoz, melyben sdgora
6rkodstt. Am hallotta, hogy éppen iméadkozik, ezért elment, csak késébb tért vissza,
amikor Horvath mar aludt. Az alvd ségort fejszével agyonitotte (Dobosy, 1981).
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Torténelmi események emlékére szokatlan helyen éllitott keresztek

Sajonémeti egyik magaslatdn, a Varhegy csucsan, valamint Uppony kozelében a Kalica-
tetén is all egy-egy kereszt. A hagyomany szerint ezeket annak emlékére allitottdk, hogy
a rekatolizacié hires/hirhedt személyisége, Herkd pater itt dllitotta meg a kalvinistakat.
Valdban e kdzségek hatdrdban hizéddik a felekezeti tdmbok térségi hatdra, az itt éI6 kato-
likus tombdt a néprajzi szakirodalom Barkdsagként ismeri (Paladi-Kovécs, 1968).

»Rejtézkddd” szakrdlis épitmények

Olykor eléfordul, hogy nem taldlunk rendkivili eseményt, ami indokolnd a helyvdlasztast,
csak értetlendl allunk a szakralis kisemlék el&tt, elképzelésink sincs, miért épllt éppen az
adott helyre. llyen esetben érdemes megnézni a régi térképeket, mert kénnyen eléfordul-
hat, hogy az Uthdldzat megvéltozasa, egy-egy Utvonal dthelyezése kdvetkeztében kerdlt
a periféridra vagy nehezen megkozelithetd helyre. Ennek fényében megallapithatd, hogy
a szakralis kisemlékek dltalaban nagyon jol leképezik az adott telepllés vagy térség Uthalo-
zatdt és annak valtozasait. llyen esettel taldlkozunk Torna (Turfa nad Bodvou) és Torna-
Ujfalu hatardban.

A helyi megnevezés szerinti Bercsi-kdpolna Torna hatdraban mai szemmel nézve érthe-
tetlen médon kerllt az adott helyre. Megkozelitése Ugy lehetséges, ha Tornardl északi
iranyba, Aj felé indulunk, az egyik d(iléttnal jobbra letériink, s azon tovabbmenve egyszer
csak bal kéz feldl feltdinik a fakkal korulvett épitmény. A homlokzatan elhelyezett mdrvany-
tabla felirata szerint egy 20. szézadi szakrélis kisemlékrd| van szé (Bodnar, 2019). Am ha
megnézzik az 1782-1785 kdzdtt készilt elsé katonai felmérés térképét, akkor szembe-
otlik, hogy a Tornatdl Kassa felé vezetd féut a hegyoldalban futott. Tovabbd az is szem-
betdnik, hogy mar abban a korban is allt a mai , kdpolna” helyén egy szilard, valészindleg
k&bI készilt szakrdlis épitmény, kékereszt, esetleg képoszlop vagy mezei oltar (1. dbra,
fent). Arra a kérdésre, hogy vajon a 18. szazadi és a 20. szazadi épitmények kozott van-e
Osszefliggés, taldn az egyhdzi levéltarak dokumentumai adhatndnak valaszt.

A masodik katonai felmérés (1819—-1869) térképén lathatd, hogy a Kassdra vezetd f&ut
mar nem a domboldalban halad, hanem Torndt elhagyva egyenesen fut kelet felé. Ezt
a Bédvaba 6mlg, Torna és Somodi hataraban folyd Somodi-patak szabalyozasa, valamint
a Somodi-patakon megépluilt erésebb hid megépitése eredményezhette. A Bddva teljes
folydsdnak szabalyozasi munkdlatai ugyan évszazadokra elhtizédtak, de azt pontosan tud-
juk, hogy a megye dltal megbfzott Reisz Keresztély, aki akkoriban a szadvari uradalom
foldmérdje volt, 1815-ben faradozott a Torna és Somodi kézott készitendd orszagut fek-
vésének felmérésén, majd kimérésén (Rémias, 1999). A masodik katonai felmérés térképe
mar ezt az Uj, feltételezésem szerint 1850-60 kozétti dllapotot rogziti.

A harmadik katonai felmérés (1869-1887) térképeirdl az olvashaté ki, hogy a dombol-
dalban haladd régi féut elvesztette jelent8ségét, ugyanis az Utnak mar csak az elsd,
Torndhoz kdzelebb esd felét jeldlik dsszefliggd vonallal, a Béres-patakon tul esd, keleti
felét csupan szaggatottal. Ugyanezt latjuk az 1941-es térképen is (1. dbra, lent). A helyiek
emlékezetében viszont még él, hogy valamikor ez volt a Kassa felé vezetd f6Ut, mint ahogy
annak emlékét is Srzik, hogy az els kassai maratont — mely kdztudottan a legrégibb
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maratoni futéverseny Eurdpaban, a vildgon pedig a bostoni utdn a masodik, amely 1924-
ben Torndrdl indult — ezen az Uton futottdk (Bodnar, 2019).

/ A : S
eo_/\ 2 & I 3 / = Al

1.dbra Atornai Bercsi-kapolna és eIheI}'ezkedése az EIst Katonai Felmeérés (1782—-1785) és az 1941. évi
Magyarorszag Katonai Felmérése térképen.

B .
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Tornaujfaluban tovabbi két, ide sorolhatd szakrdlis kisemlék taldlhaté. Az egyik a telepulés
keleti felében, egy magaslaton, helyi megnevezés szerint a Zsarndi-dombon dll (a térké-
peken nem ez az elnevezés szerepel, ott Kerenta néven van feltiintetve), amely a Cserehdt
legészakibb nydlvanyan, a Torna- vagy Zsarnékdnek nevezett magaslat délnyugati terile-
tén taldlhaté. Napjainkban a falubdl a hatdrba kivezetd foldut elkerdli az épitményt,
mogotte halad el. A kdpolnat az Uj Utrdl alig lehet észrevenni, kiléndsen tavasztél Eszig,
a sUrl vegetacid miatt. Amikor elsé alkalommal kerestem, nagyon nehezen taldltam meg
a nagy bozdétban, melyen csak nagy nehézségek aran tudtam atvergddni. Valamikor a ma-
gaslat alatti volgyben haladt el a szekérut, s a kapolna fenséges ldtvanya tiszteletet keltett
az alatta elhaladd utazékban és jarokelSkben. A falubeliek tobb névvel is illetik: Zsarnai-
kdpolna, Korelds-kdpolna, Szenvedés kdpoindja, Szenvedd Krisztus-kdpolna. Egy 3x3,1 m alap-
terUletd, szilard falazatd épitményrdl van szo, mely kivilrdl k&porozott, belllrél meszelt.
A legfrissebb kutatdsok szerint az ajtéfélfaba vésett felirat (1842) az elsé feldjitds, alapoktdl
torténd Ujjaépités évére utal (Bodndr, 2024). A helyi hagyomany szerint az elsé nagy
kolerajarvanyt koévet&en, ennek emlékére épitették. A kdpolna bejarata elétt, attdl néhany
méterre egy Ontdttvas kereszt is dll. Az elsé katonai felmérés (1782—-1785) nem jeldli.
A masodik viszont mar igen, s&t, ezen kivil még mdsik két kdpolnat is feltlintet.
A harmadikat és az 1941. évi felmérést vizsgalva latjuk, hogy tovabb nétt a falu hatdraban
a szakrdlis kisemlékek szédma. Osszevetve a térképeket felt(inik, hogy a harmadik katonai
felmérés idejére a falubdl keleti irdnyba, Zsarnd felé tartd Ut (2. dbra, fent), amely mellett
a kdpolna és a kereszt all, mar elvesztette jelentdségét, bar tudjuk, hogy hasznalata még
évtizedekig nem sz(int meg. Amig ez az Utvonal haszndlatban volt, kb. az 1950-es évekig,
szentmiséket is tartottak a kapolnanal buzaszentel® tnnepekor (Szent Mark napja, aprilis
25.), kiléndsen, ha a hatarnak abban a felében volt a vetés. Az asszonyok nagyszombat
éjszakajan, kora hajnaldn is kijartak a kdpolndhoz imadkozni. Az 1950-es évektdl ezeket
a szokdsokat nem gyakoroljak, ami harom okra vezethetd vissza. Az egyik a magangazdal-
kodas megszlinése, s ezzel parhuzamosan a szovetkezeti gazdalkodds térhdditasa. A masik
ok az 1950-es évektd| tapasztalhatd kdzdsségi valldsgyakorldsok Uldoézése. A harmadik
a Bddva végleges szabdlyozdsa, amelyre az 1960-as években kertlt sor, ekkor astdk meg
a folyd j, Tornadjfalut elkertlé 4gdt, s terelték bele a folydviz nagyobb részét.

A harmadik katonai felmérés térképe mar négy kapolnat jeldl. A falu déli hataraban allé
negyedik, legfiatalabb kdpolna 1873-ban épllt, késébb ez elé is dllitottak egy keresztet.
Ennek a kdpolndnak is tobb megnevezése ismert: Szenthdromsdg-kdpolna, Keresztiiti-
kdpolna, Korelds-kdpolna. Mindharom név elarul valami fontosat az épitményrdl. Szamunk-
ra a Keresztuti-kdpolna megnevezés a Iényeges, ugyanis ez arra utal, hogy annak idején egy
Utkeresztez6dés, vagyis keresztut kozelébe dllitottak (2. dbra, lent). Ma mar hidba keresstik
ott a keresztutat. Ennek oka nem a Bddva szabdlyozdsaban, hanem a szévetkezeti gazdal-
kodas kovetkeztében tortént dsszeszantasban és a trianoni (majd a masodik vilaghdborut
kovet8en ismét visszadllitott) orszdghatar kijeldlésében keresendd. Déli irdnyba ettdl
kezdve mar csak a hatarba, a szantéfoldekre lehetett eljutni, oda pedig csak a szdvetkezeti
munkagépek és munkdsok mentek, mennek. Nem indult t6bbé a nép ezen az Utvonalon
— sokdig mdson sem — a déli irdnyba esé tanyakrdl, cserehati falvakbdl a barkai bucsura,
igy nem volt tobbé, aki megallt volna a kapolna elétt, az arnyas fak alatt imadkozni,
megpihenni (Bodnar, 2020).
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2.dbra Atornadjfalusi Korelas-kapolnak (Zsarnai- és Keresztiti-) , rejt6zkods” elhelyezkedése
a Harmadik Katonai Felmérés (1869-1887) térképén

Utmenti keresztek, melyeken tdInétt a falu

Az eredetileg faluvégi keresztek kozil sok ma mar nem tolti be eredeti funkcidjat, s nem
a falu végén, hanem a hdzsorok kozott dll. A keresztdllitas éta eltelt idSszakban a telepulés
beltertlete megndtt, tulhaladta a faluvégi keresztet. llyeneket leggyakrabban a hazak el&tti
kiskertekben l4thatunk. (Am nem tévesztenddk dssze az eleve sajat portara allftott héla-
add keresztekkel.)
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Ide sorolhatd Sajéplspokiben a Molnar-féle kereszt a Rakdczi utca 87. szamu haz elétt,
illetve a Léka-féle kereszt a falu déli részén, a Kavicsoson (Kévecsesen). , Edesapam dllitotta
a foldjére, annak emlékére, hogy négy év utan sikerilt neki hazajonni a hdboribdl. Akkor
még ott szantéfold volt, a falu vége. A haboru utdn elvették és kiosztottdk hazhelyeknek”
— mesélte a Molndr-keresztrdl 6zv. Papp Istvanné, az allittatd lanya. A Léka-keresztnek
maga az dllittatd mondta el a torténetét: ,Négy évig voltam katona. Angol-amerikai fog-
sagban is voltam, Németorszdgban. Megfogadtam akkor, hogy ha Isten segft és hazatérek,
keresztet dllittatok. 1946. majus 1-én j6ttem haza Isten segitségével. ... Egy j6 tehén drdba
kerUlt, azt adtam el érte. A foldem végire dllittattam. 1949-ben készult el. Akkor még ott
szantofold volt, most mar beépllt.” (Molnar, 1982).

Hangonyban, a Sz&nyi Marton Ut 13. szdmu haz kertjében 4ll6 kereszt eredetileg szintén
faluvégi kereszt volt, a masodik vilaghabord utan osztottak ki a szantofoldet hazhelyeknek.
Epitkezéskor véletlentil letitotték a tetejét, ezért Molnar (1982) csonka keresztnek
nevezte, napjainkban helyredllitva dll az ott felépult csalddi haz telkén.

Viszlon az 1908-ban dllitott Flasko-féle k&kereszt helyén kordbban dntéttvas kereszt allt,
faluvégi keresztként szolgalt mindkettd, a 20. szazad végére tuindtte a falu. 1993-ban még
a gorogkatolikus keresztekre jellemz&en pléhkrisztus volt rajta (Kisfalusi, 1993), amelyet
napjainkra vaskorpuszra cseréltek.

,Vandorld” szakralis emlékek

Ebbe a kategdridba olyan szakrdlis épitményeket sorolok, melyeknek valamilyen okbdl
kifolydlag megvéltozott a helytk. El6fordul példaul, hogy a faluvégi keresztet athelyezik,
hogy ne n&jon rajta tul a teleplilés, és megdrizze eredeti funkcidjat. Ez tortént Serényfal-
van, a Kossuth Lajos utca 178. szamu hdz elétt alld kereszttel, mely eredetileg a posta
elétt dlit, mert amikor feldllitottak, ott volt a falu vége. 1945-ben ledontotték, majd az
1953-as Ujbdli feldllitdskor a mostani helyére kerilt, mert akkor mar ott volt a telepulés
vége. Azota tovabb épllt a falu, a kereszt viszont ezdttal mar maradt a helyén (Molnar,
1982), Ugyhogy ez a kereszt ebbe és az eléz8 kategdridba is besorolhato.

Az &zdi katolikus templom el&tt a bejarat két oldaldn két kereszt all, eredetileg egyiket sem
itt dllftottak fel, csak az 1950-es években, illetve 1975-ben helyezték ide (Dobosy, 1981).

Dédesen, a grof Serényi csalad altal Iétesitett papirmalom mellett dllt egy fakereszt, melyet
grof Serényi Istvan (1862—1909) kékeresztre cseréltetett, ennek felszentelésére 1907-ben
kerUlt sor. Ezt a keresztet az 1960-as években, a Szilvasvarad felé vezetd Ut épitési
munkalatai sordn szét akartdk rombolni, mivel a forgalmas féutvonal szélén, éppen egy
kanyarban alit. Am a katolikus hivek ellendlldsa kévetkeztében a kereszt megmaradt, csak
néhany szaz méterrel odébb, a templomdombra felvezet gyalogit mellett kerdlt
elhelyezésre (Bodnar, 2014).

A tornaujfalusi Jézus Szive-kdpolna (Korbdacsos-, Temet&i-) napjainkban a temet&ben All.
A hatoldali vakolatba vésett évszam (1973) a legutdbbi atépités évére utal. Az épitmény
eredetileg nem itt, hanem mintegy 150 méterrel nyugatabbra, a falubdl kivezets Ut szélén
allt. Eredeti épitésének ideje nem ismert, de valdszinlileg az egyik legrégebbi szakrdlis kis-
emlék a faluban. Kis helyvdltoztatdssal jard elsé atépitésére 1949-ben, temet&be vald
athelyezésére 1973-ban kerUlt sor. Ez utdbbira azért volt szilkség, mert a kdpolna mellett
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kialakitott szdvetkezeti udvarba beforduld mez&gazdasdgi munkagépeket akadalyozta
a mozgasban, na meg egyes vélekedések szerint a szévetkezetbe latogatd partfunkciona-
riusok sem nézték j6 szemmel a bejarat melletti kegyhelyet (Bodnar, 2011).

Kovetkeztetések

A tajban eléforduld szakrdlis kisépitmények elhelyezkedése olykor meglepd, el&fordul,
hogy elsd latdsra megmagyardzhatatlan a helyvélasztds. Eddigi tapasztalataim alapjan ennek
okai 6t csoportba sorolhatok. Utalhatnak rendkivili események helyszinére, térténelmi
eseményekre, az Uthaldzat véltozdsara, a telepllés beltertletének megndvekedésére, de
az is el6fordul, hogy bizonyos okok miatt mashova helyezik az adott szakrdlis kisépitményt.

A fentebb részletesen bemutatott példék azt igazoljak, hogy az elsére meglepd elhelyez-
kedésnek jellemzden torténelmi magyardzata van. Erdemes ezeket feltdrni az épitészeti
emlék alaposabb megismerése érdekében.

Osszegzés

Osszegzésként elmondhaté, hogy a szakralis kisemiékek és azok toérténelmének feltdrasa
ramutat, hogy egy folyamatosan valtozé, él6 hagyomannyal van dolgunk. Ez a megallapitas
érvényes mind a régi objektumok feltjitdsa, mind az Ujonnan létesftett szakrdlis kisemlékek
tekintetében.
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Bevezetés

A teleplléseinken dltaldnosan és csoportosan megjelend szakralis  értékekkel
kapcsolatban kevéssé ismerjik a térszerkezeti 6sszefliggéseket, mivel nem kutatott sem
az orszagos términtdzat, sem a telepUlési szakrdlis térrendszer. Jelen tanulmanyunkban
hidnypotld jelleggel vallalkoztunk egy szakrdlis értékekben gazdag és az elemek tekin-
tetében kordbban feltart telepllésen a topografiai rend értelmezésére. Vélasztdsunk
Vécra esett, mivel a varosi keresztekrdl néhdny éve jelent meg egy tébb évtizedes
lokalpatridta gydjtémunkat dokumentald, szakértdk dltal kiegészitett és rendezett konyv
(Szabd & Zomborka, 2021). Munkdnk az emlitett kényv kiegészitésének is tekinthetd,
ugyanakkor moédszert és 6sztonzést is kivanunk nyudjtani a tdjak szakralis tartalmanak
altalanos vizsgélatdhoz, illetve telepllések értékvédelmi munkdjahoz. Megkdzelitésiink
torténeti, és a helyi térrendszer kialakuldsdnak kezdetére fokuszal. A hiteles értel-
mezéshez a térbeli adatokat hét 18—19. szazadi térképbdl gylijtottik Gssze, és a mai
tervezési alaptérképre referdltuk, rekonstrudltuk a korabeli szakrdlis elemeket, a tdji
kornyezetet és az egyéb tényezdket. Elemzéseinkkel sikertlt valaszt taldni arra, hogy
a Vaci telepUlési szakralis térrendszer kiépitésében milyen szerepet jatszottak a tajhasz-
ndlatok, a kdzigazgatdsi egységek, a lathatdsag és a latvanykapcsolatok.

Anyag és modszer
A mintaterUleti kutatds hdrom témakdrben igényelt adatgy(jtést:

—  aszakrdlis elemek épftésének és allitasanak torténete,
—  atoérténeti tdjhaszndlatok,
— atelepllés domborzati adottsdgai és az elemek nagysdga.

Az emlitett, kereszteket szamba vevé kényv 32 darab, Véc kdzigazgatdsi terlletén jelenleg
alld keresztet ismertet részletesen (Szabd & Zomborka, 2021). A tovabbi, jelenkori szak-
rélis elemek kdzé tartozik harom képoszlop, harom kadpolna, egy Kélvaria, a Hétkdpolna
kegyhely, tovabba a Szemvizforrds és a kdzelében taldlhatd Mdria-forrds nevd szentkutak.
Tehét a varosban nem csak sok, hanem sokféle szakrdlis tajérték talalhatd és vizsgalhato.

A madig formdléddo szakrdlis térrendszer kezdd idSpontjanak a varos 1686-os torok aloli
felszabaduldsa tekinthetd. A visszakéltdzé nagy formatumi pispoksknek kdszénhetéen”
a varos gyors Utemben fejlédott (Karcsy, 1880), igy a megujult Vacrdl 1777-ben kiadott
kényvben (Johan Roka, Alt und Neu Waitzen) szereplé [D1] és az 1. dbrdn bemutatott
latkép mar szdmos szakrdlis elem kiépftésérdl tanuskodik. A keresztek kozil legdregebb
a Géza kiraly téren allé Bardtok keresztje. A talapzatba vésett 1739 évszam arra utal, hogy

7 hlthan Mindly Frigyes, Afthan Mindly Karoly, Migazzi Kristof Antal
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a nagyobb szakrdlis létesitmények megépulésével parhuzamos lehetett az elsé kereszt-
allttasi hullam.

A varos kdpolnait a 18. szdzadban” alakitotték ki (Karcst, 1886), azonban az emlitett met-
szet és az elsd katonai felmérés [T6] is feltintet egy napjainkra mar elpusztult elemet,
a Szent Orban képolnat”. Az Gtmenti képoszlopok kézétt is taldltunk hasonlé atrendezd-
dést. Az elsé katonai felmérésen [T6] a varoshataron a Kosdi Ut mentén és a Kélvaria
elétt és folott alld helyzetekben jelzett harom képoszlop kézil kettd mar nem lathato.

o~

A Falina, JicUrbi < /zrmm' @(cmque redi.
1 Vi .vc{f Feelinm Az 8 JMich Arch. .!(5 usein. ¢d Urbiarei 52) MM 7./"[.:&(2!‘8.%&»8 (3 4
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1. dbra Vac latképe a szakralis elemekjelblésevel a 18.szazad masodik felében [D1]

A ma mar nem létezd keresztek azonositdsa Utkdzott a legtébb nehézségbe, részben
azért, mert hét térkép [T1] [T2] [T3] [T4] [T6] [T7] [T8] jelolései és egyéb forrasok
alapjan kutattuk a kereszttel jelzett helyeket, részben azért, mert a jeldlések kozott sok
ellentmondast taldltunk. Végul csak a legalabb kettd térképen azonos helyen jelolt keresz-
tekkel egészitettik ki a jelenleg is Iétezd keresztek listajat:

— az 1813-as Naszily—Gombas térképen[T3] a telepuléshatdron vorossel jeldlt
kereszttel és
— amasodik katonai [T7] felmérésen a Csindroka diilé magaspontjan 4ll6 kereszttel.

A korszakolashoz sziikség volt a keresztek keletkezési daitumanak meghatarozdsara, de az
sok esetben nem ismert. A legtdbb esetben a kdpolndk melletti keresztekrdl sem tudjuk,
hogy mikor tarsultak az épuletekhez™, igy ezeket a kdpolnakkal egytitt és azonos koruként
kezeltik. A vizsgdlatba vont 18—19. szdzadi szakrdlis elemek korét és adatait dsszesitettik
és helylket a varos tervezési alaptérképén rogzitettik.

B A Szent Mihdly- (1718), a Rokus- (1741) és a Spinyéri- (1749) kapolndknak ismert az épitéstdrténete és aztis tudjuk, hogy a Hétkdpolndt tobb fézisban 1718 és 34 kézitt,
mig a Kalvaridt 1726-ban létesitették.

P A Szent Orban-kapolndt az els6 katona felmérés i jelzi, véhetden a tabbi kapolnahoz hasonlan a 18, szdzad elsé felében épithették. A késdbbi térképek mar nem mutatjak,
igya 19. szazad elején elbonthattak.

% A Rokus-kapolna esetében ismert a 20. szazadi kereszt dthelyezés.
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A 18. és 19. szazadi terllethaszndlati dllapotokat a katonai felmérések alapjan rekonstru-
altuk, és a varos digitalis tervezési alaptérképének segitségével referaltuk. A 2. a) dbrdn az
elsé és masodik katonai felmérések alapjan [T6] [T7] a 18. szdzad végi, 19. szdzad elej,
a 2. b) dbrdn a harmadik katonai felmérés [T8] és a kataszteri térkép [T4] alapjan a 19.
szdzad végi tdjhaszndlati kdrnyezetben tlntettlk fel az adott korszakhoz tartozé szakrdlis
elemeket. A térképek a korabeli Uthdlézatot is tartalmazzék. Sajnos a Kisvdc felekezeti
kilonbségébdl! fakadd elem elhelyezési vizsgalatéhoz nem sikerilt az egykori jobbagyfalu
hatdrat dbrazold térképet talalni, ugyanakkor az elsé katonai felmérésen [T1] szerepld
megyehatart atvettlk és a 2. a) dbrdn feltintettuk.

a) 18. szazad végl allapot b} 19. szézad végl allapot

S inyéri kapoina ~Erés-dlié keresztje
Kisgombads-d{ild keresztje I Spinyérl kapalna
Naszdly falu templomromja Kisgembds-dils keresztie
Cseko-féle kereszt
Dinka keresat
Téglahdz Uti kereszt
Gombas Gti kereszt

Kiszépvéros temetdkergszt

Szent Rékus kdpolna
Kertvarosi kereszt
Alsévaros temetbkereszt
Hétkapoina

Pest-Pilis-Solt | Kertvdrosi kereszt
varmegye Alsavérosl temetbkereszt
Hétkapalna
Koméromi kereszt

Jelmagyam“ Koplam Méri keresztje

w—=- Megyehatar — Ut Gyep, legeid Mestiatiereset

—— Teleplléshatar e \f3SIE Szantéfeld A taj szakralis létesitményei:

771 Piispok-Vac terilete — Vizfolyas Gicteriles o Kép A
L _ 1 Képtalan-Véc terilers B vizfelviet I Erdcterulet + Kereszt 0 1 2 3 km
773 Puspoki birtok terlilete U771 Beépitett teriilet 4 Kapolna

2.dbra Avaci taj hasznalata és szakralis tajelemei a) 18.szazad és b) a 19. szazad végén (sajat szerkesztés)

Az igazgatdsi viszonyok tovabbi befolydsold szerepének elemzéséhez az ,ikervdros” kor-
szak (Sapi, 1983) hatdrait is kutattuk. A pUspoki székhelyet ugyanis 1742 és 1859 kozott
kett§ 6ndlld kozigazgatdsu varosra, PUspok-Véacra és Képtalan-Véacra osztotték (Karcsy,
1880). A vonatkozo terlleti hatdrokat a 2. a) dbrdn a PUspoki és Kaptalani Levéltdrban
&rzott, Kaptalan-Vac terlleteit feltintetd 1777-es dbrdzolasra [T1] tdmaszkodva, mig
a 2. b) dbrdn az Ujraegyesitést és orokvaltsagot kovetd iddkbdl szairmazd és a pluspoki
birtok hatdrait dbrazold térkép [T5] alapjan rajzoltuk meg.

321684 é5 1769 kazotti id6szakban reformatusok nem élhettek a vrosban, az akkor Nagyvacként nevezett mezGvaros mellett [étrejdtt Kisvac jobbdgyfalu. Raadasul a falu
aszomszéd megyéhez, Nograd megyéhez tartozott. A hatdrvonalrl csak annyit tudtunk meg, hogy a belteriileten a Kékapundl futott.
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A telepllésrdl szold ismertetések gyakran emlitik a vdros tébb nézépontbdl csodds
latképét (Dercsényi & Granasztdi, 1960; Sapi, 1983), amely fekvésének, domborzati
adottsagainak kdszonhetd. A karakteres domborzat szerepének és a szakrlis elemek lat-
hatdsdganak vizsgalatdhoz digitdlis SRTM3 domborzati modellt [D3] hasznaltunk. Azt
feltételezve, hogy a szakrdlis térrendszer egy latvanyrendszer is, az elemek 10 kilométeres
korzetének latvanytereit QGIS programmal (Visibility analysis) generdltuk. A modelle-
zéséhez figyelembe vett magassdg a kdpolnak és keresztek esetében 5 méter, mig a kép-
oszlopok esetében 3 méter volt. Minden elemre kildn készllt latvanytér, amelyeket
harom id&fazisban osszesitettlink — 18. szazad vége, 19. szazad kdzepe és 19. szazad vége
—a 4. dbrdn.

Eredmények

Megdllapitottuk, hogy dnmagéban sem a kereszteken feltlintetett évszam, sem a jelenlegi
kialakitas nem elegendd a kereszt kordnak és a keresztallitas idejének meghatdrozasahoz.
S8, a kereszt jellege és a térképek alapjan gydjtott informaciok is lehetnek ellentmonda-
sosak. Egy-egy korszak térrendszerének rekonstrukcidja tobb forrds figyelembevételét
és mérlegelését igényli.

Példaként emlitve az Erds-duilé egy kdbdl faragott keresztjén a korpusz szinte kdzépkori
1882. Valdszinlsithetd, hogy mas helyrdl szarmazé és Ujradatumozott keresztet alli-
tottak a dllében. Az elsé katonai felmérésen jelolt Kertvarosi keresztet az &sszes
felmérés abrazolja, de irdsos vagy képi emlék nem maradt fenn kialakitdsarol. A béjos,
badogivvel védett fakereszt ma nem az eredeti helyén, hanem a kataszteri felmérésen
[T4] jelolt képoszlop helyén dll. Mar az &thelyezés miatt sem hihetd a kereszt
azonossaga a 18. szazadival, de anyaghasznalata és népies vildga is a korai mintaktdl valé
eltdvoloddsra, modosuldsra utal.

2 0
Beepitett teriileten allo r Megyehataron allé D_ 3
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1
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Kdzigazgatdsi hatdron dllo S 3 m 18, szdzadi kapolnak
1]
W 18. szdzadi keresztek és képoszlopok
Telepiiléshataron &llo . 3 m 19, szdzadi keresztek és képoszlopok

3.dbra Avizsgalt szakralis elemek elhelyezkedésének kornyezeti jellemz6i

A szakrdlis helyek kornyezetének vizsgdlata alapjan megallapitottuk, hogy a 18. szdzad
végéig a szakrdlis helyek kozll a nagyobb létesitmények a beépitést dvezd nyilt terek
suly- és csomépontjaiban, mig a keresztek minden esetben valamilyen hatarvonalon, ezen
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belll leggyakrabban szdl6tertleten alltak. A 19. szdzad végére a keresztek hatarjeldld
szerepe jelent&sen legyengllt, az Utmenti helyzet jol érzékelhetéen fontos, de terllet-
hasznalati dominancia nélkili telepité tényezd maradt, ahogy azt a 3. dbra Osszesitd
diagramja is szemléleti.

A szakrdlis elemek ldtvanytereit harom idéfazisban — 18. szdzad kdzepe, 18. szdzad vége,
19. szazad vége — Osszesitd térképsorozat a lathatdsag folyamatos erdsddését mutatja
a 4. dbrdn.

A 18. szdzad kdzepi Gsszesitést megjelenitd dbra jOl érzékelteti, hogy a szakrdlis objektu-
mok lathatdsaga a telepités alapvetéen fontos tényezdje volt. A tdj szakralizalasdnak elsé
lépéseként az egykori dunai terasz domborzati adottsdgait haszndlva telepitették a Szent
Mihaly-, Szent Orbdn-kdpolndkat, a Kélvariat, valamint a Kézépvarosi és a Kisvaci temeté-
ket. A legalsé teraszon, kozvetlenll a varos hataraban elhelyezkedé Hétkapolna és az
Alsdvarosi temetd térsége a varos alapitasanak legenddjahoz kotédik, a varoslakok tuda-
tdban mar a létesitmények elhelyezése elétt is szentnek tartott hely. Mivel a Hétkdpolna
a siksdg és a folyamvolgy taldlkozasandl fekszik, latvanypotencidlja relativ mélyfekvése elle-
nére is jelentds, és helyzete alapjan a szakrdlis kapu szerepét tolt be. A hegylabi magasla-
tokon két elem, a Spinyéri-kdpolna és az egykori Naszaly falu templomroma hirdette Isten
dicsGséget. A 18. szdzad végi latvanyterek Osszesitésébdl arra kdvetkeztethetlink, hogy
a foldeket és a sz8l6ket mUvel&k szinte mindenhonnan — kivéve a Kisvdc feletti szantokrol
— lathattak valamelyik kdpolnat.

A folytatddo keresztdllitasok latvanyterei a 19. szdzad végére a fent emlitett fehér foltokat
is kitoltotték, sét, az erdStakardjatol megfosztott Erds-dlilét is szakralizélték. Az ide he-
lyezett keresztek jOl példazzdk, hogy a kor tarsadalma még mennyire érzékeny volt a tdj-
kép kompozicidjaban rejlé lehet8ségekre. Az Erés-dlilS keresztjének helyérdl lathatd volt
a Spinyéri-kdpolna, a Haffner-kereszttél pedig a dllé kdzepén alld kereszt. A szazadfor-
dulén a Kisvac feletti terletek kivételével a varos nyitott, és abban az idében jéval kevésbé
fas térszineirdl legaldbb egy szakrilis jel lathatd volt.

Kovetkeztetések

A véci td szakrdlis térszerkezete szakaszosan és differencidltan épult kia 18—19. szdzadban.
A telepitések eredményeként a keresztek, képoszlopok és kapolndk a tdjban haladdk
szamara latvanykapcsolatokba rendezett médon, megszakitas nélkdl hirdették a varos
keresztény és katolikus jellegét.

A fenti tapasztalatokat dsszegezve arra kerestik a vélaszt, hogy a vaci szakralis orokség
térszerkezete csak a szerencsés természeti adottsagokra vald dsztdnds raérzésnek, vagy
tudatos tajkompozicio-épitésnek kdszonhets-e? Erre a kérdésre nem lehet minden két-
séget kizdrd vélaszt adni, azonban a tudatossdg vélelmét az aldbbi adalékokkal erdsitjuk:

A vizsgdlt id&szakban a keresztdllitok alapftvanyok vagy maganszemélyek voltak, akik nem
csak az allitas koltségeit viselték, hanem a fenntartdsra megallapftott dsszeget is befizették
az illetékes egyhazi hivatal szamara (Karcsu, 1886). A kereszthelyek tébbnyire eleve
kozterlletek voltak, vagy azzd valtak, sorsuk flggetlenedett a befogadd telek sorsatdl,
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a kozosség altal hasznalt helyek lettek. Ontorvényd, engedély nélkiili 4llftasra nem talattunk
utaldst, az allitds hosszas el6készitésére, mintegy konzultdcidjdra igen.

A 4. dbrdn felvazolt latvanytengelyek, valamint a kdvetkezé elemalkalmazasi Osszefliggések
is gyengitik a spontdn fejlédés valdszinliségét. A Kdlvaria a rendelkezésre alld tér legmaga-
sabb latvanypotencidld helyén Iétesult, a székesegyhdz kupoldjaval és a Kosdi Uti kereszttel
K-NY iranyd tengelyt alkotva. A kapolndk a Kalvarian keresztil E-D-i latvanytengelyt
alkotnak, és a teraszos elhelyezkedés kévetkeztében még dssze is lathatok.

18. szdzad kdzepi latvanytér 18. szdzad végi latvanyter

po——— oA | L e~

LY

Srakrals elemek  Vonalas elemek
&  Kapaina s Ercids hittara {5
- A h';,. : +  Keresst — = Tele piléshatarg i
B -l i = = Osziop " Latvanytengely i

4.dbra Aszakralis elemek latvanyterének valtozasa a 18-19. szazadban

A szakrdlis elemek kompozicids alkalmazasa hierarchikus vondsokat mutat. A kdpolndknak
és a kélvarianak koézpont- és tengelyalkotd szerepe van; a keresztek hatarjelolék, egy-egy
terUlet kdrvonaldn vagy kapujdban hordozzak a kereszténység szimbdlumét, mig a kéosz-
lopok esetében elétérbe kertil a kép témdja is, igy ezek legtdbbszdr valamilyen ritudléhoz*
is kapcsolodtak.

Nem kizarélagos, de erds kapcsolat fedezhetd fel a szakrdlis elem kubaturdja és a befo-
gado tajhaszndlat kozott is. A mezdén, gyepen és szanton a képoszlopok fehér fald tomzsi
tornyai vélhetéen jobban latszddtak a kereszteknél, a keresztek viszont a szél&ben,
a sorok félé magasodva valtak célszer(bb jellé. A kdpolndk nagyobb tdmege és tornyai
nemcsak a lathatdsagot segitették, hanem védett belsd térrel is szolgaltak a t4j vandorait.
A térrendszer kialakitdsa emberléptékd és gyaloglashoz méretezett. A ldthatdsag mellett
a napi kapcsolat lehet&sége és a tdjszerkezetben betoltott szerep hatott elsésorban
a keresztek elhelyezésére. Az elemek lathatésagan keresztll mikodik az eszmei tarta-
lom hirdetése, és ehhez tarsult a kimutatott jeldlS tartalom.

Osszegzés

A fentiekbdl Osszességében az a kdvetkeztetés vonhatd le, hogy a telepllés hatardba
épitett szakrdlis elemek t4jérzékeny moddon vagy tajtudatos fellgyelettel létesiltek.
A kialakitandd kompozicid alapsikja a mivelt tdj, amelyben az épitett elemekkel hangsulyos
csomodpontokat, atlatasi tengelyeket, tertleti jeloléseket alkottak. A szakralis kompoziciot

% A Kalvaridt vez képoszlopok véhetéen a kdrmenet Gtvonaldt jelclték, iletve gyiilekez6 kapolnak voltak
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a vizsgalt 200 év alatt a kodzdsség hozta létre, és az egyhdzi hivatal fellgyelte, mérnoki
szerepvallaldsra nem dertlt fény.

Eredményeink bizonyiftotték, hogy a vaci torténeti szakrdlis elemek komplex telepulés- és
tajképi kompoziciok, sokrétl teleplléstorténeti informaciot hordozd értékek, melyek fel-
taruldsat és latvanykapcsolatait fontos lenne megdrizni vagy biztositani.
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A RETYEZAT ES KORNYEKENEK SZAKRALIS ERTEKEI
Kajati Gyorgy Lajos
EKKE, Tarsadalomfoldrajzi és TerUletfejlesztési Tanszék, kajati.gyorgy@uni-eszterhazy.hu

Bevezetés

Az erdélyi Hunyad megyében taldlhatd Retyezat a Karpatok dsszes jellemvonasat magan
viseli. Egbe nydl6 sziklapiramisai, éles gerincei, mély sziklakatlanjai, a benntik csillogd ten-
gerszemek rendkivil Iatvdnyossa vardzsoljdk a hegység 2000 méter folé emelkedd részeit.
Virdgokkal diszitett havasi legelék, vad karsztos formdk, szurdokokkal, vizesésekkel tagolt
szemet gyonydrkodtetd volgyek egyardnt jellemzdi a hegységnek (Pinczés, 2017, p. 86).
A Retyezattdl északra terll el a Hatszegi-medence, amely természeti és torténelmi emlé-
kekben Erdély egyik leggazdagabb és legdsibb terilete, mig a hegységtdl keletre és délre
taldlhatd Petrozsényi-medence a 19. szdzad végétdl valik ismertebbé szénbanyaszata
révén. Kilonleges természeti szépségli hegységek taldlhatdk a Retyezat szomszédsagaban.
Nyugati irdnyban a Szdrk&-hegység, déinyugatra a Godjan, mig délre a Vulkdn-hegység.
Keletre taldlhato a Pareng, északkeletre pedig a Kudzsiri-(Surjan)-havasok. Erdélyi és anya-
orszagi civil Osszefogas soran dnkéntes munkaval a Retyezatban és az el6zdekben bemu-
tatott tdjakon gy(jtottik dssze és rendszereztik a természeti és kulturdlis értékeket, jelen
tanulmanyunkban pedig a fontosabb szakrdlis értékek kertinek bemutatdsra.

Anyag és moédszer

2020 juliusédban szerveztik elsé kdzds civil szakmai turdnkat a Retyezatba és kornyékére.
A résztvevdk a sepsiszentgydrgyi Karpatkanyar Egyesilet, az egri Karpatikum Alapitvany
és az Agria Geogréfia Alapftvany onkéntesei voltak. A munka f& célja az volt, hogy el8ké-
szftsiink egy emléktura-Utvonalat, amellyel Maderspach Viktor élete és munkassaga eldtt
tiszteleghetlink, s az otthondbdl vald 1921-es menekulésének allithatunk emléket. A mun-
ka sordn ismertik meg alaposabban a Retyezat kornyekének természeti, kulturdlis és
gazdasagi értékeit, s ekkor fogalmazddott meg bennlink, hogy minél tobb érdeklédének
népszer(isitsiik a vidéket. Osszesen hat alkalommal dokumentattuk a helyi értékeket (fény-
képeket, kisfilmeket és drénfelvételeket készitettiink). Osszegy(jtottilk a témakor foldrajzi
és torténelmi szakirodalmat, valamint a kérnyék magyarsdgaval is tébbszér konzultalunk:
tandroktdl, kisnemestdl, politikusoktdl és civil szervezetek képviselSitdl is kaptunk segftd
tandcsokat és informaciokat.

Eredmények

Tanulmanyunk elején a Retyezat vidékének lakossagdt elemezzik réviden, majd a hegysé-
gek és a két kornyezd medence szakrdlis értékei kerllnek bemutatasra. A fejezet végén
egy emléktira megtervezését és kialakitdsat ismertetjuk.

A Retyezdt kornyékének dltalunk vizsgalt vidékét két részre oszthatjuk: a Hatszegi- és
a Petrozsényi-medencékre. Elbbiben a bemutatott harom népszamlalasi eredmény alap-
jan az 6sszlakossag Iétszdma folyamatosan csokken. A magyarok szama ehhez viszonyitva
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joval nagyobb mértékben apad, napjainkban mar csak f&ként Hatszeg varosaban vannak
jelen (1. tdbldzat). A Petrozsényi-medence iparositdsa révén a Keleti- és Nyugati-Zsil
volgyében jelent&sebb népességkoncentraciéd alakult ki, amely az utébbi évtizedekben
jelent&s lakossagveszteséget szenvedett el. A magyarok szdmanak és aranyanak csokke-
nése a romanok fogydsdhoz képest dramaibb mértékd.

1. tdbldzat Alakonépesség és a magyar nemzetiségii lakosok szama a vizsgalt teriileten (f6) (Sajdt szerkesztés Varga
E.A. 2004 és RPL 2021 adatai alapjdn)

HATSZEGI-MEDENCE o - &

lakosok magyar lakosok magyar lakosok magyar
HATSZEG 4884 1509 11616 394 8793 03
Oraljaboldogfalva 3706 371 399 08 3132 16
Pyj 1432 606 5106 48 3682 3
tobbi kozség a medencében 29100 1093 2079 153 14535 9
dsszes lakos 4511 3585 41514 663 30142 N
magyarok aranya 1.9% 1,6% 03%

, 1910 1992 07

PETROZSENYI-MEDENCE

lakosok magyar [akosok magyar [akosok magyar
PETROZSENY 16351 8799 5390 5682 31044 "4
PETRILLA ol 3261 29302 2671 19600 524
ANINOSZA (ISZKRONY) 53 416 5552 299 3369 54
ISILWADEVULKAN 10439 4661 34524 3116 19772 559
LUPENY 8742 3662 32853 3868 18699 809
URIKANY 2008 2 12835 084 0669 133
dsszes lakos 48334 1751 167456 16320 99153 3126
magyarok arénya 36,4% 9.7% 33%

Fontos megvizsgalni a helyi lakossag vallasi felekezetekhez vald tartozasat. A romanok
1910-ben f&leg gdrogkatolikus és ortodox valldstak voltak, a szocializmusban és napjaink-
ban donté mértékben ortodoxok. A magyarokhoz kothetd vallasi felekezetekhez tartozok
létszama a nemzetiséglink népességfogyasahoz hasonldan csékken. A magyarorszagi mu-
tatokhoz viszonyitva érvendetes megéllapitani, hogy napjainkra a romanok és magyarok
is szinte mindannyian megtartottdk valldsukat (2. tdbldzat). 2021-ben a vallds nélkuliek és
az ateisték szdma elenyészé, 1 % alatti. A megfogyatkozott Iétszamu, de rendkivil elszant
magyarsag f& megtartd erejét a torténelmi egyhazak jelentik. A megmaradast erdsitik még
Unnepeikkel és k&zdsségi rendezvényeikkel (Okos, 2017).

A Retyezitban és a kdrnyezd hegységekben a természetes eredetd szakrdlis képz&d-
mények kozll a romdéniai irodalom szerint a Godjan-hegység legmagasabb csUcsat,
a Gugut (2291 méter) szlikséges megemliteni, amely Alexandru Borza szerint a dékok éltal
tisztelt Zalmolxis szent hegye (Popescu, 2010). A Retyezdt szomszédsagaban levé Tulisa-
nyeregben a romdn hadsereg 1916-os tdmadasanak allit emlékmivet egy feszilet, amelyet
a késdbbiekben bemutatott emlékturank is érint (1/a. dbra).

Tajtorténeti Kutatasok 2024




KAJATI GYORGY LAJ0S —A RETYEZAT ES KORNYEKENEK SZAKRALIS ERTEKE|

A Hatszegi-medence, a Karpatok egyik legnagyobb hegykdzi medencéje bdvelkedik szak-
rdlis értékekben. Magyarorszdg fel6l az Erdélyi Vaskapun atlépve Zajkdnyon keresztl
Vérhelyre (Sarmizegetusa) érlink, amelyet a rémaiak Ulpia Traiananak neveztek. A tele-
pUlés keleti felén taldlhatok az egykori Décia tartomany févarosanak emlékei, jol lathatok
az amfitedtrum és a férum romjai (1/b. dbra). Demsusban taldlhato a Szent Miklds-temp-
lom, amely a legrégibb ma is hasznalt ortodox templom Romanidban. Templomanak ere-
dete sok vitat szllt, egyesek a dakoknak, masok a rémaiaknak tulajdonitotték. A templom
észak-déli tdjoldsat a pogdny eredet bizonyitékdnak tartjak. A felhaszndlt épit&anyagok
nagy része a 10 kilométerre fekv®é Vérhelyrdl szarmazik. Stilusjegyei alapjan az épulet
a 13. szazadbdl szarmazhat, 15. szdzad eleji falképekkel. Reformatus gyllekezete szerepelt
az 1634. évi dsszeirasban, s a patrénusok akaratdbdl az ortodoxok és a reformétusok
egyarant haszndlték a templomot. A templom melletti parokidlis telket kettéosztottdk,
keleti felét a roman pap, nyugati felét pedig a reformatus lelkész vette haszndlatba. Egy
helybeli anekdota szerint a kdzds templomhasznalat idején a reformatus istentisztelet kez-
dete el&tt beforditottdk az ikonokat a fal felé, majd a pdpa az ortodox liturgia elétt ezeket
visszaforditotta (Vass, 2012) (1/c. dbra).

2. tdbldzat Vallasi felekezetekhez tartozok szama a vizsglt teriileten (f3) (ort. = ortodox, rémai k. = rémai katoli-
kus, ref. = reformatus, unit. = unitarius) (Sajdt szerkesztés Varga, 2004 és RPL, 2021 adatai alapjdn)

' 1910 1992 2001

HATSZEGI-MEDENCE

ortt.  romaik. s ort. rémaik ref.  unt.  ort. romaik. ref
HATSZEG 93 738 462 19 8610 421 B3 14 6506 115 52 0
Oraljaboldogfaiva 1962 280 189 8§ 38 114 39 8 134 4 12 0
Puj 2705 338 264 18 4750 31 3 1 3075 19 4 0
tobbikozségamedencében 3872 618 B35 B 1781 19 N 4 11463 3 8 0
dsszes lakos 9497 2034 1450 68 M35 685 361 . B3I NS T8 0
felkezetek aranya 006 45% 32% 02% 87% 1% 0% 01% T7i6% 0% 03% 00%
PETROZSENYI-MEDENCE

romaik. ref . romaik.  ref, . romaik. ref,

PETROZSENY 534 5398 2358 369 42914 4548 1350 319 22506 1709 613 91
PETRILLA 3962 2890 702 1S 2121 293 1049 144 14637 913 345 45
ANINOSZA 20 808 3712 23 4668 463 13 19 ™19 1T 4l 9
ISILYVAIDEJVULKAN 1959 3096 2832 208 28345 2661 1685 130 14149 1013 421 29
LUPENY 1088 2336 3472 245 25840 2507 2011 291 13149 99 S0 8]
URIKANY 15 1891 68 0 M9 781 287 28 407 161 T2 4
dsszes lakos 12680 16419 9804 980 134927 13253 U507 931 71867 4968 2028 265
felekezetek ardnya 20% 4% 20% 2% 8006% 719% 45% 06% T125% S50% 20% 03%
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1.dbra a.Fesziilet a Tulisa-nyeregben, b. Ulpia Traiana romjai, c. Demsus temploma (sajat fotdk)

Nagypestényben napjainkban mar nem lakik magyar, reformatus temploma ma tresen
all, pedig egykoron népes kalvinista kdzdssége volt (2/a. dbra). Kolcvdr a 14. szdzad
masodik felében épult, az innen nyild szépséges kildtast Jules Verne is személyesen
megtapasztalta (2/b. dbra). A varhegy alatti volgyben taldlhatd templom a 13. szazadban
roman stilusban épuilt, jelenleg ortodox kolostor (2/c. dbra). A kérnyék legszebb szakrlis
értéke az Oraljaboldogfalvan taldlhaté késé roman kori templom (2/d. dbra). A teleptilés
eredetileg Boldogasszonyfalva néven szerepelt, ami Sz(iz Maridra utal. A ciszterci
hatasokat tukrozd 13. szdzad végi templom hires falfestményei 1310 és 1400 kozottiek.
1447 utdn a Kendeffyeké lett a telepulés, s a templom szomszédsdgaban taldlhatd
a latogatoktdl elzart kastélyuk (Vass, 2012).

A fehérvizi, miemlékké nyilvanitott reformatus templomot a romén falukézosség az
1960-as években le akarta bontani. Munka kdzben a tet8szerkezetet bontd mestereket
villimcsapas érte, igy felhagytak a romboldssal, azdta a helyi lakossag inkdbb elkerdli
a megcsonkitott éplletet (3/a. dbra). Erdély egyik legszebb barlangjdban, a Boli-barlangban
is lathatok szakrdlis értékek (3/b. dbra). A természet alkotta barlangrajzban Sz(iz Maria
alakjat vélik felfedezni (3/c. dbra). A barlang kiépitésében nagy szerepet kaptak a kornyék-
beli banydszok, igy véddszentjik, Szent Borbdla iszteletére egy kisebb emlékhelyet alaki-
tottak ki a természet csodajaban (3/d. dbra).

2. dbra a.Nagypestény reformétus temploma, b. Kolcvar c. Kolci kolostor,
d. Oraljaboldogfalva reformatus temploma (sajat fotok)

Tajtorténeti Kutatasok 2024




KAJATI GYORGY LAJ0S —A RETYEZAT ES KORNYEKENEK SZAKRALIS ERTEKE|

3.dbra a.Fehérviz reformatus temploma, b. A Boli-barlang bejarata, c. Sziiz Maria alakja a barlangfalon,
d.Szent Borbala ikonja a barlangban (sajat fotok)

A Petrozsényi-medence a 19. szdzad kozepéig gyéren lakott terllet volt. 1868-t6l a Zsil-
volgyben megkezd8dott a széntermelés a Hoffmann és Maderspach csalddok vezetésével.
A volgybe a Monarchia minden részébdl érkeztek munkasok: jottek magyarok féleg
Székelyfoldrdl, ezenkivil németek, lengyelek, csehek, szlovakok, rutének, romanok, bos-
nyakok és olaszok is. A kilonféle nemzetiségek mindig békében éltek egyltt, s az egyhazi
értékeik is tukrozik a felekezeti sokszinliséget. A szdmos érték kozul cikkinkben Lupény
municipium négy templomat jelenitjik meg. A Kirmelhegyi Boldogasszony-plébaniat
1900-ban épitették (4/a. dbra), a reformatus templomot 1913-ban (4/b. dbra), az uni-
tariust pedig az 1920-as években (4/c. dbra). A Vulkdn-hegység Strazsa UdulStelepén egy
kildnleges szépségl, 1999-ben épllt ortodox remetelak varja a turistdkat, ahonnan
csodélatos panorama nyilik a Zsil-volgyre (4/d. dbra).

,Egy-egy jeles személyiség kiemelheti szllShelyét a szlrkeségbdl, a sz6 szoros értelmében
rateheti a térképre” (Bartha, 2017, p. 16). Maderspach Viktor (1875-1941) a legkivalobb
ismerdje volt a Kdrpatok egyik legszebb magashegységének, kivald mérnok (faipari izemek
tulajdonosa), sportold (vivo, kerékparozd, a turasi erdélyi uttordje), ird (féleg vadaszati
szakird) és katona volt. Szamos konyve a Retyezdtrdl szdl, s elmondhatjuk, hogy a titokzatos,
emberektél mentes magashegységi téli tdjat szinte biztosan & ismerte a legjobban Hunyad
megyében. Ausztriabdl vasarolta meg a kor legmodernebb turasiléceit, s ezeken tett nagy
korutakat zord természeti viszonyok kdzott, sokszor tars(ak) nélkil, mivel ilyen utakra senki
sem mert vallalkozni. Edesanyja, Maderspach Viktorné a petrozsényi rémai katolikus
templomnak adomanyozott Szent Borbdlat abrazold ikonképet (Maderspach, 2021)
(5/a. dbra). A templomot Lonhart plspok szentelte fel 1887 novemberében, a banyéaszok
véddszentje tiszteletére (Okos, 2017). A Maderspach csalad Iszkronyban taldlhaté tornyos
hazatél (5/b. dbra) néhany szaz méterre keletre talalhato az a tulipanfa, amely tajékoztatd
tdbldval van megjeldlve és védettséget is kapott. 1880-ban a Maderspach Anna Margit altal
Périzsbdl hozott tulipanfa Eszak-Amerikdbél szarmazik és majusban—juliusban virdgzik (5/c.
dbra). Minden évben mdjus 24-én a tiszteletére rendezik Anindsza (Iszkrony a vdrosrésze)
varos Unnepét. Maderspach Viktor tiszteletére a Buta-téndl emléktablat helyeztek el,
amelyet 2021-ben mdr tobb 6rds kereséssel sem taldltunk meg. Informdacidink szerint az
elmult években senkisem lelt rd a tdbldra, igy a kdrnyék legjobb magyar nemzetiségli ismerdi
idén szeretnék megtalalni ezt az értéket (5/d. dbra).
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4. dbra a.Lupény romai katolikus temploma, b. Lupény reformatus temploma c. Lupény unitarius temploma,

d. Remeteség a Strazsa-hegyen (sajat fotok)

i o el B

5.dbra a. A petrozsényi romai katolikus templom oltara, b. Maderspach Viktor lakohaza,
c. Maderspach Anna tulipanfaja, d. Emléktabla a Buta-tonal (a-c: sajat fotok, d: Bodo Jozsef felvétele)

, lermészetes, hogy az elsé tdmadds éppen a kultuszhelyek, a szimbdlumok ellen irdnyul”
(Bartha, 2017, p. 17). A multban szdmos magyarsaghoz kothetd emlékmi kerult leddn-
tésre, s lett eltulajdonitva. Az 1896-os millenniumi emlékeket gazdagitotta a Hunyadi Janos
és Kendeffy Miklés gy&zelme emlékére allitott két ércbuzogany. A Vulkan-hagdban lévét
a szocializmusban, mig az Erdélyi Vaskapunal Iévét a rendszervaltozas utdn rombolték le.
2022-ben ismeretlenek lefeszitették a sziklardl azt a mintegy harom mazsa sulyd emlék-
tabldt, amelyet a Retyezat-hegység tovében, a Sebesviz partjan allitottak 1896-ban Rudolf
osztrék—magyar trondrokos latogatdsanak emlékére. Az értékek helyredllitasit a jové fel-
adatdnak tekintjuk.

Maderspach Viktor Erdély 1916-os felszabaditdsdban jelent&s érdemeket szerzett, ezért az
. vildghdbory utdn a romdn titkosszolgdlatok mindendron az életére tortek. 1921 mdjus
elején az Iszronyban taldlhatd hazaban roman Ugynokok szerették volna térbe csalni
hazadrulds vadjdval, de mintegy kéthetes kalandos kiizdelem utdn Szegedre tudott mene-
kdlni. A ,Menekilésem Erdélybdl” cimi kényvében részletesen beszamol emberfeletti
utjardl (Maderspach, 1927). Nonprofit szervezeteink lelkes tagjai az altala lefrt Utvonalat
rekonstrudltak, és pontosan 100 évvel késébb civil dnkénteseink végig is jartak a 107 km-es
tdvot logisztikai segftséggel. A Maderspach-emléktira a menekuilés elsé szakaszat dolgozza
fel, a pontos Utvonal GPS koordindtédi a Karpatikum Alapitvany honlapjardl toltheték le
(Karpatikum Alapftvany, 2024) (6. dbra).
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6.dbra A Maderspach emléktira utvonala (sajat szerkesztés)

Osszegzés

A cikkben megjelent szakrdlis értékek mellett szimos tovabbi természeti és kulturdlis érték
részletesen tanulmanyozhato lesz a Karpatikum Alapftvany és a Karpatkanyar Egyesulet
hamarosan megjelend Utikonyvében, tovabba egy hianypdtld turisztikai térkép is megjele-
nik a Retyezatrdl és kornyékérdl. A megjelenést Maderspach Viktor sziletésének 150.
évforduldjara tervezzik. Civil munkankkal a Retyezat vidékének idegenforgalmét és a ma-
gyarsag megmaraddsat szeretnénk tdmogatni.
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Bevezetés

A 19. szdzad sordn teret nyerd nacionalizmus Bosznia-Hercegovindban szamos konfliktust
eredményezett a primatusért versengé horvat, szerb és bosnydk etnikai csoportok kézott.
Az id&szakra jellemzd, hogy 1878-t6l az Osztrék—Magyar Monarchia uralma alatt min-
degyik etnikum esetében megfigyelhetd az 6nall¢ identitdstudat fejlédése. A kutatds szem-
pontjabdl ki kell emelni a bosnyék lakossdg identitdstudat-alakuldsat, amelynek kezdete az
1882-ben létrehozott 6nalld vallasi szervezet Iétrejottére tehetd (Malcolm, 1994). A bos-
nyak etnikai identitdshoz tartozik az iszldm vallds, amely az Oszman Birodalom 15. szdzadi
térnyerésétdl jellemzd. Il. Mehmed (1451-1481) uralkoddsa alatt olyan egységek érkeztek
Bosznia-Hercegovindba — ghazik, akhik és dervisek —, akiknek célja volt a lakossdg iszlami-
zacidja (AsCeri¢-Todd, 2015). Az iszldm vallds elterjedése a 17. szdzadra fejez6dott be,
ahogyan errd| az 1624-es adddsszeirdsok beszamolnak (Malcolm, 1994).

A kialakult multikulturdlis viszonyok Bosznia-Hercegovindban egyre erészakosabb etnikai
konfliktusokat eredményeztek, melyek csticspontja a Jugoszlavia felbomlasaval jard 1992—
95 koézotti boszniai hdbord volt. A dolgozat a hdbord soran elkdvetett atrocitdsok kdzdl
az 1995. julius 11-én végrehajtott srebrenicai népirtasra fokuszal. A kutatds legfébb kér-
déskére, hogy a bosnydk etnikum egyik esszencidlis identitdspontjaként meghatdrozhato,
srebrenicai genocidiumhoz k&tédd kollektiv emlékezet és helyszin milyen szakralizacios
folyamatokon ment keresztdl.

Anyag és modszer

Az identitas kutatdsara vonatkozé elméletek egyarant meritenek a szocioldgia, a kulturdlis
antropoldgia, a pszicholdgia, a geopolitika, valamint a térténettudomany tertletébdl.
A srebrenicai népirtds emlékének és helyszinének szakralizalddasi folyamataban elsésor-
ban a kutatasra vonatkozd kilonboézd elméleti hattereket kell megvizsgdlni. Az identitas
alakitdsanak, valamint a kollektiv emlékezet formdldsanak esetében a térnek, valamint az
ehhez kapcsolédd szimbolikus térfoglaldsnak éridsi szerepe van. Ennek fontossdgara
Jan Assmann (1999) is ramutatott munkdjaban, amely szerint a tér szinhelyéll szolgal
az egyéni kapcsolatoknak, illetve tdmpontot biztosit a csoport emlékezetében lényeges
szimbdlumoknak.

A tér szerepének értelmezésében megkllonboztetd jelleggel bir az abszolutista, illetve
a relativista felfogas. Mig az abszolutista elmélet szerint a tér két kilonalld egységre bomlik
— magara az anyagra és a térre —, addig a relativista felfogds értelmében a tér nem egy
fuggetlen 1étezd, hanem a kulénbozd helyek viszonyaként értelmezhetd (Berger, 2018).
Ebbdl kovetkezik, hogy a szimbolikus terekhez kapcsolédd ,minden emlékezés »6nalld
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rendszert« alkot, amelynek elemei kolcsdndsen aldtdmasztjak és befolyasoljdk egymast,
mind az egyénben, mind a csoport keretei kézt.” (Assmann, 1999, p. 38).

A relativista térelmélet szempontjabdl az vélik fontossa, hogy kik azok a szerepl&k, akik
ezeket a haldzati kapcsolatokat kialakitjak, illetve kik azok, akik meghatarozzak a térben
helyet kapé szimbolikus elemeket? A tér kitdltése szempontjdbdl két klasszikus szocioldgiai
és kulturdlis antropoldgiai elméletet kell alapul venni: az instrumentalizmust és a primordi-
alizmust. Mindkét elmélet a tarsadalmi szerepl&k identitas- és kollektivemlékezet-teremtd
szerepét vizsgdlja, figgden attdl, hogy az a tdrsadalmi szereplSk vezetd rétegének (instru-
mentalizmus) a terméke, vagy a tarsadalommal egyltt mar eleve Iétrejott &si jelenség
(primordializmus) (Conversi, 1998). A klasszikus elméletek kizarjak egymdst, igy célszerd
egy olyan Uj elméleti magyardzatot alapul venni, amelyen belll egyszerre érvényesul az
instrumentalizmus és a primordializmus keretrendszere. A tranzakcionalizmus egy ilyen
elméleti keretet nyUjt: a hangsulyt a kélcsonhatasokra (tranzakciok) fekteti, amelyen beldl
a csoportok kozott kialakult cserék és kapcsolatok vizsgélata kertl el&térbe (Conversi,
1998). A dolgozat célja ezért egy olyan hdlézati rendszernek a kidolgozasa, amely latha-
tovd teszi a bosnyak etnikum esszencidlis identitaspontjait. A haldzati rendszer kidolgoza-
saban a nyilt forraskodu térképek (Google Maps), illetve a bosnydk médiaban megjelend
informaciok nyujtottak segitséget.

A tarsadalmi térképzetet leginkabb a szimbolikus formak és szimbolikus funkcidk hordoz-
zék (A. Gergely, 2015). A nemzeti tragédidak beemelése a kollektiv emlékezetbe és iden-
titdstudatba megtorténhet Ugy, hogy a tragédia emlékét a tdrsadalom beleirhatéva teszi
—a kilénbdzd szimbdlumok: mizeumok, utcanevek, parkelnevezések, emlékmiivek altal —
a térbe (Schramm, 2011). Az emlékezet szimbolikus térfoglaldsa egyszerre teszi lehetévé
a mult meg&rzését és felidézésének a lehet&ségét, amelyet maga a tarsadalom hoz Iétre,
és alakitdsdra is csak a tarsadalom képes (Owen, 2004). A szimbolikus terek |étrehozésa-
ban azonban csak egy kis réteg vehet részt, akiknek megvan a kel tékéje és allami tamo-
gatdsa ahhoz, hogy egy statikus emlékezeti narrativat hozzanak Iétre a térben (Owen,
2004). Ettdl fuggetlendl a szimbolikus térfoglaldshoz hozzékapcsolddhatnak olyan elemek
— folkldr, vallasi események — amelyek egy mds kommunikdcids szintre emelhetik a teret.
Jlgy a szimbdlum és vele egy(tt a helyszin »szuperjelentést« kap, s mint ilyen, a kommu-
nikacié hatékony, nagy jelentéstoltetet atadd eszkdzévé vdlik, amely nélkdl az ¢j politikai
konszenzusok nem hozhatdak létre és nem tarthatdak fenn.” (A. Gergely, 2015, p. 35).
Egy emlék szuperjelentéssel torténd felruhdzésa torténhet a szakralizacios folyamat altal,
amely kiemeli az adott térténelmi eseményt a kollektiv tudaton beltl (Assmann, 1999).
Véleményem szerint a srebrenicai népirtas emlékezete egy olyan szakralizacios folyamaton
megy keresztll, ahol a genocidium helyszine a bosnydk etnikum centralis szakrdlis szinterei
kozé emelkedik.

Eredmények

A bosnydk identitdstudat egyik sarokkdvének szamitd srebrenicai népirtds szakrali-
zalddasi folyamatanak esetében meg kell vizsgalni a telepllés geopolitikai helyzetét. Sreb-
renica a Drina folyd volgyében helyezkedik el, kdzel a szerb hatarhoz. A boszniai haboru
(1992-95) alatt, 1993 méjusdban az ENSZ Biztonségi Tandcsa ,biztonsagos terlletnek”
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nyilvanitotta Srebrenicdt, igy az ide menekilé nagyjabdl 28 ezer bosnyak lakos jogosan
remélhetett védelmet a helyi holland eréktdl (Hozi¢, 2015). A boszniai szerb hadsereg
azonban 1995 marciusaban stratégiai jelent&séggel ruhazta fel Srebrenicat és kornyékét,
hiszen a terllet megszerzésével a szerb csapatok fontos védelmi pozicidkat tudtak volna
kialakitani, illetve az egységek operativ képességeit is nagyban tudtdk volna ndvelni
(Honig, 2007). 1995 juliusaban a boszniai szerb egységek ot nap alatt teljes ellenérzéstk
ald vontdk a terlletet. Mindekdzben a bosnyak lakosok kozil nagyjabdl 12—15 ezren
a kozeli erddn keresztll igyekeztek — a szerb tlzérség tdmaddsai alatt — a biztonsagot
jelentd Tuzldba menekdlni. A holland csapatok a bosnydk menekdltek egy részét dtme-
nekitették Potocariba, azonban a szerb egységek itt is megjelentek. Ekkor tortént meg,
hogy a békefenntartdk elkezdték kuldnvdlasztani a néket és a gyermekeket a férfiaktdl
(Hozi¢, 2015), akiket a szerbek késébb kivégeztek. Az egész srebrenicai szerb hadm-
velet alatt kézel 8 ezer bosnyak lakos vesztette életét. A népirtds megtodrténte nagyban
a szerb nacionalista narrativa elterjedésének volt kdszonhetd. Ebben a diskurzusban
a bosnyédkok olyan etnikai csoportot képviseltek, akiket a szerbek devidnsnak és az
oszman multjuk miatt veszélyesnek itéltek (Jacobs & Cruickshank, 2019).

Az atrocitdsokat kovet&en a szerb csapatok igyekeztek a bizonyitékokat mddszeresen
eltlintetni vagy megsemmisiteni. Ezen a ponton vdlik fontossa a tdjnak és az elkdvetési
helyszin koruli erdének, a ,vadonnak” a szerepe. A bizonyitékok eltiintetésében a ,vadon”
egy olyan vizudlis alibit nydjt az elkdvetdknek, ahol az események rekonstrukcidja és
a felel6sségre vonas szinte lehetetlen. Ezen logika értelmében a ,vadon” egy olyan sz(iz
talaj, ahol az elkévet&k szemszdgébdl nincsenek nyomok, igy a tokéletes blintény elkdve-
tésének illizidja lehetségessé valik (Cyr, 2014). Ennek kdvetkeztében a srebrenicai népirtds
helyszine szimbolikus és spiritudlis értelemben is szennyezett téjja alakult, amelynek meg-
létét bizonyitjdk a bosnydk kdztudatban megjelend folklori elemek, a szellemhistoridk.
A folklor értelmében minden erdszakos és id6 eldtti, rossz haldl kovetkezménye az, hogy
a lélek nem képes atlépni a tulvildgra, igy a foldon kisért (Mencej, 2021). Mindezt a problé-
mat tetézi a halottak nem megfelel® eltemetése, amely az elhunyt lelkének békéje miatt
kildndsen fontos az iszldm hitvildgban. Az iszldm szerint a haldlt kdvet&en az elhunyt lelke
nem jut at kdzvetlendl a féldrél a mennybe, ehelyett 40 napig a test kordl lebeg. Ahhoz,
hogy a temetés spiritudlis értelemben megfelel&é mddon zajlddjon le, a holttestet el&szor
helyesen eld kell késziteni, majd a halottat fizikailag el kell temetni, és a hivéknek el kell
mondani a szertartds kodzben a megfelel imékat (Pollack, 2010). A srebrenicai népirtas
esetében a fizikalitds sok esetben gatolva van, hiszen az elhunytak maradvényai gyakran
nem is kerlltek eld, illetve a mar el6kerdlt holttestek beazonositasa is nehézkesnek bizo-
nyult. Ennek tdkrében valik érthetéve a szellemhistoridk érvényre jutasa a kollektiv emlé-
kezetben, valamint az Ugynevezett beszennyezett t4j kialakuldsa, amelynek spiritudlis
értelemben torténd megtisztitdsa a bosnyak etnikumra harult.

Annak érdekében, hogy a szennyezett tdj megtisztitdsa megvaldsuljon, a bosnyak kézodsség
2000 &szén egy koztemetd Iétrehozasat helyezte kildtdsba. A kdztemetd vallasi értelem-
ben lehet&vé tette a kdzdsség és a transzcendens kdzdtti kommunikaciot (Eliade, 2019),
illetve a szennyezett tdj megszlntetését, valamint egy olyan szimbolikus tér kialakuldsat,
ahol a bosnydk identitds emlékezeti narrativdja rogzilhetett. A temetd mint szent hely
kialakitdsa mellett fontos volt az emlékezet ,szuperjelentéssel” torténd felruhdzasa. Ennek
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egyik lépése volt a holttestek kvazi kisajatitdsa és az elhunytak emlékének mitologizaldsa
(Arsenijevi¢, 2011). A mitologizaldsi folyamat nem feltétele a szakralizdciénak, hiszen egy
2. vilaghaborus emlékmiinél az elhunytak hdésiessége kertl el&térbe, amely példamutatast
és egyfajta felsébbrendl értéket kozvetit a kdzdsségnek, amely a tarsadalom tébbsége
szamara elérhetetlen (Rey-Garcia, 2020). A boszniai hdborthoz k&tédd Potocari Emlék-
koézpont, kétségtelendl haborus emlékmiinek szamit, azonban itt nem a hivatdsos katonak,
hanem a civilek dldozata vélt a misztikum forrdsavd, amely a martiromsag (Sehid) altal
szakralizalodott. A sehid az arab shahid szébdl szarmazik, amely olyan martirt jeldl, aki
JAllah Utjat” kovetve az iszlamért halt meg. A martir jelentése kett&s, hiszen vallasi érte-
lemben egy olyan halott lelkét értjik alatta, aki automatikusan a paradicsomba kerilt,
illetve egy olyan személyt is jeldl, akinek sirja zarandokhellyé valt (Mencej, 2019). A sreb-
renicai népirtds esetében a sehid-kultusz kialakuldsa fokozatosan tértént, amelyben szere-
pet jatszott a srebrenicai anydk csoportja. A csoport tagjai tiszteletnek orvendenek
a bosnyak tarsadalmon belll, mivel az ,anyak” jelent&s szerepet toltenek be a népirtds
emlékezetének életben tartdsdban, valamint lobbierejlkkel képesek voltak a kdzfigyelmet
a srebrenicai eseményekre iranyftani. ,, A bosnyak politikai elit felismerte, hogy az dldozatok
emléke joval erésebb kapcsot jelenthet a bosnyék identitds épitésében, igy a sehid-kultusz
beemelése a srebrenicai népirtds emlékezetébe részben a tarsadalom vezetd rétegének
a hathatds segftségének volt kdszonhets” (Mencej, 2019, p. 274-275). A boszniai anydk
adldozatanak szimbolikus jelentéséggel torténd felruhdzasa a 2006-os megemlékezésen
valt egyértelm(vé, amikor egy boszniai imdm kijelentette: ,Potocari a boszniai Sehidek
volgye, olyan embereké, akiknek mindannyian a szabadsagunkat k&szonhetjuk.” (Rawski,
2021, p. 13).

A potocari emlékhely szakralizdléddsa azonban lokdlis szintrél orszadgos szintre emelke-
dett, ahol egy centralis szakrdlis térré valt. A srebrenicai emlékezet szimbolikus térfoglala-
sanak, illetve a bosnyak hagyomanyok kib&vilésének kdszdnhetSen lehetdvé vilt egy
hdlézati rendszernek a felvdzoldsa.
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1.dbra Asrebrenicai emlékezethez ktddd helyszinek a szimbolikus térfoglalas és hagyomanyok halozataban.
(Nagy Tamas)

Az 1. dbra a szimbolikus terek és sehid-emlékmdlivek térbeli hilozatdt szemlélteti. Az em-
lékezet szempontjdbdl megtaldlhatdak a szimbolikus Uzenettel rendelkezé térbeli egyse-
gek, példaul utcanevek: Srebrenicka Gorazde vdrosdban vagy Srebrenickih Zrtava rata
(,Srebrenica a hdboru dldozatai”) Maglaj teleptlésén (Google Maps, n.d.). A szimbolikus
tereken kivl, Szarajevéban Sehid-emlékmiivek is megtaldlhatdak (Google Maps, nd.).
Emellett lathatova vdlik, hogy a srebrenicai népirtds emlékezete egy masik fontos bosnyak
identitasponthoz, Ajvatovicahoz kapcsolddik. Az itt kialakult zarandokhely legenddja az
oszman hoéditashoz kotédik, amikor Ajvaz-dedo, Prusac varos dervise, egy csoda dltal
orvosolta a telepulés vizproblémdjat (Rujanac, 2013). Az 1990-es években az Iszldm
Kozosség tdmogatasa éltal Ujjaéledhetett a zarandoklat. A boszniai haborut kdvetden az
ajvatovicai vallasi esemény kiegészUlt a srebrenicai népirtdsra torténé megemilékezéssel,
hiszen ekkor az egyes zarandokcsoportok az ajvatovicai eseményeket megeléz&en
Potocariban is tiszteletlket tették (Kuehn, 2017). Ebben az esetben egy Ujabb szent hely-
szin beépulésérdl beszélhetlink egy olyan zarandoklati célpont éltal, amely a bosnyak vallasi
identitds egyik esszencidlis, szakralis centrumhelyszineként van jelen. A srebrenicai emléke-
zet és a Potocari helyszin szakralizalodési folyamatdban jelen van egy masik, sokkal jelentd-
sebb esemény, amely a Mar$ Mira vagy mas néven Békemenet nevet kapta. A Mars Mira
jelképezi legmarkansabban a srebrenicai emlékezet kitdrését a globdlis emlékezeti szintre.
A boszniai haborut kévetéen kézel 1 millié bosnyak lakos hagyta el Bosznia-Hercegovinat,
és telepedett le mas orszagokban. A diaszpérak jelentés szerepet jatszanak az emlékezet
formadlasaban és az Uj hagyomanyok megteremtésében (Sulji¢, 2016). 1997-ben a svéjci
diaszpdranak kdszonhetden szervez&dott meg elészor a Mars Mira, amely egy gyalogtu-
ravonalat jelent Nezuk telepulésétél a Potocari Emlékkdzpontig. Az eseményre julius 8-a
és 11-e kozott kerdl sor, és a Srebrenicabdl torténd menekdlés emlékét hordozza. A Mars
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Mira bizonyos helyi értelmezések szerint a pokoljarast jelképezi, amely a bosnydk nép
szenvedése mellett egy nagyon erds vallasi szimbdlumot is kap (Rawski, 2021). Ennek
tikrében a ,Békemenet” nemcsak egy emléktiravd, hanem egy zardndoklati Utvonalla
kezd alakulni. A zardndoklatok olyan rendszeres vallasi célzatd utazdsok, ahol az Ut alatt
a hivék megtapasztalhatjék a k&zdsség ritusait, valamint célként hatarozzak meg valamilyen
fajta szent helynek az elérését. A hivék vallastol fuggden eltéréd mddon értékelik a zaran-
doklatokat, viszont az utazas alatt a zardndok gyakran megtapasztalhatja a transzcendens
kozelségét (Korpics, 2014). ,,Az iszlam vallds esetében a zardndoklatot a hgjj jelképezi,
amely egy olyan Utvonalat jelent Mekkdba, ahol a hivék a zarandoklat soran emlékeztetést
kapnak valldsuk kialakuldsanak torténetére.” (Korpics, 2014, p. 140). A Mar$ Mira egy olyan
rendszeresen megrendezett nemzetkdzi esemény, amelynek célja a szent helyként funkci-
onald, a Sehidek nyughelyéll szolgdlé Potocari Emlékkdzpont elérése. A békement kézben
a jelenlévék a srebrenicai népirtas emlékének Ujraélése mellett a hajj-hoz hasonldan a sajat
néplk identitdsanak, valamint a helyi iszlam valldsi Ujjaéledésnek a torténelmét is atélik.
Meglatdsom szerint ennek tikrében a Mars Mira zardndoklatként értelmezhetd.

Konkluzio

A srebrenicai népirtds helyszinének és emlékének szakralizalédasa egy tobblépcsds folya-
mat, amelynek formalasdban egyardnt szerepet jatszik a tarsadalom felsé és alsd rétege.
A vizsgdlat soran ldthatéva vélt, hogy a szakralizacié a lokalitasbdl fejlédott tovabb az
orszagos szintre, ahol a hdldzatelmélet segftségével fény dertlhetett azokra a helyszinekre,
ahol a szimbolikus térfoglalds, valamint a bosnyak hagyomanyok kib&vulése éltal a srebre-
nicai emlékezet elterjedhetett. Az ajvatovicai zarandoklathoz torténé kapcsolddasaval,
valamint a Mar$ Mira zardndoklatta térténd dtalakuldsaval a srebrenicai népirtds helyszine
egy olyan centrdlis szakrdlis térré formalddott, amely komoly szerepet tolt be a bosnydk
identitdstudatban.
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Bevezetés

A dolgozat felhivja a figyelmet arra, hogy a szakrdlis emlékek torténetének feltardsaban
fontos szerepet jatszanak a sirfeliratok. Az egyhdzi (keresztelési, hazassagi és haldlozasi)
anyakdnyvek adatai — vizsgdlva a csalddtagok tdgabb korét — sok esetben rdmutatnak
a szobor- vagy kékeresztéllitds motivacidjara.

Ezek sajatos megjelenésérdl mutatunk be néhany példat Aldebrd szakrdlis emlékeinek
vizsgalata kapcsan.

A teleptilésrél és szakrdlis emlékeirgl

Aldebré Heves varmegyei kozség a Tarna volgyében, Egertél délnyugatra. Az egykor
a dohdny- és sz8l8termesztésérdl hires falu ma is ismert, leginkdbb a Récz P4l dltal nemesi-
tett debrdi harslevel( sz8l&fajtabdl nyert bora révén. ,A szobrok faluja” — mondjak
gyakran rola.

Anyag és modszer

Az 1743-ban Grassalkovich Antal altal az akkori Debrd (ma Feldebrd) kozségtél délre
alapftott falu német foldrdl betelepitett katolikus lakosai egy évszazad alatt jorészt asszi-
milalodtak, és hi fiaiva valtak a magyar hazanak, amire buszkék is. Ezt bizonyitja Pér Jézsef
Aldebrén, az Oregfalusi temetSben ma is allé sirkéve: ITT NYUGSZIK | AZ URBAN | POR
JOZSEF | 48-AS HONVED | ELT 78 EVET | + 1904. | B[éke]. P[oraira]. — olvashatjuk rajta.
A sirok kozott megtaldlhatjuk az elsé telepesek leszarmazottjainak sirjait is. A korai sirok
még Srzik a német anyanyelvet: HIER RUHET JOHAN SCHNEIDER | 43 JHAR 22 FEBR:
1819 — mondja a ma is kibetlizhetd sirfelirat. A kdzség régebbi temetdje, az Oregfalusi
temetd, épitett drokségként bekerllt a telepulési értéktarba (Telepllési értéktdr, 2022),
és feldolgozdsa is megtortént, mely a sirok térképi azonositasat, az ott nyugvd személy(ek)
nevét, szliletési és haldlozasi évét és a sirjukrol készitett fényképet jelenti (TemetSkataszter,
2021).

A telepesek a mély istenhitet, a katolikus valldsi hagyomanyokat is magukkal hozték uj
hazajukba. 17 évvel a falu alapitasa utan, 1760-ban mar 4lit az 1762-ben Eszterhazy Karoly
(1725-1799) altal felszentelt Szentlélek eljovetele romai katolikus templom. A falu lakoi
a 19. szazadban s a 20. szazad elején sorra dllitottak a szentek szobrait, és k&keresztek is
emelkedtek. A szobrok és emlékmUvek szama tovabb nétt a 20. szdzad folyamadn, sét
a 21. szazadban is.
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Felsorolasszertien az aldbbiakban &sszegezhetjik a telepllés szakrdlis emlékeit:

1. Szentlélek eljovetele rémai katolikus templom
2. Oregfalusi temet6
3. Szobrok:
a) Maria Immaculata-oszlop, 1798.
b) Nepomuki Szent Janos-szobor, 1800.
c) Szent Antal-szobor, 1846.
d) Szent Dondt-szobor, 1886 el&tt / 1998. (Szilvés, 1998)
e) Lourdes-i Maria-szobor, 1909.
f)  Szent Vendel-szobor, 1913.
g) Szent Florian-szobor, 2022. (Heves Megyei NépmUvészeti Egyesilet, 2022.)
4. K&keresztek:
a) K&kereszt az Oregfalusi temet&ben, 1867.
b) A ,Feszolet” — Utmenti kdkereszt Téfalu hataran, 1910.

Terjedelmi korlatok miatt nincs mdd arra, hogy részletesen bemutassuk Aldebré templo-
mét; a ma is allo, nagyrészt felljitott szobrait és feszlleteit, érdekes sirjait, csupan néhany
példat kiragadva mutatunk rd ezekkel kapcsolatban olyan kérdésekre, figyelemre méltd
adatokra, amelyekkel e kulturdlis értékeink torténetének vizsgalata sordn szembesdltink.

Eredmények
A templom

Az 1760-ra felépllt réomai katolikus templom torténetének részletes lefrasa, kincseinek
bemutatasa 6nallé tanulményt igényelne, csak a teljesség kedvéért emlitjiik meg, Erdekes-
ségként azonban érdemes elmondani, hogy az 1827. augusztus 20-i tlizvészben a temp-
lom és az 1790-ben épitett plébania is leégett, és csak a boltives szentély, az oltdr és az
oltarkép maradt sértetlen. A tiz két ra lefolydsa alatt szinte az egész falut elhamvasztotta:
156 haz lett a tliz martaléka, s csupan 21 hdz maradt épen (Telepllésképi arculati
kézikonyv, 2017).

Sirok, sirfeliratok

Felhasznalva az Oregfalusi temetd nemrég kézzétett sirkataszterét is, néhdny érdekes sirt,
illetve sirfeliratot mutatunk be az aldbbiakban. A pontos szliletési (keresztelési) és haldlo-
zasi adatok — ahol ezek elérhet&k voltak — Aldebrd digitédlisan feldolgozott egyhazi anya-
konyveibdl szarmaznak (Nemes, 2014).

Ot sirhely sorakozik egymas mellett a temetdkataszter attekintd térképén a 4. parcella
2. sor 4. sirjaként jelolt tertleten. A sirhelyeken nagy, 6sszefliggd, korben kitisztitott str(i
diszndvényzet burjanzik, amely egészen eltakarja a sirkdveken olvashaté feliratokat is. Az
otodik sirkd jeldli a 43 évet megélt Sneider Janos (azaz a néhai Johan Schneider) nyughe-
lyét, akirél az elébb mdr széltunk, s aki az anyakdnyvek szerint Aldebrén szlletett 1777.
januar 18-an, és itt is halt meg 1819. februar 22-én (1. kép).
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1.kép Johan Schneider sirkdve (Sneider Dora fényképfelvétele)

Sz6 esett mar az 1828. marcius 30-an szlletett és 1904-ben elhunyt Por |ézsef, 1848-as
honvéd sirfeliratardl is (4. parcella 6. sor 4. sfr).

Birgenstok Ella (*Aldebrd, 19357 — 1 Aldebrd, 19417) sirfelirata és porceldnba égetett fény-
képe a torokgyikban elhunyt kislanyra emlékezik: REMENYEINK CSILLAGAT |
BIRGENSTOK ELLUSKAT | ELT 5 EVET | FEDI E SIRHALOM | EMLEKED KERESZTIE |
A SZULOI FAIDALOM (4. parcella 15. sor 2. sir).

Herman Gabort (*Aldebrd, 1914. februdr 12. — 17, 1943. februdr 05.), a Il. vilaghaborus hési
halottat idézi a sziilék sirjdn elhelyezett porcelanba egetett képe €és a sirfelirat: HERMAN
GABOR | EMLEKERE | ELHALT MESSZE IDEGENBEN (1. parcella 6. sor 6. sir).

1 2 St  Seppi g™
e s A . L

So0gle

2.kép ALurdes-i Maria-szobor néhai Lutter Jozsef kadarmester egykori pincéje el6tt a Google 2023-as utcaképén
Szobrok

Aldebrd legrégebbi ismert szobra a Mathias Poder (Poder/Bader Matyas) altal 1798-ban
allittatott Maria Immaculata-oszlop, amellyel kdzel egy idében, 1800-ban emelték Joseph
Bour (Podr Jozsef) Nepomuki Szent Janos-szobrat a Tarna kozelében. Ezek a késébb,
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1846-ban dllitott Szent Antal-szoborhoz, és az 1886 el&tt emelt, majd II. vildghdborus
szétlovettetése miatt 1998-ben Ujra feldllitott Szent Donét-szoborhoz hasonldan felira-
tukban nem sugallanak érdekes csaladtorténetet.

Beszédes felirata miatt azonban egy ,,egészen fiatal” Maria-szobrot (2. kép) mutatunk be
itt, amelyen ma a kovetkezd felirat olvashaté:

,AZ | Isten dicséségére | allittatta | Szigili Andrés | és neje | Lipkovics Margit | 1909. |
A Szlizanya segft | Koszonjuk” (a szobor talapzatanak szemben 1évé oldalan);

,Barki 1&gy | ki erre mész. | SzivbSl mond (sic!) | Udvéziégy Maria” (jobb oldalan);
,Felljftva | 2016-ban | a hivek [adomanyabdl” (bal oldalan).

Aldebrd keresztelési, hazassagi és haldlozasi anyakényveit vizsgalva képet kaphatunk
a szobrot dllittatokrdl, életlik nehézségeirdl és bizonyos értelemben magardl az I. vilagha-
bordt megel8z& idészakrdl is, amelyet a magas gyermekhalanddsag és a ,morbus hunga-
ricus”, a tuberkuldzis, a tud&glimd&kor nagyfoku elterjedtsége jellemzett.

Andreas Sigilli Aldebrd 58. helyrajzi szzamu portéjan sziletett 1861. november 30-én,
Michael Sigilli és Anna Schuster 6todik gyermekeként. Keresztanyja: Magdalena Elszaszer,
Mathias Marton felesége®® A két csaldd tagjai gyakorlatilag egymds gyermekeinek
keresztszilei voltak. A nyolc testvérbdl dten érték meg a feln&ttkort, harman kisgyer-
mekként elhaltak.

Szigilli Andras 22 éves foldmives 1883. aprilis 2-an kotott hazassagot a 17 esztendds
Hoor Terézidval, Hoor Mihdly és Veiner Maria lednyaval. Tanuik: Risz Janos és Schmieder
Mihaly voltak. Terézia — a keresztelési anyakdnyv szerint — Theresia; szllei: Michael Hodr
és Maria Vainerth; keresztanyja: Maria Schmidt, Michael Schmieder felesége. Hodr
Terézidék heten voltak testvérek, de csak hdrman érték meg a felnSttkort.

Gyermekik nem sziletett. Az anyakonyvek szerinti ,,kdzds szerepléstk” egy alkalomra
korldtozodik: 1885. augusztus 29-én keresztszilei lettek Lipkovits Pal és Kurcz Francziska
elsészUlott, Terézia nevli ldnyanak. Hoor Terézia haldldra nincs anyakdnyvi adat, melynek
oka lehet, hogy 1896. szeptember kdzepétdl 1906. december 31-ig hidnyoznak az aldeb-
réi haldlozasi anyakdnyvek. Azonban nyilvan 1904 decembere el&tt meghalt, mivel Szigili
Andrds Uj hazassagra lépett. 1904. december 20-dn, az akkor mar 43 éves kisbirtokos
férfi Aldebrén kotétt hdzassagot a 30 esztendds Lipkovics Margit hdztartdsbelivel,
Lipkovics Marton és Schdnperger Julianna lednyaval. Margit keresztszilei: Schveitzer Péter
és Matz Margit; hazassagi tanuik pedig Lipkovics Pal és Sveiczer Péter voltak.

Szigili Andrds és Lipkovics Margit 1909-ben bizonydra a gyermekvards reményében allit-
tatta a Maria-szobrot. Am ez a hazassag is medd& maradt. Szigili Andras 58 évesen, 1920.
marcius 12-én Aldebrén, a 106. szam alatt hunyt el, gyermektelendl, tidégtimdékérban.

Els¢ férje haldla utdn a 36 éves dzvegy 1920. november 20-dn néul ment unokatestvére,
Lipkovics Borbdla 6zvegyéhez, az akkor a 38 esztend6s Rudda Mihdlyhoz, és 1921.
augusztus 25-én megtartottak Margit nevii lednyuk keresztel8jét.

¥ A nevek irdsmédja a mindenkori anyakényvek szerint.
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Ennyit engednek megtudni az anyakényvek a szobrot emeltetdk tagabb csalddtorténetébdl.
Kékeresztek

Az Aldebrérél ismert kékeresztek kozil a legrégebbi az Oregfalusi temetében 4ll. Ezt
mutatjuk be részletesebben (3. kép). Felirata: ,ISTEN | DICSOSEGERE | EMELTETTE |
UZELMAN JANOS | és neje | MARTON ANNA | az | Ur | 1867. évében”. Mit tudunk
meg a keresztet allittatd csaladrdl az aldebrdi anyakonyvekbdl?

b 7

3.kép Kokereszt az Oregfalusi temettben. (Ozsvartné Lengyel Monika fényképfelvétele)

Joannes Uselman Aldebrén, 1813. junius 20-an latta meg a napvilagot, Georgius Uselmann
és Margaretha Fetter nyolc gyermeke kodzul az utolséként. 19 évesen, 1832. janudr 24-én
Aldebrdén kététt hdzassagot az 1813, julius 18-4n szUletett — a hdzassagi anyakdnyvben 17
évesnek mondott — Anna Martinnal, az dtgyermekes Andreas Martin és Apollonia Kiss elsé
gyermekével. Hazassagi tandik Antonis Martinus (sic/) és Laurentius Herman voltak. Két
gyermekik szlletett, elséként Maria, 1833. janudr 14-én, akinek szlletési anyakdnyvében
szllei Joannes Uselman, pleb. és Anna Martin névvel szerepelnek, majd 21 és fél évvel
kés&bb 1854. szeptember 14-én Rozalia, akinél a szll&k Joannes Uzlmann és Anna Marton.

A haldlozasi anyakényv szerint Uzelman Janos foldmives, Marton Anna férje, 60 éves ko-
raban, 1873. oktober 31-én tragikus kortlmények kozétt az ,,1873. oktdber 24-i égés
alkalmaval kapott égési sebekben halt meg” Marton Anna, Uzelman Janos &zvegye
69 évesen, 1883. 4prilis 9-én hunyt el Aldebrén.
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Kovetkeztetések
Csalddnéwdltozdsok a kezdetektdl napjainkig

A kilonbozé események alkalmaval (pl. szlléként, keresztszUléként, hazasuldként, hazas-
sagi tanuként, elhunytként) a hallds alapjan bejegyzett csaladnevek jelentds eltéréseket
mutathatnak ugyanazon személy esetében is. Igaz ez akkor is, ha egy-egy csaldadnév valto-
zasat vizsgaljuk a betelepUléstdl napjainkig. Gondoljuk el: kezdetben rendszerint német
anyanyelvi ember nevét, rendszerint magyar anyanyelv(i pap, tdbbnyire latinos formaban
jegyezte fel bemondas alapjan. A személyazonossagot az egyhazi anyakonyvek rogzitették
és szolgaltattdk. Még az 1939. évi IV. torvénycikk, a médsodik zsidétorvény végrehajtasakor
is egyhazi pardkidk allitottak ki a torvény éltal meghatdrozott munkakorok betoltéséhez
szUkséges igazoldsokat ,Keresztlevél” vagy ,Kivonat” cimen. Ezek az adott személy és
felmendi nem zsidd szdrmazasét voltak hivatottak bizonyftani.

Példaként a Podr csalad (egyenes 4gi) csalddnév-valtozdsait kovethetjik nyomon az aldb-
biakban. A keresztelési, hdzassagi, haldlozasi anyakonyvekben eléforduld néwvaltozatok
szerepelnek itt, ideértve a tanuként vagy keresztszildként vald emlitéseket is.

Podr (0.) Jozsef (szlletett:?, 1765 kordl). Sirja: nem ismert.

Josephus/[Joannes] Boor/Borr/Buor/Bour/Pour néwvéltozataival taldlkozhatunk az
anyakonyvekben. Tiz emlitésbdl csak egyetlen helyen szerepel Joannes keresztnévvel,
ez akér elirds is lehet. O a Nepomuki Szent Janos-szobor dllittatéja.

Poér Adam (szilletett: Aldebrd, 1799. 03. 29.). Sirja: nem ismert.

Adamus Pour / Adamus Podr néwvaltozatai fordulnak eld.

Poor (1) Jozsef (szlletett: Aldebrd, 1828. 03. 30.). Sirja: 4. parcella 6. sor 4. sir.
Néwaltozatai: josephus Podr/Poor / Pér Jézsef. O az 1848-as honvéd.

Poor (1) Jozsef (szUletett: Aldebrd, 1855. 03. 27.). Sirja: 3. parcella 4. sor 12. sir.
Ismert néwvaltozatai: Podr Jozsef / Josephus Poor.

Podr Matyés (szlletett: Aldebrd, 1887. 02. 23.). Sirja: 2. parcella 3. sor 2. sir
Névwvdltozatai: Poor/Por Matyds.

Podr Anna (szuletett: Aldebrd, 1932. 08. 07.). Ma is Aldebrén él6 leszarmazott.

A 20. szazad azonban hozott egy masik tipusu csaladnév-véltoztatdst is. Szlk rokonsa-
gomban (értsd: Marton Matyds rokonsagaban) igy lett Lutterbdl Ligetvdri (kdntortanitd),
Sneiderbdl Siroki (kereskedd), Heinrichbdl Hernadi (jegyzd) és Kolldrbdl Virdgh (jogasz,
a névvdltoztatds oka a vitézi cim 6roklési lehetdségének biztositdsa). A felsorolt példakbdl
csak az elsd kettd aldebrdi vonatkozasu.

Az Uj temetSkataszter vizsgdlata még egy érdekes példaval szolgalt: a magyarosodott
Sénperger névforma eredeti német 'schonberger’ jelentésébdl magyarra forditott csaldd-
névalak megjelenése: Széphegyi Gyorgy (1. parcella 6. sor 6. sir) a keresztelési anyakonyv
tanlsdga szerint ,Soénperger’-ként litta meg a napvildgot 1892. 02. 13-an. Aldebrd
40. helyrajzi szamu hazaban szlletett és 1976-ban halt meg. Bizonyéra az & csalddneve is
az 1930-40-es évek névmagyarositasi torekvéseinek az dldozata.
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Osszegzés

Osszefoglalva az elmondottakat megallapithatjuk, hogy a szakrdlis emlékek vizsgalata
Osszevetve az egyhdzi anyakonyvek adataival, a temetdi sirok és a kékeresztek felirataival
sokszor ,b&beszédli” torténetmeséléveé valik.
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TAJAK SZENTJEI, SZENTEK TAJAI A KARPAT-MEDENCEBEN:
SZENTHATAROZO

Sarospataki Maté', Herczeg Agnes?
“MATE TTDI; Kertm(ivészeti és Kertépitészeti Tanszék,
'sarospataki.mate@uni-mate.hu; *herczeg.agnes@uni-mate.hu

Bevezetés

A kereszténység az eurdpai kultlira meghatarozo alapja. A magyarsag szimara Arpad-hazi
Szent Istvan kirdly éta életiink, hagyoméanyaink és mindennapjaink természetes velejardja,
hogy a kereszténységbdl fakadd szakrdlis kézeg vesz kortl bennlinket, amelynek épitett
elemeit az egész Karpat-medencében észlelhetjik. Kutatdsunk, amely sordn a szentekrdl
mintazott szobrok el&forduldsait vizsgaltuk a magyar tajban, ravilagit arra, hogy ahogy egy-
kor, Ugy ma is fontos szerepet jatszanak a szentek az életlinkben. 2023 novemberében
a témdban megjelent kényvinkkel (Benkd et al. 2023) a magyar tdjat meghatarozd szentek
bemutatdsdt és rovid, informativ ismertetését tliztik ki célul annak érdekében, hogy minél
tobben helyesen tudjék olvasni és értelmezni a tdjpan megjelend szentekkel kapcsolatos
tartalmakat. Jelen publikdcidval pedig a munka folyamatdt, tapasztalatait és eredményeit
adjuk kozre.

Anyag és médszer

A kutatas és a téma lehataroldsa soran torekedtlink arra, hogy azokat a szenteket gydijtstik
Ossze, akik a magyar tajban jellemz&en megjelennek, vagy akiknek fontos szerepe van
a katolikus kereszténység elterjesztésében a magyarsag korében. A merftés mélységét
a terjedelmi korlatok jelent&sen szlkitették.

A kutatdsnak két & sikja volt. Egyfeldl irodalmi kutatds soran foglalkoztunk a 'szent’ tarta-
lommal, a fogalom tisztazasaval, tovabba dsszegylijtottik a magyarsaghoz, a magyar téjhoz
kétédd szentek lehetd legnagyobb sordt mar meglévé dsszefoglald irodalmak segftségével
(Bélint 1998; Diods 2002; MKL; Torok 1991; Dids 2010; White 1993). Kutattuk, hogy
a tdjban alld szentekhez milyen oltalom kétédik. Vizsgaltuk, hogy milyen téji elemmel,
mUvelési dggal rokonithatok, kapcsolhatok dssze az egyes szentek. A magyar szentek kozil
azokat valogattuk ki, akik kiemelkedd szerepet toltéttek be az orszagban a kereszténység
elterjesztésében. Masfel&l helyszini bejardsokkal gyéz&dtink meg egy-egy régid szent-
tiszteletérdl, valamint a mlvelési dgak és a szentek kapcsolatardl. A helyszini bejardsokhoz
elézetesen mar meglévd adatbdzisokat (TEKA, 2014; Koztérkép, 2023) hasznaltunk fel, és
muholdas (Google Maps, 2023) ellendrzéseket végeztink. A szentek tajhoz vald kapcso-
latat vizsgaltuk 4ltaldnossigban és egy-egy szenthez kétédden egyardnt. Osszesen 69
szentet mutattunk be a kdtet masodik részében. Munkank sordn elsésorban a magyar
tajhoz, tdjhaszndlatokhoz leginkabb k&tédd szenteket valogattuk ki, azonban a terjedelmi
korldtok miatt néhany esetben 6nkényesen emeltiink ki szenteket. Utébbi kategéridaba
tartoztak példdul az egyes szerzetesrendekhez kéthetd szentek, amelyek igy csak egy-egy
példa erejéig jelennek meg a kétetben.

Tajtorténeti Kutatasok 2024




SAROSPATAKI MATE, HERCZEG AGNES — TAJAK STENT)E, SZENTEK TAJAIA KARPAT-MEDENCEBEN: SZENTHATAROZ0

Eredmények és kovetkeztetések

Ismert és tudott, hogy a foldrajzi elnevezésekben (pl. Eger, Dondt-hegy) és a telepulések
neveiben (pdrat emlitve: Zalaszentivan, Alsészentmarton, Szentpéterfa, Kunszentmarton,
Boldogasszonyfalva /I ocnofuHum-SRB/, Csikszentdomokos /Sandominic-RO/, Homordd-
szentpdl /Sanpaul-ROY/, Liptdszentmiklos /Liptovsky Mikulds-SK/) felbukkannak szentek
nevei, ami a veltk valé kdzvetlen és szoros kapcsolatot fejezi ki. Tobbnyire a templom
véddszentjérd|, illetve a kdzségben vagy azon a (féldrajzi) helyen, kérnyéken mikédd szer-
zetesrend alapitojardl kaptak neviket. Mar a fentiek is jol mutatjak, hogy a helyi kdzdsségek
egy-egy szenthez szorosabban kétédtek, hiszen a templom névadd szentje szamos eset-
ben a kozdsség partfogdjaként szamontartott égi kdzbenjard is volt, akihez rendszeresen
folyamodtak inséges id&ben és b&séggel megaldott id8szakban egyarant. Kisebb templo-
mok, kdpolndk esetében kdzvetlenebb mddon érzékelhetd a véddszent és a tdjhasznalat
Osszefonddasa. Kotetlink attekinté részében kitértlink a kilonbézé mulvelési dgak (rét-,
legel&- és szantdomlivelés; dllattartds, méhészet; szélSskertek, sz8lémUivelés; gylimolcsds-
kertek; virdgos-, gydgyndvény- és veteményeskertek; erdémdivelés, fafeldolgozas, vadgaz-
dalkodas) tdj-szent kapcsolatdra. Kulon tdrgyaltuk a tajelemeket és a hozzajuk kotédd
mesterségeket, foglalkozdsokat és tevékenységeket (1. tdbldzat), illetve az azokhoz kap-
csolédd szentek relacidjat.

1. tdbldzat A vizsgalt tajelemek és a tajelemekhez kapcsolodo foglalkozasok a ktet (Benkd et al., 2023) alapjan

Téjelem Téjelemhez kapcsolddd foglalkozds/tevékenység

dsvanyi anyagok banydszat
vizek, forrasok, kutak, vizfolydsok, vizi dtkeldk, tavak vizen kiizlekedés, hajézas, haldszat, horgaszat
utak, Gsvények szdrazfoldon kazlekedek, utazdk

A kotet két nagyobb részre oszthatd. Az elsé egység a szentek tiszteletérd| és a szobrok
taji kapcsolatardl szl altalanossagban. A masik egységben pedig egy Ugynevezett szentha-
tdrozdé kapott helyet, amelyben —a mar emlitett — 69, dltalunk kivalasztott szent sorakozik
fel rovid, Iényegretord informdciokkal és fényképekkel elldtott oldalakon. A révid, szinte
csak cimszavakat kozI6 felllet a gyors olvashatdsdg érdekében készdlt, igy nemcsak otthoni
hasznalatra, hanem kirdnduldsok k&zben, a terepen is forgathatd kotetet biztosit az olvasd
szamara. Ezzel szandékoztuk elérni azt, hogy a szentekrdl kozvetitett ismeretek minél
hatékonyabban megragadjanak a ké&nyvet olvasékban, és igy a tdjban azonnal értelmezni
tudjék annak tobblettartalmat. Az informaciok kozott taldlunk rovid toérténeti ismertetést
a szentrdl (tajtorténeti kapocs); megtudhatjuk, hogy mi kapcsan fordultak hozzé oltalo-
mért; mirdl ismerjuk fel (attribitumok); térben és idében hol és mikor tisztelték, valamint
hogyan kapcsolédik a tajhoz, milyen téji elem kéthetd hozza.

A koénnyebb kereshet&ség érdekében a kdtetben a szenthatdrozd utdn oldalszammuta-
toval ellatott tabldzatba rendeztik a szenteket, ahol nevik, Unneplk ddtuma, a hozzajuk
fliz&d6 oltalom és tdji elem vagy egyéb mds szempont (jarvanyos szent, magyar szent
stb.) alapjan kénnyen beazonosithatdk az égi kdzbenjardk.
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A helyszinelések eredményeképpen harom jellemzd helymegjeldld tipust kilonbdztettlink
meg a szentek téjjal alkotott kapcsolata terén. A fentiek alapjan a szobrok épftett és ter-
mészeti kdrnyezetben, illetve a kettd athatdsdban — azaz minden olyan helyzetben, amely-
ben az ember megfordul, él és létezik — egyarant el&fordulnak (1. dbra). A szobrok tehat:

1) kapcsolédhatnak taji elemekhez — példaul hidakhoz (szoborfilkében vagy &n-
magdaban), sz8l6hegyekhez, sz&l6termd vidékhez, utakhoz;

2) dllhatnak a tajban vagy telepllésen belll elhelyezett épiilet — jellemz&en temp-
lom, kdpolna, rendhdz — vonzasaban, illetve

3) megjelenhetnek a teleplilésszévetben mint 6nallé téralakitd, térszervezd
elemek.

Az elsé tipusba tartoznak a természeti kdrnyezethez jobban illeszkedd szentek, akik mU-
velési aghoz, terllethasznalathoz, foglalkozashoz vagy egyéb tevékenységhez (utazas) kot-
hetdk. Ide sorolhatdk tobbek kdzott azok, akik a foldmivesek, bordszok, sz8lémdivesek,
gylmolcstermeszt&k, méhészek véddszentjei (Szent Izidor, Szent Vince, Szent Vencel, Sziiz
Maria, Szent Ambrus). De nemcsak a foglalkozasoknak, hanem a javaknak is vannak védé-
szentjei. A legfontosabb ilyen érték a joszag (juhok, szarvasmarha, sertés stb.), igy dllattartd
helyeken, s ott, ahol pasztorok &rizték a nydjat, elterjedt volt Szent Vendel szobra. Az elsé
kategdriaban a hidak és vizfolydsok mentén taldlkozhatunk Nepomuki Szent Janos szob-
réval. O a vizen kozlekedk védészentje. A vandorok és utazék oltalmazéja Szent Kristof,
aki személyével igy Osszekoti a teleplilési- és természeti kdrnyezetet, amelyet jol szemléltet
a Zsambeék hatdrdban taldlhatd szobor.

A masodik tipusba azokat az eseteket sorolhatjuk, ahol a szobor valamilyen nagyobb épu-
let kérnyezetében helyezkedik el, és reflektal az épulet funkcidjara. llyenek lehetnek pél-
daul a templomok véd&szentjei, amelyek dbrdzoldsa a templom kozvetlen eréterében kap
helyet. Hasonlé esetrdl beszélhetlink akkor, amikor a szerzetesrendek alapitd szentjeinek
szobra a rendhdzépuletek mellett taldlhato, vagy amikor a Szent Floridn-szobrok a tiizol-
tO8rsok kozvetlen kozelében, sokszor az épulet faldban, szoborfllkében jelennek meg.
Egy-egy rendalapitd (pl. Assisi Szent Ferenc) teljes alakos szobra megjelenhet a rendhédz
vonzdskoérzetében, annak kisugdrzasaban, tovdbba ondlldan a telepllési szdvetben, mint
térszervezd vagy figyelemfelhivo elem. Ezekre példa a farkas szoborral kompondlt szegedi
Szent Ferenc szobor vagy Pécsen a vizarchitektdraval kombindlt Szent Ferencet is dbrdzold
kompozicio.
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1.dbra Tajak és szentek — karaktermontazs. Balrdl jobbra: 1. Etyek, 2. Székesfehérvar, 3. Budapest . keriilet,
4.Etyek, 5.Vac, 6. Isambék, 7. Szentendre, 8. Etyek, 9. Satoraljaiijhely, 10. Bikal, 11. Zsambék, 12. Szigliget,
13.Bikal, 14. Isambék, 15. Hercegkut, 16. Budapest — XI. keriilet (Képek és montazs: Sarospataki)

Az 6ndlld téri helyzettel rendelkezd szobrok — ugyanigy, mint a masik két esetben —
szintén a helyhez vald kotédéstk miatt kertinek egy telepllés bizonyos pontjara. Eléfor-
dul, hogy egy varosrész neve utal az adott szentre (pl. Budapest, Szentimrevaros: a névadé
szent a Modricz Zsigmond kortéren taldlhatd). Hasonldképpen emlékezhetiink meg Szent
Gellért szobrardl, ami — a szent legenddjat és vértanuhaldlat megidézve — a Gellért-hegy
oldaldban az Erzsébet hid tengelyében taldlhatd, hirdetve a févarosiaknak és a mindenkori
magyar embernek, hogy: , Térjetek meg!” Gyakori a telepllések kdzpontjaban, illetve frek-
ventdlt és kiemelkedd helyeken megjeleniteni a helység patronusat: Nagymaros féterén
példdul Tours-i Szent Mértont egy, a legenddjabdl kiragadott pillanatkép idézi meg (FA.
2016, 3.). Egy-egy telepllés jellegzetes helyen feldllitott, markdns és karakteres eleme
szokott lenni a Szentharomsag-szobor, amely eléfordulhat ©nmagaban, tehat kifejezetten
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a Szentharomsagot dbrazold alkotasként, de szamos alkalommal tovabbi szentet dbrazold
szobrokat kompondlnak egy egylttessé. Az el6bbi esetre példa lehet Oskii, Stimeg,
Magocs, Kunszentmarton, mig az utébbiak kozott emlithetd: Kecskemét, Celldomolk,
Pécsvarad, Szabadka (Subotica — SRB) és Temesvar (Timisoara — RO). A szobrok éllitasa
kapcsan fontos tényezd, hogy a legtébb esetben egy személy, csaldd vagy kdzdsség emelte
adomanybdl vagy felajanldsbdl. A Szenthdromsdg-szobrok esetében szdmos feldllitdsa
(példaul Vécott, Kecskeméten és Temesvaron) a (pestis)jarvanytdl vald megmenekilés
miatti halabdl, vagy a jovében hasonld vész elleni oltalom kéréseként tortént.

A kutatds eredményeképpen szeretnénk ravilagitani arra, hogy a Karpat-medence tdja
kalonbozd léptékek, tertleti méretek szerint is megkllonbdztet véddszentet, oltalmazdt
— mindez a t4jépitész szakma szdmdra is mérvado lehet. Ha a Kérpat-medence egészét
tekintjuk, elsésorban a Magyarok Nagyasszonyat, a Boldogsagos Szliz Mériat kell megem-
litentink. Hasonld szerepe van Kapisztran Szent Janosnak, aki emellett a Katolikus Tabori
Plspokség véddszentije is (KT.P, 2024). Erdély patrénusa Arpad-hdzi Szent Ldsz6 kirdly,
emellett az & tisztelete a hatdrvédelem kapcsan, a ,végekhez” kdthetSen szdmos mds
helyen is megjelenik. A lovagkiraly kultuszat szamos legenda kéti természeti és tdji elemek-
hez (vo. Tordai-hasadékhoz f(iz6d& legenda). Kilon véd&szentjik van az egyhdzmegyék-
nek is, amelyek szintén terlleti alapon hatdrolhaték el. Az Esztergom-Budapest
Féegyhazmegyének példaul Szent Adalbert plspok és vértand a patrénusa. A korabban
emlitett Szent LaszI6 pedig a Debrecen-Nyiregyhdzi és a Kaposvari Egyhdzmegyék véds-
szentje is (KAT 2024). Egy-egy tdjegység is kaphat védelmez&t: Xavéri Szent Ferenc pél-
ddul a pestisjarvany idején Buda védd&szentje, ennélfogva alakja meghatdrozé lehet a budai
tdjban €6k valldsos életében. A telepllések véd&szentjeirdl mar emlitést tettlink, amelyek
kapcsan megemlékeztink a templomok oltalmazd szentjeirdl is, hiszen a kettd gyakran
egybeolvad. Nem feltétlendl teruleti alapon, azonban mindenképpen a téjba illeszkedd
maodon nagy jelent&séggel birnak a szerzetesrendek véd&szentjei, akik a tdjba épulé rend-
hazakat, templomokat és a kornyezd téjat (példaul a szerzetesek tajalakitd tevékenységé-
nek koszdnhetden kertek, termesztéfellletek, mivelési dgak, diszkertek, gyljteményes
kertek létesitése kapcsan) vették oltalmuk ald. A fentiek hiven bizonyitjak, hogy a Kérpat-
medencei magyar tdjat mennyire dtszévi a szentek oltalmazé haldzata, amelynek egyér-
telmU és lathatd megnyilvanuldsa az emlitett szentekrdl mintédzott szobrok gyakori meg-
jelenése. Végsé soron egy mikrotdji egységhez, telepllésrészhez, élettérhez a fenti
atfedések kovetkeztében legalabb 4-5 szent tisztelete fliz8dik, amelynek k&vetkeztében
szoros 6sszefliggés korvonalazédik ember, tdj és szent kozott.

Minden szenttel kapcsolatos szobor Iétesitése az égiekhez kdtddés jele is, hiszen rajtuk
keresztll, a kdzbenjdrdsukat kérve folyamatosan kapcsolatban vagyunk a Teremtével.

A fent leirt elhelyezés-tipusok csak a kutatas kezdeti észrevételeit tikrozik, azonban elé-
revetitenek egy szertedgazo kutatdsi terlletet, ahol a tdj, a tdjban él6 emberek és az életlik
példajat orokségll hagyd szentek kapcsolata szorosan ¢sszeforr, legalabbis a magyar tajban.
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Osszegzés

A szentek szobrai igazodasi pontok, ahogy ezt kifejeztik a konyvinkben: |, Segitenek
a mindennapi tdjékozddasban még akkor is, amikor mar a hétdél boriftott tajban nem lat-
hatdk az utak, &svények. Ugyanakkor utat mutatnak transzcendens sikon is. Fokuszpontok,
amelyek felé tarthatunk, a horizonton vertikalis iranyt mutatva. A Fent és a Lent, az Eg és
a Fold 6sszekotéjeként, e kapcsolat metszdpontjat kijeldlve a foldi térben.” (Benkd et al,
2023, 31.). A szentek szobrai kiemelkedd 6rokségvédelmi, kulturdlis és tajépitészeti nem-
zeti értékek, amelyek a mindennapjait a fizikai (tdjpan mozgd) és transzcendens stkon is
megélé ember életének lenyomatai, tovabbdrokitsi annak flggvényében, hogy mennyire
valds és naprakész a kapcsolatunk Istennel.
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RIZSFOLD VAGY ViZIBICIKLI? A FERTO-TAJ TAJATALAKITASI
DILEMMAI AZ 1930-AS EVEKBEN

Dancs Réka Rebeka
ELTE BTK Torténelemtudomanyi Doktori Iskola, dancs.rekarebeka@gmail.com

Bevezetés

A Fertd igen szeszélyes t6. Az elmdlt utolsé két évtized alatt magunk is Idttuk él6 szemeinkkel,
hogy egyszer csak nagy részben kiszdradt: eltiint, nem volt t6. Otthagyta a fenekét szdrazon.
A partbirtokosok, kik addig a viz tiikrét birtdk, most elfoglaltdk a kizéldUlt téfeneket; felosztottdk,
legelének, kaszdlénak haszndltdk;(...)— egyszer aztdn megint mds jutott eszébe a Fertének: Ujra
kinevezte magdt ténak, visszafoglalva elébbeni méltdsdgdt, s vetések, tanydk megint eltlintek
a z6ld hulldmttkér alatt; csak egy-egy gé6zmalom kéménye maradt fel tandjelédl az dimodott
paradicsomrél sz6l6 tiindérmesének”- festi le a korszak romantikdjanak megfeleléen érzék-
letesen a Fert&-tdjat Jokai Mér Névtelen vdr (1870) ciml regényében.

A pillanatkép, amelyet a Fert&-tajrél latunk, a legfontosabb elemeit villantja fel: sz8l&skertek,
gabonatdbla, haldszkunyhd, nadas, vizpart. Ember és természet békés egyuittélése. Nap-
jainkban azonban ez a viszony mar egydltaldn nem nevezhetd békésnek. A Fertd tavat és
kornyékét érintd beruhdzasok erdteljes visszhangot valtanak ki a tarsadalombdl, az ezzel
kapcsolatos legfrissebb hireket pedig napi szinten kévethetjik nyomon a sajtoban. Csakdgy,
mint 90 évvel ezelbtt... Ugyanis a Fert& té sorsa nem el8szor van teritéken. Az 1930-as
évek elején nem csak a magyar, de az osztrak tudomanyos és kézélet is napirendre tlzte
a Fert& t&/Neusiedlersee kérdését. A témdban megrendezett vitaestrdl 1933-ban Varga
Lajos™ készitett jegyzdkonyvszer( feliegyzést Hat év elbtti osztrdk vita a Fert6-té sorsdrdl
cimmel, amelyet 1939-ben a Soproni Szemlében jelentetett meg (Varga, 1939).

Anyag és modszer

Jelen tanulmany a térténettudomany torténeti dkoldgiai tdjértelmezését alkalmazza, amely
a tdj és a benne él6 tarsadalom kapcsolataval foglalkozik, valamint az emberi tevékenység
kornyezetatalakitd hatdsat vizsgdlja (R. Varkonyi & Kosa, 1993). A tanulmany fokuszdban
Varga Lajos cikke all, amely fontos lenyomata a 20. szdzad elsé fele egyik legfontosabb
Fertd tavat érinté tdjatalakitod terveinek. Varga cikkének kdszdnhetéen pontosan felraj-
zolhato, miként is kivanték osztrak részrél megvélaszolni a jelenben is aktudlis Fertd tavi
tdjrendezési kérdést.

Eredmények

A Fertd t6 és a Neusiedlersee Problem

Az évezredek ota lakott Ferté/Neusiedlersee tdj az idék sordn folyton valtozott, alakult.
A t6 kordl kialakuld telepllések a természeti kornyezethez igazodtak, alkalmazkodva

* Varga Lajos (1890-1963) zooldgus, hidrobiolgus, a 20. szzadi Fertd-t6-kutatdsok jelentds alakja.
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a kulonbodzd természeti adottsdgokhoz, tdbbek kozdtt a té vizszintjének véltozésahoz.
A 3] adta lehet&ségek kozll — amelyek meghatdroztak a terileten kialakult életmddot is
— kétségkivul a Fert& t6, a Neusiedlersee gyakorolta a legnagyobb hatast kérnyezetére.
Az id&k soran a to vizszintjének ingadozdsa nagy mértékben meghatarozta a kdrnyezd
terUletek hasznosfthatdsdgat, emiatt az itt él6k alkalmazkodni kényszerUltek a Ferté adta
lehet&ségekhez és a folyton Ujrarajzolddod keretekhez és hatarokhoz.

A Fertd t6 vidékén a torténelem sordn jelentds és nagy befolydssal bird csalddok osztoztak:
a Habsburgok mellett az Esterhdzy és a Széchényi csalad rendelkezett a féldteruletekkel, de
a katolikus egyhaznak is voltak rajta birtokai. Az itt kialakult, évszazadokon keresztul
meghatarozé foldbirtokosi rendszernek kdszénhetéen a térségben jellemzé mezégazda-
sagi tevékenység hosszd multra tekinthet vissza. A foldmUvelés szempontjabdl a té kordli
ldpos és mocsaras terlletek nem bizonyultak értékesnek, ezért kiemelt figyelem jutott
a szabdlyozasi feladatoknak, de a folyamatos alkalmazkodas is bevalt praktikdnak szamftott.

A 19. szdzad utolsd évtizedeiben a Jokai altal felrajzolt szeszélyes t& vizszintje Thirring
Gusztav lefrdsaiban is jelentds ingadozast, fokozddd vizszintcsdkkenést mutatott. Thirring
Sopron-kalauzdban is helyet kapott a Fertd t6 vizének problémdja, ugyanis ,a flrdés mar
csak idénként lehetséges” (Thirring, 1912). Ez a csdkkend mutatd figyelhetd meg a 20.
szdzad elsd évtizedeiben is, ezért varhatd volt, hogy a korszakra jellemzé felpezsdilt taj-
rendezési kedv a tavat és kornyezetét is eléri. A Ferté té vizmozgasanak szabdlyozésara
szamos javaslat készilt, az Osztrédk—Magyar Monarchia terlletén el&szor 1910-ben, amely
a Hansdg-csatorna megépitését javasolja, a Fertd to vizének elvezetésével. (Fert&-tdj.
Kultdrtdj — Vilagorokség kezelési terve, 2003). Ezt kovetSen az1920-as évektd! a trianoni
békeszerz&dés miatt mar két kilondlld orszagnak kellett, lehet8ség szerint kézdsen, gon-
dolkodni a Fertérdl. Az osztrak—magyar fennhatdsag alatt allé té Ugye kilonbdzE mér-
tékben kototte le a két orszdg figyelmét: a magyar tarsadalom jelentds része a Balatont
jelolte meg elsédleges Uticélként, ha vizpartra vagyott, az osztrak nyaraldk ezzel ellentétben
azonban 6rémmel keresték fel a Fert& tavat (Varga, 1939). Ugyan a Fertd nem illeszthetd
az osztrék terilletekre jellemzd alpesi tjak sordba, mas szempontbdl azonban mégis
vonzoébb Uticélnak szdmitott: az alacsony vizszint miatt a té rendkivil gyorsan melegedett
fel, firdésre is alkalmas vizet kindlva igy az odaldtogatéknak. A masik, népszerdségét indikdld
adottsdga az osztrak févarostdl vald kis tavolsdga, kdnnyedén potolva igy a bécsiek szamara
az els§ vilaghabory utan elveszitett tengerpartot. Az osztrék kéznyelv ezért az 1920-as
években a kozeli tavat csak a ,,Bécsiek tengereként” [Meer der Wiener] emlegette.

A vizszint fokozatos csdkkenésével a té sorsa ismét kérdésessé valt. Az osztrak sajtoban,
tudomdnyos diskurzusban és kozéletben 1928-tdl dllandd jelleggel volt napirenden
a Neusiedlersee Problem (,Ferté-to-probléma”), a rossz nyelvek pedig mar csak a ,,Bécsiek
mocsaraként” [Moor der Wiener] hivatkoztak a Ferté téra (Varga, 1939).

Megolddsi javaslatok

Az 1930-as évektd| a Neusiedlersee Problem mar nem csak a nyugat-ausztriai tertleteken
jelentett gondot, hanem az egészet orszagot érintd, jelentds problémaként tekintettek ra,
amelyre az osztrak kormany is reagélt. Fontos feladatként jeldlték meg a Fertd vizének
szabdlyozdsat, de lehetséges megoldasként kindlkozott a viz elvezetése és a teljes kiszdritas
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is. A célhoz vezetd Utra vonatkozdan javaslatokat és lehetséges eszkdzdket vartak. A be-
érkezett tervek nemcsak magat a Fert&-kérdést kivantak megvalaszolni, de tarsadalmi, sét
gazdasdgi problémakra is reflektéltak, igy a t& sorsanak rendezése Uj perspektivakat kapott.
Gétak, vizelvezet&k, csatorndk és Uj kozlekedési Utvonalak épitése kerdlt széba, amelyek
Ujra kivantdk rajzolni a Fert&-tdjat (Hézser, 1934). Az osztrak tarsadalom két tdborra sza-
kadt: mig egyesek a jelent&s tdjrendezési terveket tdmogattdk, amelyek a té vize helyett
szantdkat, legelSket és a javaihoz hasonlatos rizsféldeket lattak volna szivesen, addig mésok
a kérnyezetvédelem feldl szemlélve a kérdést az élévildg megérzésének fontossagara hiv-
tak fel a figyelmet (Varga, 1939).

1933-ban, heves vitdk kozepette kerllt a targyaldasztalra Heinrich Goldemund mérnok
terve, amely nemcsak az osztrak fennhatdsdg ald esd terileteket kivanta szabdlyozni, de
a magyar részeken is jelentds tdjképvdltozast eredményezett volna. A Goldemund-terv
javaslatai a kovetkez&ket tartalmaztak: két gat megépitése szlikséges; az egyik Ruszt és lllmitz
telepUlések kozott éplilne meg, a mésik pedig az északi medencét szelné ketté (1. dbra).
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1.dbra A Neusiedlersee Problem megoldasi javaslata, a Goldemund-terv.
Forras: Soproni Szemle. 1939.11.3.szam. 123.
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A hosszanti gattdl keletre hizddo terlletek, a Hansdg egyes terUletei igy tovabbra is viz
alatt maradndnak, a kavicsos meder okan, ahogy Vass Istvan, a Rdbaszabdlyozd Térsulat
elndke jelezte, halastavat Iétrehozva ezzel. A nyugati és déli terlletekrdl pedig — a magyar
terUleteket is beleértve — elvezetnék a vizet, igy mez&gazdasagi szempontbdl felhaszndl-
hatonak Vélt terlleteket teremtve (Varga, 1939). A terv eredményeként a té vizterllete
tehdt az északkeleti rész megtartasaval kdzel Va-re csékkenne, a lecsapolt terlltetek pedig
Uj, gazdasagi funkcidt kapnanak (Varga, 1939). A kiszaritott terlletek felhasznélasa az oszt-
rak mez&gazdasag Uj perspektivait nyitnd meg: a magyar terileteken, Szeged kornyékén
mar bevett mddszert alkalmazva, jévai rizsfdldekhez hasonlatos rizstltetvényeket alakita-
nanak ki a kiszarftott tomederben. A fennmaradd terlletek a zdldség- és gylmolcs-
termesztéssel foglalkozd beteleplldk szdmdra biztositandnak termd&foldet, akik a bécsi
piacokat lathatjak el terménnyel.

A Fert8-t6 kérdését rendezni kivaind Goldemund-tervrdl 1933. jdnius 6-4n és 14-én ren-
deztek vitaestet, ahol a felszélald szakérték a koncepciod ellen és mellett mondhattak el
érveiket; a gazdasdgi fejlesztéseket szorgalmazd érvek Utkdztek a természeti értékek
védelmét hangsulyozd allaspontokkal. A Magyar Tdvirati Iroda bécsi jelentése szerint
,Szakkérokben egyre tdébben nyilatkoznak a Ferté kiszdritdsa ellen” (Napi Hirek, 1933.
[0300]), a helyszinen pedig a vitdn maga is felszdlald Varga Lajos készitette el feljegyzéseit,
amelyek Ujsagcikk formajdban hat évvel késébb, 1939-ben, a Soproni Szemle hasabjain
valtak elérhetévé a magyar olvasokdzdnség szamdra (Varga, 1939).

A Fertd 1o teljes kiszaritdsanak gondolata mellett 4lldk a potencidlis folteriletek jelentd-
ségét igyekeztek kiemelni, amelyek hasznosithatdsdgat talajtani vizsgalatok utdn kivantak
megallapftani (Karolyi, 1960). Ugy vélték, a szantéfoldek, legelék, tiltetvények és gytimal-
csoskertek mellett a gazdag haldllomany telepitése olyan gazdasdgi hasznot jelentene,
amely a terUletet egész Ausztridban meghatdrozd gazdasagi régiova teheti. A vitaesten
felszolalok kézul a kiszaritast néhanyan nemcsak a kérdéses terileten, de Ausztria mas
térségeire nézve is hasznosnak gondoltdk: a lecsapolt tébmeder iszaprétegeit a VWiener
Neustadttél északra fekvd kavicsmez&kre teritették volna, tovabbi mez&gazdasagi szem-
pontbdl hasznosithatd terileteket teremtve ezzel. Hangsulyoztdk, hogy a tajrendezési
feladatok és a megvdltozott teriletek Uj funkcidinak elldtdsa emelkedett szdmui munkaerdt
igényel, igy a letelepitett munkasokkal és termel&kkel a munkanélkiliség problémdja is
mérséklédni latszana. Gazdasagi szempontbdl pedig a mez&gazdasagi és infrastrukturalis
fejlesztéseken tul a turizmus is jelentSs potencidlt tartogatna, ugyanis a felduzzasztott
terUleteken a magasabb vizszintnek kdszonhetden nemcsak flrddhely lenne kialakithatd,
de vizisportokra is kivaldan alkalmas lenne (Varga, 1939).

A Goldemund-tervet elsésorban mérnokok és miszaki terlletekrdl érkezék tamogattak,
feltehet&en azért, mert szdmukra a Fertd kiszarftdsa és a kornyezet dtalakitdsa izgalmas
mUszaki kihivast jelentett.

A to kiszaritasa mellett a vitaesten a kovetkezdk szdlaltak fel: Scharlbaum mérnok, a kis-
martoni Villamossagi Részvénytarsasdg mUszaki tandcsaddja, Doppelreiter mérndk, dr.
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Gunschl E. mérndk, Grinhut mérndk, miniszteri tanacsos, Legoll mérndk, dr. Fischbock,
dr. Schober vegyészmérnek, Herz mérnék, dr. Hausmann mérndk és Hueber mérnek.*

A Fertd kiszaritasa ellen érveldk koézil sokan egyetértettek abban, hogy a jelenlegi helyzet
sem bizonyul a legiobb megoldasnak a té sorsat illetéen. Elfogadték, hogy bizonyos mér-
tékl szabdlyozdsra szikség van a vizszintingadozas csdkkentésének érdekében. Elgondo-
lasuk szerint a vizszintingadozds mérséklését a kdrnyezd folyok, a Lajta és a Vulka arvizi
feleslege biztosithatja, amelyet kilon erre a célra kiépitett viztaroldkban szikséges elve-
zetni. A megfelel6 mértékl vizszabalyozds a természeti kdrnyezetre, az dllat- és ndvény-
vilagra nézve is pozitiv lenne: kedvezdbb feltételek kozott fejlédhetne a ndd, ndvekedhetne
a haldllomany, mindez pedig a gazdag vizimadarvilagra is jotékony hatdssal lenne. Szamos
példany (nemeskdcsag, kanalasgém, szlirkelid) a német nyelvterlleteket tekintve szinte
csak a Fertd élévilagaban volt megtaldlhatd, de Ausztridban itt termett a majoranna és
a szelidgesztenye is (Varga, 1939).

Fontos, ndvényvildgot érintd kérdésként és mez&gazdasagi szempontként emelendd ki
a sz8l68termesztés is. A to nyugati partjdn termett sz8l8 olyan jo minéségl volt, hogy ,,az
okai bort a pdrisi borkidllitdson a vildg legjobb bordnak, elsé dijjal tértént kitintetéssel” illet-
ték. Ehhez pedig hozzdjarult az a specidlis mikroklima, amely a té vizének k&szonhetd.
A kiszaritas ellen érvel&k Ugy vélték, hogy amennyiben elkertlhetetlen a Goldemund-terv
kivitelezése, Ugy a keresztgatnak a legdélebbi ponton kell megéplilnie, hogy ne veszélyez-
tesse a vizhidny a ruszti és okai sz8l&tékéket (Varga, 1939). A viz elvezetésének kornye-
zetre gyakorolt hatdsa nemcsak a part menti sz&l&tékék mindségét, hanem a kornyezd
folydk vizdsszetételét is befolydsolta volna. Fontos problémaként fogalmaztak meg tovab-
bd, hogy a Fert§ sos vizének kérnyezd folyokba vald elvezetése megvdltoztatnd a viz-
min&séget még a 80 km-re folyd Duna vizében is, igy széles kdrben kdros hatassal lenne
az élévilagra (Varga, 1939).

A terv ellen felszélaldk szintén érintették a munkanélkdliség kérdését is: az épitkezéshez
és a tajrendezéshez szlikséges munkaerd csak ideiglenes munkalehet&séget biztositott
volna. A té medrében kialakitott mez&gazdasagi foldeken a betelepitett munkaerd isme-
retek és kezdeti tdmogatas, kell6 anyagi forras nélkdl nem tudta volna kialakitani a terme-
léshez szlikséges feltételeket. Fontos kiemelni, hogy ahogy a vizrendezés szlkségességének
kérdését, Ugy a munkahelyteremtés gondolatdt illetéen is tdmogatd dlldaspontot foglaltak
el a té vizét megtartani kivanodk, csupan az elétérbe helyezett szempontok és a megvalo-
sitds terén jelentkeztek szamottevé kildnbségek a két tabor kozétt (Varga, 1939).

A Ferté té megtartasa mellett az alabbi felszdlalok dlitak ki dr. Schneider az osztrék ter-
mészetvédd egyeslletek képviseletében; Merlicek miniszteri tandcsos; dr. Adolf Merkl
egyetemi tanar; Schlesinger egyetemi tanar; dr. Fischer, a bécsi mez&gazdasagi fSiskola
tandra; dr. Kaserer, a bécsi mez8gazdasdgi féiskola tandra; dr. Leiningen-VWesterburg egye-
temi tandr; Lichtenstein mérndk; dr. Franke, Fritsche mérndk; dr. Bojko egyetemi adjunk-
tus; dr. Récsey gépészmérnok és Varga Lajos (Varga, 1939). Varga feljegyzésébdl kiderdl,
hogy a felszélalok személyével nem mindenki értett egyet. Néhanyak szerint a Fertd

 Dvitaesten flszolalok kizil t6bbeket skt azonosiani, azonban a teljes névsor dsszeallitdsa még folyamatban van, ezért a tanulmany  felsorolt neveket tgy jeldli, ahogy
Varga Lajos a vitaesten keészitett feljegyzésében olvashatok.
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kiszaritasa leginkdbb mez&gazdasagi kérdés volt, ezért az agrar szakteriletrd| érkez&ket
tartottdk szakértd hozzdszoldnak. A t& megtartdsat szorgalmazok soraiban nem taldlunk
mez8gazdaszokat, sokkal inkabb olyan tertletek szakértdit, akiknek dllaspontja szintén fon-
tos értéket képvisel a vizrendezési probléma megolddsaban.

Az esemény zdrasaként maga Heinrich Goldemund reagalt a felszélaldsokra, valamint meg-
erdsitette, hogy a tervét kivitelezhetének, szlikségszer(inek és hasznosnak itéli. A vitaesten
két oldal felszolaléit hallgattdk meg: az egyik csoportot mérndkdk, gazdasagi és mezé-
gazdasagi szakemberek képviselték, a mdsikban a természetvédelem és a kdrnyezet-
védelem tdmogatdi szerepeltek. Felmeril a kérdés: feltlirhatjdk- e a gazdasdgi kérdésekre
valaszt kindl6 javaslatok a természeti kornyezet, a kultdra értékeit? A lehetséges gazdasagi
haszon érdekében a visszafordithatatlan kdrokat okozd megoldasok jelentik az elérelépést?

Osszegzés
A Fert6 sorsa, jévéje

A Fert& t6 kérdése — eltekintve a kisebb ,rendetlenkedésekrdl”, amelyrdl a Nemzeti Ujsag
(Nemzeti Ujsdg, 1935) is beszamolt — 1939-ben kerilt eld Ujra, amikor Varga Lajos meg-
jelentette a Soproni Szemlében az 1933-ban megtartott vitdrdl készilt feljegyzéseit.
A cikk végén Varga igy zarja gondolatait: ,....Azota hat esztendd telt el. Vildgtérténelmi ese-
mények zajlottak le s nagyon sok vdltozdst éltiink dt. A Fertd is megvdltozott; vize fokozatosan
emelkedett, haldszata javult s a flrdéélet és a vizisportok Ujra fellendlltek. A nagy t6 viztikre
a tervezések ellenére is ott csillog vdrosunk kézelében, gydnyor( vdltozatossdgot adva a kdrnyék
sok bdjos szépségének. Az itt ismertetett vita szerepldi kozl tobben eltdvoztak az élet szin-
paddrél. Taldn maga a vita is lassanként feledésbe ment. Amde oly sok érdekes adatot tartal-
mazott, hogy kdr volna, ha végleg elmeriilne a feledés kbdében. Azért késziiltek ezek a sorok,
hogy ez ne torténjék meg. Lehet, hogy az utdnunk kévetkezék haszndt Idtjdk, ha egyszer Ujbdl
el6térbe kertilne a Fertd sorsa” (Varga, 1939).

A 20. szdzad masodik felére a tavat és kornyezetét érintd vitak elcsendesedtek, a Fertd-
tdjat illetd kérdések feledésbe merultek. Napjainkban azonban Ujra elétérbe kerlt a Fertd
t6, nap mint nap jelennek meg Ujabb hirek az orszag északnyugati szegletében, a nadasban
megblvé t6 sorsardl. Az ezredforduldn Ujra felfigyelt ra nemcsak a két orszdg, de az egész
vilag is: 2001 6ta az UNESCO Vildgorokségi Reprezentativ Listajan Ausztria és Magyaror-
szag kozos kulturdlis drokségeként tartjdk szamon a 114 kultdrtdj egyikeként (UNESCO
honlapja, Ferté/Neusiedlersee td)), igy a Fertd tajképe biztositottnak és védettnek latszott.
Az elmult években azonban ismét nagy ivl tervek szllettek mind az osztrdk, mind pedig
a magyar oldalon, amelyek nagymértékben megvaltoztatnak azt a Ferté-képet, amelyet az
ottélék hosszu évszdzadokon 4t ismertek, és amelyet a ratifikdciés dokumentum rogzitett.

Varga Lajos kozel 100 évvel ezelStt egyfajta mementdnak szdnta frasat a jové generacio-
janak, amennyiben Ujra a tdjrendezési kérdések homlokterébe kerllne a Fertd té sorsa.
lgaza lett, bar a célok a korszak igényeinek valtozasaval szintén megvaltoztak. Az 1900-as
évek elején a szabdlyozas és a kiszdritas legfébb célja a termd&fold-kialakitas volt, majdnem
szaz évvel késébb pedig inkdbb a turizmus kerllt el6térbe, igy jelenleg szallodak és sport-
|étesitmények felépitése bizonyul a legfontosabbnak.
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A Ferté-t4j kdrnyezete és adottsagai keveset véltoztak, azonban Varga reménye valdsnak
bizonyul, hiszen ma is aktudlis szempontokat vet fel a tavat érinté tdjrendezési kérdéseket
illet&en. Fontos feladat tehat mindenki szimara, aki a Fertérdl gondolkodik, kézbe venni
és fellapozni a Soproni Szemle ll. évfolyamanak 3. szamat.
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Bevezetés

A magyarorszdgi vasutak 1870-ig tortént megnyitdsa soran a Dunétdl keletre és nyugatra
eltéré logika szerint épult ki a halézat. A Pest kdzpontd, legyezdszer( alfoldi vonalakat
hédrom magantarsasag miikodtette, és ezekhez csatlakozott az Allamvasutak elsé vonalan
bonyolddd forgalom. Az egyre inkdbb févarossa vald Pesten dsszegy(ilt aruk nagy részét
Vécon, Pozsonyon keresztll Bécsbe tovabbitotték a szerelvények, de jelent&s volt a for-
ditott iranyd kereskedelem is.

A Dunéntulon keretszer(i hdldzat jott 1étre, melynek fontos vég- és gyUjtépontja szintén
a birodalmi f&évaros, illetve (Nagy)Kanizsa volt.

A térség vonalainak dontd tobbségét a Déli Vasut birtokolta, melyhez Barcsnal csatla-
koztak a Pécsrél induld vallalat szerelvényei. A baranyai megyeszékhely melletti mecseki
szénbdnyadkat Mohdccsal Osszekdtd magdnvasit a Dunagézhajézasi Tarsulat hajoihoz
szlkséges szén mellett egyéb arukat és egy id6 utdn utasokat is szallitott. A maganvasutak
a Dunantul gazdasagait és az ott élSket bekapcsoltdk a polgari allam kialakuld piacaba és
lehet&vé tették a kordbban elképzelhetetlendl gyors személyi kdzlekedést.

Somogyi és tolnai vasutépitési tervek

A Somogyban lakok a vasutépitések elsé szakaszdban bizonyos mértékben mar élvezhet-
ték az Uj szarazfoldi kozlekedési eszkdz elényeit. A Déli Vasut a Balatonndl, az északi koz-
ségeken keresztll vezette az 1861-ben forgalomba helyezett (Nagy)Kanizsa—Buda vonalat,
majd hét évvel kés&bb megnyitotta a déli jardsokban a Murakeresztir—Barcs szakaszt is.
Ehhez a déli vonalhoz csatlakozott Barcson a Pécs fel8l befutd maganvasut, amely szintén
a megyehatdron haladt. A vasut ismerete miatt természetes volt a megyét kelet—nyugati
irdnyban atszel§ palya megépitésének igénye.

Az Uj vasutra Somssich Miklés nydjtott be elémunkdlati engedélykérést a mar Ujonnan
felallitott magyar kormany kézmunka- és kdzlekedési minisztériumaba. A hatalmas birto-
kokkal (15 ezer kat. hold) rendelkez&, Somogy varmegyében nagy tekintéllyel és befolyds-
sal bird palydzé 1868. aprilis 28-an kapott egy évre engedélyt az el6készitd munkdlatok
szervezésére. A tervezett nyomvonal a Déli VasUt dllomdsabdl, Zakanybdl indult ki, majd
Kaposvéaron, Dombdvéron 4t Batdra és onnan Szekzardon® 4t (Székes)Fehérvarig hiizo-
dott. Az osztrak—magyar kiegyezés megkdtése utan kialakult hazai gyakorlat szerint az
illetékes tarca egy évre ugyanazon térségre tobb elémunkdlati engedélyt is kiadhatott.
Somogy esetében is fenndllt ez a helyzet, mivel 1868-ban a miniszter aldirt egy masik elvi

% A tanulmanyban az érintett telepilések korabeli elnevezéssel szerepelnek.
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lehet&séget is a Pongratz testvérek szamara. A kiinduld allomés szintén Zakany volt, ahon-
nan Szekzardig tervezték a palya vezetését. A folytatas egyik dga a tolnai megyeszékhelytdl
északra Pakson, Dunaféldvaron at Buddig, a masik aga pedig dél felé Battaszéken,
Mohdacson at Eszékre épilt volna ki.

Mind a két tervezett vasit Somogy székhelyét érinté, a megyét nyugat—kelet irdnyban
metszd nyomvonalat jelzett, amely egylttal a Drdva és a Duna kozotti kapcsolatot is
biztosftotta volna.

A kovetkezd évben Tolna megye orszdggylilési kovete és kordbbi alispanja kapott eld-
munkalati engedélyt a térségben. Bartal Gyorgy 1869-ben Dombdévartdl Tolndn at Szek-
zérdra és onnan Béttaszékre kivant vasutat épiteni.

Az egyévnyi id arra volt j6, hogy az érdekeltek megismerték egymast torekvését, s ennek
eredményeként targyalasokat kezdtek az engedélyek egységesitésérdl. Sikerult a két me-
gye érdekeit Osszehangolni, és 1870-ben mar egylttesen kezdeményezték a torvényi
tdmogatas kiaddsat. A magantarsasag kivald helyzetbe kerlt azéltal, hogy térvényben rog-
zitették a vallalat megalakuldsat:

,1870. évi XXXIII. térvénycikk

a battaszék-dombovar-zékanyi gézmozdonyu vasut kiépitése irant

1. § A béttaszék-dombovar-zakanyi gézmozdonyl vasut targydban elSterjesztett
engedély-okmany jovahagyatvan: beczikkelyezése elrendeltetik.

2. § E torvény végrehajtdsaval a kdzmunka- s kézlekedési, és a pénzligyi ministerek
bizatnak meg.”

Az augusztus 10-én életbe Iépett torvény alapjan megkezd&dhettek a munkalatok. (7. dbra).
A kivitelezés els6 szakasza: Zdkdny—Kaposvdr—Dombévdr

A korabeli szabdlyok szerint a jovendd véllalat els§ Iépésként koteles volt 2 hét alatt
30 000 forint biztosftékot letétbe helyezni. Ezt kdvethette a kdzigazgatasi bejards, amelyen
véglegesitették a kordbban katonai térképen vazlatosan bejeldlt nyomvonalat. Mérndkok
és a megyei kozigazgatas képviselSi telepllésrdl telepllésre végiglatogattak az egész vona-
lat. Kdzségenként minden érintettnek és érdeklédének bemutattdk a pontos vonalveze-
tést, és meghallgattdk az esetleges kéréseket. Leggyakrabban a pdlyaval kettévagott
birtokok esetében fogalmaztak meg a tulajdonosok kéréseket, igényeltek atjardkat. |dén-
ként az dllomas helyének pontositasakor is felmerultek javaslatok, de ennél a véllalatnal
komolyabb problémdk nem hatrdltattdk a munkdlatokat. A Zakdnytdl Dombdvarig tartd
elsé szakasz esetében a véglegesitésre 3 honap dllt rendelkezésre, mig a masodik lépcsd-
ben megépllé bonyolultabb vezetést 4 hdonapig készithették elé a mérndkok a terepen.
A minisztérium tovabbi egy hdnapot kapott a terv véglegesitésére.

Minden el6zetes feltétel teljesilt, s ezek utdn megkezd&dhetett a részvénytdrsasag alapi-
tasa, a beruhazasi és mikodtetési téke elSteremtése és a kivitelezés. A torvényhez iga-
zodo végrehajtési utasitds szerint az 1870. augusztus 10-ét8l szamitott életbelépéshez
képest a Dombdvarig tartd elsd szakasz dtaddsara két, a Battaszékig tartd masodik részre
harom év dlit rendelkezésre. Ezt munkat mar az 1871. marcius 3-an megalakult részvény-
tarsasdg végezte, melynek tagsdga részben az érintett térségen él6kbd|, részben banki és
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szakmai befektetSkbdl dlit. A részvények jegyzésével egyrészt befektettek, masrészt — ki-
|6ndsen a helyiek — sajat gazdasagukat, kdzlekedésiiket segitették. Az a szerencsés helyzet
allt fenn, hogy bar a hazai gyakorlatban erre kevés példa volt, a részvénytarsasag mukod-
tetését egy pénzlgyi intézet véllalta el. A Duna—Dréva Vasut (tovabbiakban DDV) véllala-
tdban a bécsi Springer Bankhaz latott fantazidt, és az alapfitasi okiratban atvéllaltdk a tovabbi
Ugyek intézését. A bank egy 90 évre szl koncesszidval erdsitette meg befolyasat és vette
at a teljes kivitelezési és mukodtetési hatdskort.

Miutdn minden elSkészilet megtortént, 1871 nyardn elkezd6détt az épitkezés. A Zakany-
bdl kiinduld pélya nyugat—kelet irdnyban haladt keresztil Somogyon. A nyomvonal gya-
korlatilag sik vidéken, a dombok ldbandl patak- és folyovolgyben haladt. Az els¢ szakasz
harmada utdn a Kapost kévette Dombdévdrig a vasut. A korban megszokott médon kisebb
szakaszokra osztottdk a foldmunkdkat, és azokat kilsé vdllalkozdk végezték el. A palya
helyben asott, termelt foldagybdl all, amelyet Zakany mellett banyaszott dravai kaviccsal
emeltek tovabb. Erre keriltek a Drava melléki artéri erdékbdl kitermelt kivald mindségl
tolgyfa talpfék, melyeket a Déli Vasut és a targyalt véllalat kivitelezésekor fedeztek fel
avasutépiték, ésinnen valt Europa-szerte kedveltté. A tarsasag a sineket az akkor élvonalbeli
belga gyartétdl rendelte meg, ahonnan hataridére meg is érkezett minden vasaru.
A Montigny és Monceaux sur Sembre nev( cég sinjeit 1872 tavaszan beépitették, és késznek
jelentették a vasutat. A mUszaki bejards eldtt a szaktarca kikuldott szakemberei személyes
ellen&rzést végeztek, amely alatt kiderdlt, hogy barmilyen neves cég is gyartotta a vassineket,
nem engedhetik rd a szerelvényeket. A szakmai ellenér az egész vonalon felszedette
a sineket, fgy Ujat kellett rendelni, immar Ausztriabdl. Mivel kozelrdl érkezett a sin, a mun-
kdsok pedig mar nagy gyakorlattal rendelkeztek, gyorsan siker(lt kijavitani a hibat.

Minden hazai vasut ataddsa esetén szakért8kbdl alld bizottsdg végezte el a mitanrenddri
bejardsnak nevezett mUszaki atvételt, melyre Zakany és Dombdvar kdzott 1872. augusz-
tus 12-13-an kerdlt sor. A kilénvonattal utazé bizottsdg tagjai személyesen nézték végig
az egész vonalat, minden dllomason leszalltak szemrevételezésre. Az esetleges hibakat
jegyz&konyvbe rogzitették, megadva a javitasi hataridét. Mivel Zakany és Dombdévar ko-
z6tt nem taldltak semmi hibdt, ezért a végallomason 1872. augusztus 14-i datummal for-
galomba helyezték a Duna—Drdva Vasut elsd szakaszat (2. dbra).

Noposvdr.  Filyoudvar,

1.dbra A magyarorszagi vasuti halozat 1870-ben 2.dbra Akaposvari allomas és egy DDV-szerelvény
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A pontosan szaz kilométer hosszusagl vonal mellett 9 k&bdl és 3 téglabdl épilt dllomds
nyflt meg. A kétszintes dllomdsokon az ott dolgozd vasutas csalddjdnak lakast biztosftott
a vallalat, és a n6tlen szakembernek is szolgdlati helye volt. Naponta 3 par szerelvény
kozlekedett, melyeken |, I, és lll. osztalyl kocsikra szallhattak fel az utasok, és az alloma-
sokon is hasonld elosztdsban mikddtek a vardtermek. Az utazd személyzetnek ,laktanya”
allt a rendelkezésére. Komoly gondot jelentett a két vallalat forgalmat is kiszolgdld zdkdnyi
vasutallomas, ahol a fénok a Déli Vasut, a beosztottja a Duna—Drava Vasut dolgozdja volt.

A mdsodik titem: Dombévdr—Bdttaszék

A torvény emlitett végrehajtasi utasitdsaban rogzitett masodik Utem eldkésziletei a koz-
igazgatasi bejardssal folytatoddtak. Mivel a dontéen tolnai és egy kis baranyai tertleten foly-
tatédd palya nyomvonala komoly hegyi palydnak szamitott, ezért hosszu ideig (1872.
juniustdl 1873. marcius 22-ig) tartott a személyes bejaras és egyeztetés. A korabeli jegy-
z8konyv vildgosan jelzi, hogy a taj megvaltozott, és volt ugyan két pélya épitésére hasznal-
haté patakvolgy, de ,hogy az 1:150 emelkedéssel dthatolhasson, a vonal megfeleld kifejtése
és 20—21 méter mély bevdgdsok vdltak szikségesekké. Mint kiilénds épitési nehézség felemli-
tend6, hogy a bdrom legnagyobb bevdgdsban az épités alatt foldomidsok dllottak be; melyek
a mdgocs—szdszvdr—mdzai vonalrész egyik bevdgdsdban és a bonyhdd—mordgyi részen fekvd
zsibriki bevdgdsban oly nagy mérvet 6ltéttek, hogy a vonalat dthelyezni és itt, valamint a tébbi
omladékos bevdgdsban a lejtéket kéfalakkal és kéburkolattal biztositani kellett.” (Voéros, 1878)

; 8 Haproo ], "\ somagraimic. H ./ JRandiy g
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3.dbra ADuna DravaVasit teljes hosszaban és allomasaival (forras:A magyar kiralyi allamvasutak
és a kezelésiikben lévd helyiérdekii vasutak térképe, 1906)

A Dombovartdl kelet felé tartd palya természetfoldrajzi adottsagok miatt sok kanyarral
vezetett Battaszékre. A jobb nyomvonal miatt még a Volgységi jards székhelyét is elkertlte
a vasUt, és a baranyai szomszéd faluval (Hidas) kdzds, de mind a kett&tél tavol esd dlloméas
nyilt meg. A két vizvdlasztd kdzll a masodikon (Zsibrdknal) a vonatok csak nagy kerulével
haladhattak &t, melynek csak az 1:150 emelkedési aranya tobb mint négy kilométer lehe-
tett, mig az esési szakasz majdnem 28 kilométer hosszUsagu volt (3. dbra).

A masodik szakasz toltése stabilabb volt, mint a Dombdvarig tartdé, mivel a hegyes t§j
eleve lehetévé tette a kdalapzatot. Kulondsen jol fel tudtdk hasznalni az épiték az utolsd
kilométerek esetében a helyi (moragyi) kovet, melyre Zakanybdl érkezett dravai kavics is
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kerdlt. A talpfék szintén a jol bevalt dravai tolgyesekbdl kerultek ki. A sineket — okulva
a korabbiakbdl — eleve osztrak gyarbdl rendelték. Az alagutakhoz olasz k&faragdkat fo-
gadtak fel, mivel ilyen feladathoz akkortdjt az itthoni munkdsok nem értettek. A szakaszon
négy normal és 3 viztoltével is rendelkezd dllomas nyilt meg. Bar a véllalat célkitlizésként
nevében is megfogalmazta a Duna elérését, a végallomas Battaszéken volt, mivel a dunai
mocsarak lecsapoldsa akkor még nem zajlott le, és a Sarkéz megakadélyozta a folyoparti
végallomast. A nagy forgalomra tervezett végédllomason mozdonyszint, palyafenntartd
egységet, a vasutasoknak ,laktanyat” és melegvizes furdét is nyitott a véllalat (4. dbra).

4.dbra A DDV hatalmas méretii végallomasa Battaszéken

A vonal kildnlegessége volt, hogy mellette ,vonuld villanydelejes tdvirdavezeték az dllo-
masokon 14 Morsée-féle készlilékkel van &sszekdtve... és dllomasok kozétti telefon s
van” (Voros, 1878, 87)

A vdllalat a mdsodik szakaszt is Uzembe helyezte az el&irt hatdridére. Bar a forgalom
folyamatosan novekedett, a dunai atrakodés hidnya miatt nem volt olyan gazdasagos
a cég, mint ahogy tervezték. A kincstar részérdl vallalt kamatgarancia ugyan veszteség
esetén is 5 %-ot biztositott részvényenként, de elmaradt a nagy nyereség. A magyar kor-
madny a polgdri gazdasdgi helyzet eredményeként fokozatosan ndvelni tudta a bevételeit,
igy lassan szé lehetett a maganvasutak esetleges dllami megvaltasardl. Ebben az idészakban
elsésorban az allami kezelésbe vételt dnként felajanlé cégek kertiltek a MAV tulajdonaba.
fgy kertilt sor a Duna—Drdva Vasut dllami megvéltasara: ,Az Uzletvezetés 1878. évi januar
hé 1-s6 napjan dtadatik a m. k. dllamvasutak igazgatésaganak...” (Voros, 1878, 86) El6bb
az Ugyek intézése, majd a részvények megvaltasa vezetett el a MAV keretébe torténd
atkerUléshez.

A harmadik fejlesztési szakasz

Mivel a magyar vasuti Ugyekkel foglalkozdk Széchenyi Istvantdl kezdve az egyik legfonto-
sabb célnak Budapest és Fiume kozvetlen dsszekdtését tartottak, nagy erdfeszitések tor-
téntek ennek megvaldsitdsara. Az 6néllé magyar szaktarca mindent elkdvetett a févonalon
kordbban forgalomba helyezett maganvasuti szakaszok megvasarlasaért és a még hianyzo
vonalrészek dllami megépitéséért (5. dbra).
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Az Utirdnyon a DDV mellet 1882-ben megnyilt a Kelenféld—Baranya—Szentl&rinc Vasut is,
amely Dombdvaron metszette az akkor mdr egy évtizede m(ikédd cég palydjat (6. dbra).

A fenti két vasut esetében természetfoldrajzi ok miatt killdnleges mUiszaki megoldas szi-
letett. Mivel két kildon magantarsasag taldlkozott a Kapos folyéndl, és nem kivantak bérleti
dijat fizetni a mdsi cég vonaldnak akdr néhdny méteres haszndlatdért sem, emeletes hid
készult a metszésponton. (A kulonleges helyet némi idékozbeni dtalakitds utdn az 1960-
as évek kdézepén oldodott meg egy deltavdgdny beiktatdsaval.)

Udvoézlet Dombovirrol

5.dbra Afiumei kapcsolat eldtti halozat 6.dbra A két maganvasit hidjai a Kapos felett

Févonali dtalakitds

A 20. szézad elején egyre nagyobb igény volt a févarost elkertld nagytdji vasuti kapcsola-
tok kiépftésére. A sarkdzi lecsapolds befejez&dése, a folydmenti gatak magasitdsa utan
lehet&vé valt a bajai Duna-hid megépitése, melyhez kapcsolddott a volt DDV. Az druszdl-
litds és a Nagyvarad—Szeged—Szabadka—Baja—Dombdvar—Fiume napi gyorsvonat vonaldt
a MAV févonalld emelte (7. dbra).

—~-;‘—_.’1';}";,‘;':7_—,:;'-:;'o‘;; ™ e :'tl’sjg_'y_;—):.f:, {0 5o Ok

1.dbra A fovonali 598 méteres bajai hid (1906—1911)
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Az 6todik korszer(sitési szakasz

Az elsé vilaghdboru utani kaotikus allapotok, a térség szerb megszallasat kdvetden a vonal
nagytdjakat Osszekapcsold szerepe felértékelédott, mivel Budapesten kivil évtizedekig
csak ezen itt bonyolddhatott a Dunantul és az Alféld kozotti vasuti forgalom. Az Ujabb
vildgégés harcai sordn a hidat felrobbantotték, és tobb hdnapi munka utan éllt helyre az
Osszekottetés. Bar 1930-ban Dunaféldvarndl nyilt egy kozdti-vasuti hid, azon déntéen
gépjarmUforgalom zajlott, a vasuti szdllitdsok szempontjabdl tovabbra is kulcsszerep jutott
a bajai hidnak. A MAV 50. szamu vonala a Mecsek északi oldalan folyd szénbanydszat és
a vidéki ipartelepités eredményeként az érintett térség Uzemeinek f6 szallitdjava valt, igy
1968 és 1977 kozott atépitették, Mdragyon Uj alagutat furtak (667 m), a hidon pedig
szétvdlasztottdk a kozUti és vasuti forgalmat. A fejlesztések ellenére a mecseki szakasz
a rendszervaltds utdn hattérbe szorult. A Dombdvar és Zikany kozoétti szakasz ugyan
a Jugoszlavia felé djonnan megnyitott gyékényesi hataratkelShely miatt nemzetkézi jelen-
t6ségl lett és villamositottak is, de kihaszndlatlan maradt.

Osszegzés

A magénvasttként megnyflt, majd a MAV halézataba kertilt vonal mér a foldrajzi adotts-
gok miatt mar az épitésekor is a tdjhoz igazodva két nagyon elkilonild szakaszbdl dllt. Ez
az eltérd allapota az idék sordn végrehajtott tobbszords dtalakitds sordn sem valtozott.
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SZTE TDI Medievisztika Doktori Program, martusnikoletta@gmail.com

Bevezetés

A sz6l6kultira az Arpad-kori Magyar Kirdlysag gazdasagi életének meghatarozé ténye-
z8jévé valt. Errdl tantskodnak a korai, példaul a pécsvaradi (DF 237 539), a szekszardi
(DL 42 446), a tihanyi (DF 248 764) bencés apatsagok részére kidllitott adomanylevelek,
amelyek az elsé jelentdsebb Ultetvényeket is jelzik. A sz&lEbirtokok a 14. szdzadban mar
kalonods jogallast élveztek, amelynek alapjat a rendelkezés szabadsaga jelentette (Solymosi,
1998). Az Uj birtoklasi forma, illetve az 6rokbérlet révén a tarsadalom széles kore tudott
bekapcsolddni a termesztésbe. A sz&ldvel belltetett terlletek nagysdga folyamatosan
noévekedett, és az frott forrasok volumenét meghaladé aranyban maradtak fenn a sz&l6k
ingatlanforgalmardl, megujitasardl, Uj telepitésekrdél szolé adatok. Ennek példaja Tolna me-
gye, amely forrasadottsagai révén alkalmas a sz&l8kultira elterjedésének bemutatasara.

Anyag és modszer

A tanulmany forrasbazisit a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaranak DL/DF
adatbazisaban taldlhaté Arpad-kori oklevelek képezték. A gytijtést Fenyvesi Laszlé Tolna
megye kdzépkori torténetéhez kapcsolddd oklevelek regesztdit tartalmazd munkdja
(2000), Hervay Ferenc Repertoriuma (1984), valamint az Arpad-kor irott forrasait tartal-
mazd gyljtemények segftették (Makk & Thoroczkay, 2006; Thoroczkay, 2018). Az okle-
velek gyakran csak dltaldanossagban emlitik a sz8l8ket, legtobbszor szélébirtokkal kapcso-
latos ingatlantigyletekrdl vagy hatalmaskodasokrdl tudodsitanak, magdrdl a szélétermelés
folyamatdrol, a munkalatokrol, a termesztett névény fajtdirdl, a szél6hegyek képéhez hoz-
zétartozd épitményekrdl kevés adat szol. Ezért az frott forrdsok mellett a régészet ered-
ményeit is érdemes bevonni a kutatdsokba. A kdzépkori sz8l6termesztés témakdrében
tobb kutatd is publikdlta kutatasi eredményeit. Csoma Zsigmond (1997) a szél8hegyek
arculatanak kialakuldsardl irt, Egeté Melinda (1980, 2001) és Feyér Piroska (1970) a ma-
gyarorszagi sz&l6kultira torténetét dolgozta fel. K. Németh Andrds (2015) A kézépkori
Tolna megye teleptilései. Teleptiléstorténeti adattdr cim munkajaban az irott forrdsok alapjan
tekintette at a kozépkori Tolna megye sz8lémUvelését. A tanulmany szempontjabdl
kiemelenddk a Tolna megyei egyhdzi intézmények torténetét és gazdalkoddasat feldolgozd
mivek (Békefi, 1894; F. Romhanyi, 2018; Frakndi, 1879; Hunyadi, 2019; Koszta, 1993;
Stimegi, 1993; Szakaly, 1968; Veszprémy, 2008, 2017), a Dél-Dunantdl tajtorténetét
(Adém et al, 1981; Csorba, 2021; K. Németh, 2015; Lehmann, 1992), valamint kdzépkori
uthdlézatét (Glaser, 1929; Gyorffy, 2000; Laszlovszky et al., 2006) bemutatd frasok.

A tanulmany Tolna megye Arpad-kori sz8l6kultirajdnak rekonstrudlasara tesz kisérletet,
és azt vizsgdlja, hogy a Tolndn dthaladd zardndokdt, illetve a vélhet&en e kordl szer-
vez8d& egyhdzi intézmények gazdasdgi tevékenysége miként hatott a szSlSkulturara.
Ezutan a szél6hegyek megjelenésére és tajformald hatdsdra tér ki, valamint bemutatja
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a szélStermesztéshez kothetd tdjvaltozas elemi és dltaldnos jelenségeit. Végezetil a sz&-
|&termesztésben alkalmazott eljdrdsokkal, a sz8l8heggyel és a hozzd tartozd épitmények
beazonositasaval foglalkozik.

Eredmények
A kézépkori Tolna megye természetfdldrajzi adottsdgai

A kézépkorban Tolna megye tertleti kiterjedése a jelenleginél nagyobb volt, a vele szom-
szédos megyék kézil a mai Baranya északi, valamint Somogy keleti széle is hozza tartozott
(K. Németh & Odor, 2006; K. Németh, 2015). Kézpontjai a Duna mentén tertltek el
(Csorba, 1972). llyen, a sz8lStermesztés szempontjabdl is kiemelkedd telepulés volt pél-
daul Tolna és Fadd (lasd az 1. dbrdn).

Nyugati fele a Dundntuli-dombsag részét képezi, amelybd| két kozéptdj, Kilsé-Somogy
(a megye nyugati hataratdl a Kapos folydig), valamint a Mecsek és Tolna-Baranyai domb-
vidék (a Volgység, a Hegyhdt, a Szekszardi-dombsag és a Geresdi-dombsag kistajak)
esnek a tertletére (Adam et al, 1981; K. Németh, 2015). Keleti negyede az Alféldhéz
tartozik, melynek két kézéptdja, a Duna-menti siksdg (Tolnai-Sarkdz kistdja) és a Mez&-
fold (Sarviz-volgy, Dél-Mez&fold, illetve a Sid-volgy kistdj egy szakasza) nyulik &t a megyé-
be (K. Németh, 2015). Tolndban az Arpad-kortdl két kistaj kulonithets el: a maindl
nagyobb terlletl Zselic, illetve a Sarkodz (K. Németh, 2015).

A megye terlletének zomét 16sz, 16sz6s Uledék és futdbhomok fedi (Andrdsfalvy, 1975;
Adam et al, 1981). A Mezéfoldon f6képp mezdségi talajok, a Dunantili-dombsagban
pedig barna erd&talajok képzddtek (K. Németh, 2015). Csorba Péter legutdbbi (2021)
kistdji katasztere szerint ezek a kildnbségek ma is Iéteznek. A sz8I6 a talajjal szemben
kevéssé valogatds, és megél a homokos, az agyagos, az erdei talajokon, a vulkanikus hegyek
oldaldn és a futdhomokon is (Belényesy, 1955; Boros, 1985; Feyér, 1970), azaz a megye
|6szben gazdag talaja megfelel a ndvény szamara.

Az évi kozéphdmérséklet atlaga 10-11°C, a napsttés évi Osszege pedig 2000 dra kordl
alakul (Bakonyi, 1974; Csorba, 1972; Lehmann, 1992), ami a sz8I8 szamdara szintén idedlis.
Megallapithato, hogy a megye elényds természetfoldrajzi adottsagokkal, kedvezd éghajlati
feltételekkel és talajadottsagokkal bir a szélStermesztés szamdra.

Tolna megye Arpdd-kori sz6l6kultdrdja

Mar a korai oklevelekben emlitik a helyi sz8l6ket, amelyek tobbsége valamely egyhazi
intézmény birtokdban volt. A monasztikus rendek (jellemz&en a bencések, ciszterciek)
esetén a termesztés a nyugatrél hozott minta alapjan gyors fejlédésnek indult (Laszlovszky,
2018; Magyar, 2018). |. Istvan Pécsvaradon 1015-ben bencés apatsagot hozott létre, és az
adomanyokhoz egy, a nagy hegy (nogysegy) alatt eltertl& szekszardi és harom tolnai sz&-
|6hegy tartozott (a forrashivatkozasokat lasd az 1. tdbldzatban). Az 1061. évi szekszardi
bencés apatsag alapitélevelében két sz8l&skertet emlitenek Szekszardon, nevezetesen Csint
és Bikat. A tihanyi bencés apétsag birtokaihoz Koppanyban és Faddon tartoztak sz&l6k.

Az Arpad-kor masodik felében a névekvd kereslet kielégitése érdekében a szélével betl-
tetett terlletek ardnya latvanyosan gyarapodott, és a szdlébirtokok irtdsok révén egyre
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jobban felkapaszkodtak a dombokra (Csoma, 1997). A 12. szazadi forrasok arrdl tands-
kodnak, hogy a démési Szent Margit-egyhdznak Kanyan, Koppanyban, Osin és Tengédan
voltak sz&l8i. Jelents lehetett a cikaddori vagy bataszéki ciszterci apdtsag sz6l6termesztése.
Kalan pécsi plspok a 13. szazad elején lll. Ince papanal tiltakozott amiatt, hogy a cikddoriak
az egyhdzmegye terlletén jelent&s kiterjedést sz&I6t vasaroltak fel. A tiltakozas oka ere-
dend&en az volt, hogy a ciszterciek ezen szélébirtokok utdn nem fizették a tizedet (ez
a kivaltsag kizardlag a novalia- és labores-tizedekre vonatkozott, bévebben lasd: Hunyadi,
2019), ami jelentds veszteséget jelentett a plspokség szamara. 1213-ban maga ll. Ince
papa figyelmeztette a cikadori szerzeteseket, hogy fizessék meg a tizedet, hiszen a felva-
sarolt sz&l&birtokokra nem volt érvényes a mentességuk (Fejér, 1829, Ill/1; Hunyadi, 2019;
Koszta, 1993; Stimegi, 1993). Bar az Arpad-korbdl fennmaradt forrdsok név szerint nem
emlitik a cikddoriak szél&birtokait, az Ugybdl arra lehet kdvetkeztetni, hogy jelentds kiter-
jedés( és értéket keépviselS Ultetvénnyel rendelkezhettek Tolna megyében.
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1. dbra Sz6lgbirtokok az Arpad-kori Tolna megyében (sajat szerkesztés)

A tatdrjards (1241-1242) nagy csapast jelentett Tolna megye életében, azonban a sz816-
kultdra viszonylag hamar kiheverhette a pusztitasokat. A 13. szdzad masodik felétdl a sz6-
I8mlvelés még nagyobb lenduletet vett, a kordbban cserjésként, erdéként emlitett terlletek
helyét fokozatosan sz8l6k foglalték el. Mindezt a dombok ndvényzetének irtasardl, sz8lék
telepitésérdl sz6ld adatok is bizonyitjdk. Tolna megyében nagy kiterjedésl terleten:
Derecskén, Kurdon és Teng&dén folytatott szél¢gazdalkodast az dbrahdmi ciszterci apat-
sag, Kesztolcon pedig a margitszigeti Sz(iz Méria-egyhaznak voltak sz8l&i. Természetesen
nemcsak kirdlyi és egyhazi, hanem vilagi birtokon is folyt a sz&l&émUvelés. 1255-ben Arcsan,
1296-ban Borzsony, Nadasd és Szeklécs tertletén emlitenek vildgi sz&lSket az oklevelek.
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1. tdbldzat Tolna megyei sz6ldbirtokok az Arpad-korban

Sldbinok  Emitéséve Forrésmegiloés Sedldbirtokos T;T;:f'
Arcsa 1255 DL 49 830; Fenyvesi 2000, 33. sz. vildgi 1
Bdrzsdny hatardban 1296 DL 1435; Wenzel, 1873, X, 155.52. vildgi )
Derecske 1273 DF 238 326; Fejér, 1829, V2, pp. 89-95. Abrahami Ciszterci Apétsdg 3
Fadd A DF 208 373; Wenzel, 1860, | 61. 5z; Frszegi 1978, 37-39. Tihanyi Bencés Apdtsag 4
Kanya 1138 DF 238 281; Knauz, 1874, 1, 63. sz; Fenyvesi 2000, 14. sz. domdsi Szent Margit egyhaz 5
Keszile M8 DL Nagyetal, 1879, 86,5z Fempesi 2000, T sz, — b Bt Vsizlé“;Ma”a ghiz
Kappdy 1092 DF 248 764; Fenyvesi 2000, 11. sz. Tihanyi Bencés Apdtsag 7
1138 DF 238281; Knauz, 1874, 1, 63. sz; Fenyvesi 2000, 14. sz. domdsi Szent Margit egyhaz
Kurd 1212 DF 238 325; Dedek, 1882, lll, 955. sz; Szdcs 2012, 161. sz. Abrahami Giszterci Apétsag 8
Maza hatardban 1190 Fejér, 1829, 1172, pp. 421—439; Szentpétery, 1923,151. sz. nincs adat 9
Nadasd hatdrdban 129 DL 1435; Wenzel, 1873, X, 155. 5z. vilagi 10
Osi 1138 DF 238 281; Knauz, 1874, 1, 63. sz; Fenyvesi 2000, 14. sz domdsi Szent Margit-egyhaz 1
Szeklécs (Nadasd és
Borzstny hatdrosa, Id. K.~ 1296 DL 1435; Wenzel, 1873, X, 155. sz. vilagi 12
Németh, 2015, p.330.)
1015 o 2.37 53, Pécsvaradi Bencés Monostor
Sekezird Fenyvesi 2000, 2. sz. ‘ 5
1061 DL 42 446; Gyorfty, 1992, pp. 166—168; Bakonyi 1974, 57. S
1261 DF244448; Wenzel, 1862, I, 114. sz; Fenyvesi 2000, 43. sz.
1138 DF 238 281; Knauz, 1874, 1, 63. sz; Fenyvesi 2000, 14. sz. domdsi Szent Margit egyhaz
e . DL40055;
Tengdd Fejér, 1829, IV/3, pp. 111=112; Fenyvesi 2000, 36. sz. Hovaim itra Apitsig 14
10 DF 238 325; Dedek, 1882, 1l 955. sz; Szcs 2012, 161. sz.
1213 DF238 326; Fejér, 1829,V/2, pp. 89—95; Fenyvesi 2000, 51. sz.
Tolna 1015 DFLITS3, Pécsvaradi Bencés Monostor 15

Fenyvesi 2000, 2. sz.

A Tolndn dthaladé zardndokdt szerepe

A Magyar Kirdlysag tertletén megtelepedett monasztikus rendek (alapvetéen bencések
és ciszterciek, nem feledve a szervezeti mUkodésikben és a gazdalkodasi tevékeny-
séglkben kimutathatd markans eltéréseket) az altaldnos elvardsoktdl eltéréen vizfolydsok
mentén, kereskedelmi Utvonalak kozelében jottek 1étre (b&vebben Magyar, 2018), amely
elséGsorban logisztikai és praktikus okokra vezethet vissza, hiszen kedvezd kozlekedés-
foldrajzi helyzetik kdvetkeztében be tudtak kapcsolddni a kereskedelembe, és értékesiteni
tudtdk az egyre jelent&sebb kiterjedésti sz&lSultetvényeiken megtermelt bort.

A 11. szdzad korai évtizedeitél kezdve az egyik legfontosabb szentféldi szdrazfoldi zardn-
dok Utvonal, valamint az elsd harom keresztes hadjarat Utvonala a Magyar Kirdlysagon,
a Moson—Gy8r—Székesfehérvar—Tolna—Baranyavar—Valkévar—Zimony Utvonalon &t veze-
tett (Gyorffy, 2000; Laszlovszky et al,, 2006; Veszprémy, 2008). Veszprémy LéaszI6 tanul-
manyaban (2017) kifejtette, hogy az Utvonalon a 11. szdzadtdl tobb ezer zardndok, majd
az elsé harom keresztes hadjarat idején keresztesek ezrei haladtak at. A kutatds jelenlegi
allasa szerint feltételezhetd, hogy Tolna megyében a bencések, ciszterciek kolostorai és
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szélEbirtokai a nemzetkdzi Utvonal kdzelében csoportosultak. llyen volt példaul Cikador,
illetve a szekszardi bencés apdtsdg, ugyanakkor a pécsvaradi és a tihanyi bencéseknek is
voltak sz8l8termd& terileteik az Utvonal koézelében, amelyek — feltételezésem szerint —
fontos szerepet jatszhattak a nagy tdmegben utazdk zavartalan ellatasanak biztositasaban.
igy a bencések és a ciszterciek birtokain termelt sz6816, illetve az abbdl eléallitott bor egy
része az dtutazok révén helyben felvevépiacra lelhetett. Emellett az Uj gazdalkodasi eljara-
sokat (b&vebben lasd F. Romhanyi, 2018; Laszlovszky, 2018) meghonositd ciszterciek az
eurépai kereskedelembe is bekapcsolddtak. Ahogyan Koszta Léaszlé (1993) kiemelte,
a fent emlitett tizedmentességet kihasznalva (illetve sok esetben azzal visszaélve) verseny-
elényre tettek szert, azaz alacsonyabb dron tudtak megjelenni és bort eladni a nyugat-
eurdpai piacokon. Megdllapithatd, hogy a Tolndn athaladd nemzetkdzi Utvonal és a vélhe-
t&en e korll szervez8d6 egyhdzi intézmények gazdasdgi tevékenysége dsztdonzden hatott
a sz&lékultura terjedésére.

A sz6l6hegyek tdjformdlé hatdsai

A sz8l6telepités az erdSk tisztdsain indult meg, amelyeket tovabbi irtdssal ndveltek
(Bakonyi, 1974; Egeté’, 1980; K. Németh, 2015). Az irtds soran dltalaban nem tisztitottak
meg teljesen a foldterlletet, az Ultetvényekben kovek, fak és talajegyenetlenségek is
maradtak. A névény igényeinek (ahogyan ma is) leginkabb a déli fekvés(, napsitétte dom-
bok feleltek meg (Csoma, 2006; Solymosi, 1998), amely kedvezd okoldgiai feltételeket
a sz6l&termé terlletek nevében megjelend 'mal’ kifejezés jelzett. llyen volt példaul a kesz-
tolci Elémal (Békefi, 1894) vagy a Szék hatdraban fekvd Székmal sz8léhegy (DL 77 047).
Az oklevelek gyakran név szerint emlitették a szélShegyeket (példaul nogysegy: DF
237 539). A szél8ultetvényeket dllSutak tagoltdk, és a sarkaindl hatdrjeleket helyeztek el
(Egetd, 2001; lasd példdul DF 244 448). Egy 1267. évi oklevélbdl kidertilt, hogy a szek-
szardi apatsagi birtokon szdl6t telepitettek, és az utak szélére gylimolcsfakat Ultettek
(Fraknoi, 1879; Otds, 201 3). A sz6l&termd terileteket gyakran bekerftették, a Dunantu-
lon legtobbszor élGsévénnyel vagy drokkal vették korbe. ElsGsorban a kozelben legeltetett
vagy arra kéborld dllatoktdl kellett védelmezni, de emberi gardzdasdg is tehetett kart
a szélében (Egetd, 2001). Az dltetvény megrongélasanak médja volt, amikor bizonyos
munkafazist erészakkal végeztek el, példaul kiastdk a tdkéket, idS eldtt megmetszették
a sz6lSket, illetve a vessz&k erdszakos levagasa (lasd DL 106 138) szintén okozhatta
a termés pusztulasat (K. Németh, 2015).

A sz8l8k természeti kdrnyezete befolydssal volt az alkalmazott mivelési formara. A Kdr-
pat-medencében a 13. szazadig a ligetes sz8l6mlvelés volt a meghatarozo, a tékés Ultet-
vények rendszere a 13-14. szdzadtdl terjedt el. Mig a vizek kdzelében, lapdlyos helyeken
fakra futtattdk fel a sz&l6t, addig a dombokon, hegyoldalakon a félmagas és alacsony
t8kemivelésti sz6l8tltetvények voltak jellemzék (bévebben ldsd Egets, 1980). A sz&lé-
Ultetvények képéhez bizonyos ,épitmények” is tartoztak. A Dunatdl keletre a bor taroldsa
a kolostori pincék mellett féképp vermekben és l6szbe vajt lyukpincékben tortént,
amelyek leggyakrabban a sz6l6hegy aljan helyezkedtek el (Csoma, 1997; Egetd, 2001).
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Osszegzés

Csoma Zsigmonddal (1997) egyetértve a forrdsok alapjan igazolhatd, hogy a sz&l&s
domboldalak kivélasztdsa a természetes tajba torténd tudatos emberi beavatkozds volt
az Arpad-korban, amely egyfajta téjalakitasként, tajrendezésként értelmezhetd. A sz8l6-
hegyek és a sz8l8hegyi tajkép elemei mar a 11. szdzad elejétd| fokozatosan alakultak ki
és formalddtak. A megye sz8lSUltetvényei az erddirtasok helyén, f8képp a déli fekvésl
domboldalakon jelentek meg. Térhéditasukban nagy szerepe volt az egyhazi intézmény-
eknek, kuléndsen a bencéseknek és cisztercieknek, melyek — a tanulmany feltételezése
szerint — szélébirtokaikat a Tolndn dthaladd nemzetkdzi Gtvonal mentén csoporto-
sitottdk. A munkahipotézis igazoldsahoz azonban a vizsgalt korszak forrdsbdzisa nem
elégséges, a bizonyitashoz a késébbi id&szak okleveleinek bevonasara is szikség lesz. Az
viszont, hogy a szerzetesrendek gazdasdgi tevékenysége a sz8lStermesztést tette az
Arpad-kor végére a mezégazdasag egyik virdgzd és legjovedelmezdbb agava, vitatha-
tatlan. Nem vonhatd kétségbe tovabba a ndvény megjelenésének és elterjedésének
tdjfformald szerepe sem, hiszen a szélékultira elemei dtalakitottdk és hosszd idére
meghatdroztdk a Tolna megyei t4j képét.
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19. SZAZADI KOFEJTOK TERMESZETVEDELMI HASZNOSITASA
Médosné Bugyi lldiké!, Csima Péter?
'MATE, Tajvédelmi és Tajrehabilitaciés Tanszék, Modosne Bugyi.lldiko@uni-mate.hu;
‘Téjépitészeti és Tajokoldgiai Doktori Iskola, csimapeter1@gmail.com

Bevezetés

A kilszini banyaszat minden formadja, azon belll a k&banyaszat is megvéltoztatja a t§j
felszinét, a természeti helyett olyan antropogén feszinformakat eredményez, amelyeket
tajképi szempontbdl tajsebnek tekintlink. A 20. szdzad masodik felében a hazai termé-
szetvédelem megerdsddésével mind a szakemberek, mind a nagykdzonség részérdl
felmerult az igény a kuldnleges foldtani értékeket feltard banydk, kozodttik az egykori
kébanyadk védettség ald helyezése és oktatdsi, ismeretterjesztési céli bemutatdsa irant.
A foldtani értékek védelme egyre nagyobb figyelmet kap a hazai és a nemzetkdzi termé-
szetvédelemben (Csima et al, 2004; Tardy et al, 2006). A felhagyott kilszini banyéak ese-
tében tdjkaraktert meghatarozd természeti tényezd lehet a felszinre kerdlt, a banydszat
felhagyasakor visszamaradt alapkdzet, a vizes banyagddrok esetében a banyatd vizfelllete,
illetve a spontdn megtelepllt, vagy — a bioldgiai értelemben helyredllitott banyakban —
a telepitett ndvényzet (Mddosné Bugyi & Csima, 2010).

El6zmények

Kutatdsunk céljaként azt tliztlk ki, hogy megvizsgdljuk a tdj felszinét és a tajképet is meg-
valtoztatd egykori kébanydk mai hasznositasat, azon belll elsédlegesen a természet-
védelmi célU tdjhasznositast. Azt, hogy a védelmi célU tdjhasznositds, és az ahhoz
kapcsolddd, tajvédelmi céll kdrnyezetalaktas képes-e a felhagyott banyakbdl a tarsadalom
szamara hasznos, védendd értéket teremteni. Jelenleg az orszagos jelentdségliként védett
175 természetvédelmi tertlet és 103 természeti emiék (Allami természetvédelem
hivatalos honlapja, 2024) kozll 29 esetben az egykori banydszat — abbdl 23 esetben
kébdnydszat — tarta fel, vagy hozta létre azt az értéket, ami a természetvédelmi oltalmat
indokolta. Téjvédelmi kdrzeteink kdzul a Sag-hegyi TK védetté nyilvanitdsanak oka szintén
a banyaszat eredményeként feltarult foldtani érték volt. Az emlitetteken kivil is szamos,
foldtani, illetve egyéb természeti értéket képvisel§ banya van védett terileten belll.

Helyi jelent&ségli értékként 866 természeti emlék és 979 természetvédelmi terilet sze-
repel a Védett Természeti Tertletek Torzskonyvében (Allami természetvédelem hivatalos
honlapja, 2024). Koézéttik is vannak egykori banyak, elsésorban kisebb kéfejték. Huszon-
két esetben bizonyithatéan a foldtani érték feltaruldsa indokolta a helyi szintl védelmet
(Tardy, 1996). A védett banyak egy része foldtani alapszelvényként védett.

Anyag és modszer

A ma védett egykori k&banydk 19. szazadi helyzetének vizsgalatdéhoz az egységes szem-
pontok szerinti tajelemzés érdekében a kozel egy idében — harom évtized alatt —
készitett kataszteri térképeket vdlasztottuk segédanyagként (Habsburg Birodalom -
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kataszteri térképek, 2024). A kataszteri térképek ugyanis szdmos tajtorténeti adatot
szolgdltatnak a 19. szdzadi kébdnydkrol. A térképek jeldlték a banydk dltal elfoglalt
birtokrészletek hatérait és birtoknyilvantartasi szamat is. Segftséglikkel meghataroz-
hatdak az egykori téjszerkezet 6 jellemzdi. A kataszteri felmérések térképein a kéba-
nydk egyedi térképi jelet és Kb. feliratot kaptak a banyatelken belllre rajzolva, illetve
irva (Csima & Modosné Bugyi, 2023).

Ot olyan egykori kébanyat valasztottunk a tajkutatds mintatertileteként, amelyek bizonyit-
hatdan mar a 19. szdzad masodik felében mikddtek. Réviden ismertetjik, hogy a kiva-
lasztott banyak mikor és hogyan jutottak el a k&fejtéstd| a védettségig és a bemutatasig.

A 19. szdzad masodik felében, azaz a kataszteri felmérések id&szakdban, és az azt kdvetd
évtizedekben kezdtek sokasodni a foldtani kutatdsok és az azok eredményeit leird tanul-
manyok, kiadvanyok. 1904-ben jelent meg a 19. szdzad végén tzemi jelleggel mikodd
k&banyakrol szold alapos szakmai dsszegzés, amelybdl megbizhatd adatokat kaptunk az
akkori k&banyaszatrdél (Schafarzik, 1904).

Kutatdsunk sordn a 19. szdzad masodik felében végzett kataszteri felmérés eredménye-
ként készllt térképeken abrazolt jelentésebb kébanydk mai dllapotat vizsgalva megallapi-
tottuk azok jelenlegi hasznositésat, kilénds tekintettel természetvédelmi funkciodikra:
védettségik jellegére, bemutatasuk modjaira és latogathatdsagukra. Attekintettilk, hogy az
orszagos €s a helyi jelent8ségli védett természeti terlletek kézUl melyek kéthetek egy-
kori, a 19. szdzad masodik felében mar mivelt kébanyakhoz. Elsésorban azon természet-
védelmi terlleteket és természeti emlékeket elemeztik, amelyek esetében a banyészat
nyomdn feltdrult, vagy kialakult érték volt a védetté nyilvanitas f6 oka. A kutatdsba bevon-
tuk a legjelent8sebb — nemzeti parkon, vagy tdjvédelmi kérzeten belll Iévd — azon egykori,
felhagyott kébanyakat is, amelyek ma értékvédelmi vagy bemutatdsi, szempontbdl a védett
terUlet kiemelten fontos téjelemének szamitanak.

A kataszteri felmérések idején a mai Magyarorszag terlletén meglévd tébbszaz kébanya
kozul olyanokat vélasztottunk ki a részletesebb tajelemzés mintatertleteként, amelyek fel-
hagyasuk utani allapotukban ma is tanulmanyozhatok, és vagy onalldan védettek, vagy
valamely védett terlleten belll vannak és jelentds természetvédelmi értéket képviselnek.
(1. dbra) Az &t mintaterlet mindegyike a Dunatél nyugatra fekvé orszagrészben 1évd fel-
hagyott banya, négyben mészkdvet, egyben homokkévet fejtettek. Koézilik hdrom — a tatai,
a villdnyi és a dunaalmasi — onalldan, orszdgos jelentdségll természetvédelmi teruletként
védett, kettd pedig — a fertérakosi és a pilisborosjendi — nemzeti parkon beltl talalhato.
A fertérakosi egyuttal az UNESCO vilagorokségi helyszin része is. A tajszerkezet-véltozas
vizsgdlatdhoz a kataszteri térképekre fedvényként ravetitettlk a ma védett terletet, ezekbdl
harmat mutatunk be a cikkben.
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1.dbra Onalldan védett 19. szdzadi kibanyak elhelyezkedése Magyarorszagon

Eredmények, mintateriiletek vizsgalata

Fertdrakos 1856. évi (akkor Rékos) kataszteri térképe harom ©&nalld birtokrészleten jeldl
k&banyat, fas-ligetes legelSkkel korbevéve. (2. dbra) A Ferté medencéjét szegélyezé dom-
bokon mar a rémaiak is banydsztak mészkovet; a kozeli Sopron rémai kori elédje,
Scarbantia épitményeit is abbdl emelték. A 13. szdzad elején templomok, tébbek kézétt
a ma jelent&s mlemléki értéket képviseld 1ébényi templom épitéséhez is rakosi mészkovet
hasznaltak. A legtobb kévet a 19. szdzad mdsodik felében termelték ki kdzvetlendl a falu
mellett, a 17. szdzad kdzepén — a Gydri Plspokség tulajdonaként —nyitott banyaban.
A banyat 1870-t8l osztrak bérld Uzemeltette, ekkor épult a koveibdl szamos bécsi kdz-
épulet, de amellett Sopron, Keszthely és mas varosok épitkezéseihez is felhasznaltdk.
A felszini kitermelés a kataszteri térképen jeldlt egykori telekhatarig tértént, attdl délre
felszin alatt folyt a fejtés sziklagyepes legelStertlet alatt. A termelés 1948-ban szlint meg.
Az egykori banya miemlékként 1951-ben, majd a Fertd-Hansdg Téjvédelmi Korzet
részeként 1977-ben kapott védettséget. (3. dbra) 1991 Sta pedig az 5 hektaros védett
tdjrészlet a Ferté-Hansdg Nemzeti Park része, annak kulondlld egységeként pedig
UNESCO vilagorokségi helyszin (KTM rendelet a Ferté-Hansdg Nemzeti Park Iétesi-
tésérdl, 1991). Korldtozottan latogathaté féldtani bemutatohely, a turizmust kiszolgdld
infrastrukturaval elldtva. Falainak és felszin alatti belsé tereinek killonleges latvanya jelent&s
turisztikai vonzastényezd. A felhagyott ké&fejtében barlangszinhaz mikodik, ahol elészor
1937-ben tartottak koncerteket, akkor még szabadtéren. A nagyméret(i belsé banyatreg-
ben kialakitott barlangszinhdazban 1970-ben tartotték az elsd eladast. A védett terllet
természeti értékeit 35 tabld mutatja be a banyafalak folott kdrbemend, 300 méter hosszu
Kévi Benge Tandsvényen, ami korldtozds nélkll, szabadon latogathato. A fertdrakosi
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kébdnya a legismertebb és a legldtogatottabb hazai védett k&banya, kiemelkedd kultur-
torténeti emlék.

2.dbra Kébanyak Rakos 1856-ban készillt kataszteri 3. dbra Fertdrakosi kofejtd - Fertd-Hansag Nemzeti Park
térképén (Lechner Tudaskdzpont) része, Vilagorokségi teriilet

Az 1866. évi kataszteri térkép harom kdébanyat jeldl a Villanyi-hegység északkeleti oldala-
ban, a Villany beltertletétd| északra fekvé Mészhegyen (a térképen Kalchberg), sz&I&ul-
tetvényekkel korbevéve (4. dbra). Az 1850-es években nyitottak egy nagyobb dolomit-
banyét a hegy északnyugati ldbandl a Pécs—Mohdcs kozotti vasutvonal toltéseinek épitésé-
hez, majd két kisebbet, elsésorban épuletkd fejtése céljdval — az egyiket az északi oldalon,
a masikat pedig a hegybe, kanyon jellegli Ureget véjva. Kildnleges foldtani értékei miatt
a banya mdr az 1870-es évektd| geoldgiai és Eslénytani kutatdsok célpontja lett. Egyedul-
allé, jura id&szaki és pliocén-pleisztocén kort kézettani értékek — ammonitesz és gerinces
maradvanyok — lathatok a sziklafalban. A katlanszerl banyaudvar (5. dbra) 1989-¢ta 3,4
hektaron ,Villinyi Templom-hegy” néven orszagos jelent&ségli természetvédelmi terllet
(KVM rendelet egyes természeti terlletek védetté nyilvanitdsardl és tajvédelmi korzetek
|étesitésérdl, 1989). Az Orszagos Kéktura Utvonala altal is érintett, tandsvényként
(Ammonitesz Tanosvény) kialakitott, korlatozas nélkil latogathaté foldtani bemutatdhely.
A bényafal folotti hegytetén 2011-ben kilatd épult.
— . .

:
(ol 1}

4.dbra Avillanyi kdbanyak a Kataszter térkép  S.dbre Villanyi Templom-hegy Természetvédelmi Teriilet
kivagatan (Lechner Tudaskdzpont)

V¥R, £ 4

Tata terlletén mar a romaiak is fejtettek mészkdvet és hasznaltak azt épitkezésekhez,
valamint Utépitéshez. Az 1885-ben készitett kataszteri térkép 11 banyahelyet jell 6ndlld
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birtokrészleteken, félkdrben az akkor Szent Ivan-hegynek, ma Kélvaria-dombnak nevezett
magaslat kordl, lakétertletek kozvetlen szomszédsagdban (6. dbra). A kisebb kéfejték
a 19. szdzad vége felé az Uj épitkezések miatt mar nem mUkodtek, azonban az Eszterhazy
Miklds grof tulajdonaban lévé harom banyaban még folytatddott a termelés. A domb keleti
oldaldn fejtett kovet épitkezésekhez, a déli oldal kévét elsésorban Utépitéshez hasznaltak.
Abanya a kataszteri térképen jelolt telekhez képest harom iranyba terjeszkedett. A Kalvaria-
domb déli és délkeleti oldala az egykori banya terlletével egyltt 1958 ota orszagos
jelent&ségli természetvédelmi terllet, 2,7 hektdron foldtani, felszinalaktani és &slénytani
értékeket Sriz (OTvT hatdrozat a Tatai Kalvaria-domb természetvédelmi teruletté
nyilvanitasarél, 1958). Az egykori banyaterllet egy része szabadtéri bemutatdhely, amely
id&beni korlatozassal, ellendrzétten latogathatd (7. dbra). Kdzvetlendl kapcsolddik a terl-
lethez a 7,9 hektaros helyi jelent&ségli természetvédelmi terllet, az egykori nyugati
banyaudvarral, valamint a Kalvdria-domb — kultirtorténeti jelentéségli épftményeket dvezd
—tetérészével. A két védett terllet egylttesen a tatai telepUlési tajat gazdagitd tajelem.
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6. dbra Tata, Kalvaria-dombi kofejtok Tata kataszteri 7. dbra Tatai Kalvaria-domb Természetvédelmi Teriilet
térképén (Lechner Tudaskozpont)

Az 1887. évi kataszteri térkép 6t kulonalld banyahelyet abrazol Dunaalmason, négyet
a Nagy-hegy nyugati oldaldban, egyet a Voroskdn. A Gerecse peremvidékén kézetalkotd
forrasmészkovet mar a rdmai korban is banyasztak. A Dunaalmassal dél fel8l szomszédos
szomddi Les-hegyen fejtett k&bd! épult Brigetio vdrosa és légios tdbora, majd a 19. sza-
zadban a komaromi erédrendszer épitményei is. A banydktdl ekkor Iévastton szdllitottak
a kovet az eréddkhdz, annak nyomvonaldt a Képite aljatol a kataszteri térkép is jeldli. Az
addigra beerddsdlt Les-hegyi banyaudvart azonban nem tinteti fel a térkép. A 19. szdzad
végén a Dunaalmason fejtett kovet a budai varpalota, a bécsi Hofburg és az Erzsébet hid
pilléreinek épitéséhez is hasznaltak. A négy felhagyott banyat magaba foglald hegyoldal
a Les-heggyel egyltt 230 hektaron, 1977 ¢éta ,,Dunaalmasi kéfejték” néven orszagos
jelent&ségli természetvédelmi tertlet (OTvH hatdrozat a Dunaalmasi-kéfejték termé-
szetvédelmi terUletté nyilvanitasardl, 1977). Korlatozas nélkll, szabadon latogathato.
Turistadton négy iranybdl, Dunaalmas, Dunaszentmiklds és Szomdd feldl, valamint a Tata-
Dunaalmas kozotti orszaguttdl kdzelithetd meg gyalogosan (8. dbra). A Képite-turakorok
Tandsvényen tUrdzok vezetSflzetbd| tdjékozddhatnak a természeti értékekrdl. Mivel az
emlitett turistautak kiinduld pontjai nem tartoznak a jelentésebb turisztikai célpontok
k&zé, ezért a dunaalmasi védett k&banyak latogatottsdga nem jelentds.
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8.dbra Dunaalmasi kifejtok Természetvédelmi Teriilet 9. dbra Pilisborosjend, Eziist-hegyi banya részlete
Pilisborosjend terlletén is fejtették mar a romai korban a homokkévet az Aquincumhoz
kozeli banyaban. Borosjend 1885-ben készitett kataszteri térképe jeldli a banyatelket, két
oldalrdl szél&ultetvényekkel hatdrolva, a pilisi hegysorhoz tartozé, déntéen kopar, részben
sziklagyepes EzUst-hegyen (a térképen Silberberg). A kézetbdl az Ujkorban eleinte malom-
k& és koszordkd készilt, a 19-20. szdzadban féként épitékdnek termelték ki, lépcsd-
fokokat és diszftéelemeket faragtak belSle. Az Ezlst-hegyi banyaban fejtett k& eljutott az
orszag minden részébe, abbdl templomok, kuridk és kozépuletek épultek. Felhasznaltak
a févarosi, dunai rakpartok falainak és lépcsSinek kiépitéséhez is. A termelés ledllasat
kovetben a banya részben erddsllt tertletét (9. dbra) 1997-ben a Duna-Ipoly Nemzeti
Parkhoz csatoltdk, annak legdélibb tajrészleteként (KTM rendelet a Duna-lpoly Nemzeti
Park Iétesitésérdl, 1997). Két tandsvény is érinti, illetve a kézelében halad el az Urémi
tandsvény és a Kevély-hegyi tandsvény. Az EzUst-hegyi dllomds korlatozds nélkdl latogat-
hat¢ foldtani bemutatohely. A Csillaghegytél induld és a Pilis hegységen keresztil Domo-
sig tartd jelzett gyalogos turistattvonal is elhalad az egykori EzUst-hegyi kbanya mellett.
El¢z&leg érinti a ma szintén orszdgos védettséget élvezd Roka-hegyi kébanyat is, mely
ugyancsak mikodott mar a 19. szdzadban.

Kovetkeztetések és 6sszegzés

Otven, orszagos vagy helyi jelent&ségli természeti értékként védett egykori banyahelyszint
vizsgaltunk meg, kozlllk harminc egykori kdbdnya volt. A ma éndlldéan — orszdgos vagy
helyi jelent8ségl természetvédelmi terlletként, illetve természeti emlékként — védett k&-
banya kozll tizenhat mar a kataszteri felmérés térképein is megtaldlhato, azok a 19. sza-
zadban is mUvelt és jelentésnek mondhatd banyék voltak (1. tdbldzat).

Tobb, ondlldan is természeti értéket képviseld egykori banya nagyobb térségre kiterjedd
védett terlleten belll van (nemzeti park, tdjvédelmi korzet). Ezen feltl vannak kébanyak,
amelyek az Orszagos Okoldgiai Halézatba, vagy Natura 2000 teruletbe esnek. Az ¢nal-
|6an, orszagos jelent&ségli természeti emlékként védett foldtani alapszelvények (36 db)
(FM rendelet - foldtani alapszelvények és foldtani képz&dmények védetté nyilvanitasarol
és természetvédelmi kezelési tervérdl, 2015) kozdl 11 a 19. szdzad masodik felében mU-
kodott kébanyaban tarult fel és Srz&dott meg napjainkig.

Tajtorténeti Kutatasok 2024




MODOSNE BUGY ILDIKO, CSIMA PETER—19. SZAZADI KGFEJTOK TERMESZETVEDELMI HASINOSITASA

1. tdbldzat 19.szazadi, ma dnalloan védett kfejtk

banya, illetve védett teriilet neve Tertilet (ha) védettség formdja (védetté nyilvanitas éve) vedette:v):Ivémtés
1. Fazekas-hegyi kofejtd 07 helyi jelentdséaf természetvédelmi teriilet 1982
2 lrimi Codkavr 9 helyi jelentdség(i természetvédelmi teriilet (Berényi, 2013; 1977
Tardy 1996))
3. Verpeléti Varhegy 30 helyi jelentdségfi természetvédelmi ter(ilet 1975
4. Székesfehérvari aplitbanya (Racbanya) 4,68 helyi jelentdségd természeti emlék 2000
5. Budapest ll. ker. Roka-hegyi kdbnya 0,59 orszagos jelentdség természeti emlék, foldtani alapszelvény 2015
6. (sarnotai Cser-hegyi kdfejtd 13 orszagos jelentdségli természeti emlék, foldtani alapszelvény 2015
1. Labatlani Kdszardkd-banya 124 orszdgos jelentdségl természeti emlék, foldtani alapszelvény 2015
8. Mdragyi kofejtd 05 orszagos jelentségli természeti emlék, foldtani alapszelvény 2015
9. Rakacai TSz-kéfejto 17 0rszagos jelentdségd természeti emlék, foldtani alapszelvény 2015
10. Labatlani Télgyhati kofejtd 10,1 orszagos jelentdségli természeti emlék, foldtani alapszelvény 2015
11, Vizsolyi-kofejtd 06 0rszagos jelentdségd természeti emlék 2018
12. Pdzmandi Zsido-hegyi pirofilitbdnya 32 0rszagos jelentdségd természeti emiék 2015
13, Sarospatak, Megyer-hegyi malomkdbdnya 11 orszagos jelentdség(i természetvédelmi terilet 1997
14, Dunaalmasi kofejtdk 10 orszagos jelentdség(i természetvédelmi terdlet 1997
15, Tatai Kalvria domb 28 orszagos jelentdség(i természetvédelmi terilet 1958
16. Villanyi Templom-hegy 34 0rszagos jelentség(i természetvédelmi terilet 1989

A helyi szinten védett természeti tertletek kdzott is taldlhatdak egykori banyak, tizenkilenc
esetben bizonyithatéan ez indokolta a helyi védelmet, tizenhét természetvédelmi terilet-
ként, kettd pedig természeti emlékként all oltalom alatt. K&zultk 6t banya mikodstt mar
a 19. szdzadban is.

A kataszteri felmérések térképeinek segitségével adatokat kaptunk a banyaszattal érintett
foldrészletek 19. szazadi méretérdl, tovabbd a banyanyitasokat megel&zd, illetve a felmé-
rést kovetden elbdnydszott terlletek kordbbi tertlethasznalatdrdl a kdrnyezeti jellemz8k-
rél is. Az épitéanyag mindig is stratégiai fontossdgu volt, ezért a kataszteri felmérések
soran kiemelt figyelmet forditottak a kébdnyakra és azok térképi dbrazolasara.

Tobb, a 20. szazadban felhagyott kébdnya is természetvédelmi oltalmat kapott és jelentds
azok turisztikai céli hasznositasa foldtani bemutatohelyként, ismeretterjesztést szolgald
kiranduld célpontként.

Az egykori kébanyak természetvédelmi hasznositasat elsédlegesen két tényezé indokolta:
a foldtani természeti érték k&banydszat altali feltaruldsa és a kultirtorténeti jelentdség.
A természeti érték nem korldtozddik a foldtani értékekre, mivel a mlvelés felhagydsat
kovetSen a mintatertletként vizsgalt valamennyi kébanyaban a banyafalakon és a banya-
udvarban védett, és fokozottan védett névényfajok és dllatfajok jelentek meg, melyek
masodlagos értéket képviselnek. Ezt tapasztaltuk a mintateriletként vizsgdlt egykori k&ba-
nydkban is. A tdjhasznositasi konfliktusokat illetéen a foldtani értékeket a ldtogatottsag
kevéssé veszélyezteti, a bemutatdsbol adédd, esetenként szamottevd tajterhelés viszont
kdrosithatja az élévilagot.
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Az egykori kébanyak kulturtorténeti emlékként vald megdrzését és bemutatdsat a banya-
szott kézetnek a teleplilések fejlesztésében, a (sok esetben ma mar) mliemlékként védett
jelent8s kozintézmények épitésében, valamint az Utépitésben jatszott szerepe tdmasztja
ald. A természeti értékként védett k&banydk bemutathatdsaga, illetve latogatottsdguk
nagymértékben flgg a megkdzelithet&séglktdl és az orszdgos turisztikai Utvonalaktdl vald
tavolsaguktdl. A ma védelem alatt alld egykori kdbanyak egy részében az oktatdst és az
ismeretterjesztést szolgald tandsvény kerdlt kialakitdsra. Tajtorténeti kutatdsunk vizsgélatai
azt igazoltdk, hogy amennyiben a tdrsadalmi igénynek megfelelé tdjhasznositds parosul
a szakszer( tajbaillesztéssel és kdrnyezetalakitdssal, akkor a tdjsebbdl tdjértéket lehet
teremteni.
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PALEOLITIKUS ES NEOLITIKUS/REZKORI EMLEKEK

GYONGYOSHALASZ-ENCSI-HATARRA JARO-DULON
Gutay Ménika', Kerékgyarté Gyula?, Téth Karoly?
" Dobd Istvan Varmuzeum, gutay.monika@gmail.com
? Terepkutatd, gyulakerekgyarto@gmail.com
? Terepkutatd, fémkeres&s partner, toth karoly.toto@gmail.com

Bevezetés

Kerékgyartd Gyula terepkutatéval a Matraaljan 2004-ben kezdtik el a terepbejarasokat.
Szamos, elsésorban paleolitikus régészeti leléhelyet és a kéeszkdzkészitéshez szikséges
limnoszilicit nyersanyagforrast azonositottunk (Gutay, 2007). Tanulmanyunkban bemu-
tatjuk a Gydngyds és Gydngydshaldsz kornyéki felsé paleolitikus, neolitikus és rézkori
lelShelyek, szérvanyok topogréfiai helyzetét. Gydngydshaldsz—Encsi-hatarra Jaro-dulé
lel8helyre Toth Karoly dnkéntes fémkeresds partner 2023-ban hivta fel a figyelminket.
A lelShelyen kétszer végeztink terepbejardsokat (Gutay, 2023b). A helyszin érdekessége
az, hogy a felsé paleolitikumtdl (Aurignacien) a rézkorig megtalalhatdak rajta a régészeti
leletanyagok. Részletesebben ismertetjik a felszini gydjtések soran taldlt felsé paleolitikus
(Aurignacien), neolitikus (késé Alfoldi Vonaldiszes Kerdmia kultura) és rézkori leletanya-
gokat. Kitériink a Gydngyds és Gydngydshalasz kornyékén talalhaté felsé paleolitikus, neo-
litikus és rézkori leléhelyek topografiai helyzetének az elemzésére, hogy jobban lassuk az
&skori megtelepedések f&bb tényezdit.

Anyag és modszer

A palaeolitikum (8skékor, régibb kékor vagy pattintott kékorszak) két és fél millid éve,
a pliocén végén és a pleisztocén geokronoldgiai id8szak elején kezd6dott, és a jégkorszak
végén, a holocén bekoszontével 11,5 ezer éve ért véget. A Matraaljan, Gydngyds és Gyon-
gyoshalasz kornyékén taldlhatd paleolitikus lel6helyek tobbsége kb. 45 és 18 ezer év kozé,
a kozépsd paleolitikum végére vagy a felsé paleolitikumba keltezhetd. Gydngyds és Gyon-
gyoshalasz kornyékén 10 paleolitikus lelShelyet ismertink (7. dbra). Gydngydsén a lelShe-
lyek a Matra-vidék kozéptdjon, ezen belll a Nyugati-Matraalja és a Keleti-Matraalja
kistdjakon taldlhatok (Dovényi, 2010, pp. 723—-729). A Nyugati-Matraaljdn Toka-dilé
lel6hely a harmadik geomorfoldgiai térszinen, 170-175 m tszf-i magassagban a Toka és
a Gydngyods patak pleisztocén teraszan helyezkedik el (Gutay, 2007; Gutay, 2018, p. 58).
A Keleti-Matraaljdn Borhy-Tag 2—7. sz. leléhelyek a negyedik geomorfoldgiai térszinen,
a hegylabi felszinen 230-240 m tszf-i magasagban lokalizalhatok (Gutay, 2007; Gutay,
2018, p. 58). Gyongyds—Kils6-Mérges-patak 3. sz. lel6hely szintén a Keleti-Matraaljan
taldlhaté a harmadik geomorfoldgiai térszinen, a Kils¢-Mérges-patak pleisztocén teraszan.
Ezen a lel6helyen régészeti feltdrds is volt. A lumineszcens vizsgdlatok 30 és 25 ezer év
kozé datdljdk a leleteket magdba foglald Uledékrétegek kordt (Gutay, 20233, pp. 67-76).

Gydngyds és Gydngydshaldsz kornyékén hét neolitikus, rézkori leléhelyet ismertnk Gyon-
gyoshalasz—Encsi-hatarra Jaré-ddlé lelShellyel egytt (1. dbra). A Matraaljan, Gydngyds és
Gydngyodshalasz kornyékén taldlhatd neolitikus leléhelyek tobbsége a Kr. e. 6todik évezred
elejére, a rézkori leléhelyek a Kr. e. 6tédik évezred kdzepe és a Kr. e. harmadik évezred
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eleje kozé tehetdk. Gydngydson a lelShelyek a Matra-vidék kozéptajon, a Keleti-Métraalja
kistajon belll, a harmadik geomorfoldgiai térszinen, a Kulsé-Mérges-patak pleisztocén
teraszan 130-140 m tszf-i magassagban taldlhatok (Magyar Nemzeti Mizeum Régészeti
Adatbazis, 79651). Gydngydshaldszon a leléhelyek a Keleti-Matraalja és a Gydngydsi-sik
kistdjak hatdran vagy a Gydngyosi-sikon, 125—130 m tszf-i magassagban helyezkednek el
(Magyar Nemzeti MUzeum Régészeti Adatbazis, 2081). A hét lelShely koézul Gydngydsha-
ldsz—Encsi—hatdrra Jaro-ddlé leléhelyen nem volt még eddig régészeti feltaras.

Btk FA

\l Gyongyos és Gyongyoshaldsz kérnyéki felso paleolitikus, neolitikus,

41
o

lsd-Meérgés-oldal .-
Seres

Galagonyss-diil 5!

Jelmagyarizat
| @ Felsi paleolitikus Ih,
| @ Neolitikus Ih.

@ Rézkori Ih.
[] Telepiilés kizigazgatisi hatira

&

1000 2000 3000 4 000‘m

1.dbra Gyongyds és Gyongyoshalasz kornyéki felsd paleolitikus, neolitikus és rézkori leldhelyek

Eredmények

Gydngyodshalasz—Encsi-hatarra Jard-ddlé leléhelyre Téth Karoly fémkeresds partner,
onkéntes hivta fel a figyelminket. 2023 dprilisaban kétszer helyszini szemlét végeztink
a terUleten. Gyodngydshaldsz kiltertletén, a szantdban és a sz&l6ben egy nagy kiterjedésd,
400x300 m-es, ENy—DK-i tengely(, elsésorban paleolitikus, neolitikus, késé Alféldi Vonal-
diszes Kerdmia (AVK) kultdrdja és rézkori telepet azonositottunk a Rédei-Nagy-patak
partjan. Szérvanyosan rémai csaszarkori szarmata és kdzépkori, Ujkori keramiatdredéke-
ket taldltunk még (Gutay, 2023b). A lel6helytsl E-ra kb. 400 m-re Gyodngydshalasz—Eb-
hat késé bronzkori telep taldlhatd, amelyet 2020-ban azonositottak (Magyar Nemzeti
Muzeum Régészeti Adatbazis, 68418)

A leléhely a Métra-vidék és az Eszak-alfoldi-hordalékkipsiksag kozéptajak, a Nyugati-
Métraalja és a Gyongyosi-sik kistdjak hatdrdn 123 és 133 m tengerszint feletti magassagban
helyezkedik el. A leleteket itt egyesével bemértik, a térképen jol lathatd a kulénbdzd
leletcsoportok szérddasa (mint pl.: a keramia, a pattintott k&, a patics és a szerszamka).
A paticsok jelzik a lel6hely kézepén a hdzhelyeket, itt intenzivebb volt a kerdmia leletszo-
rédés is (2. dbra). A teriilet ENY-i részén kertiltek el6 a felsé paleolitikus, Aurignacien

Tajtorténeti Kutatasok 2024




GUTAY MONIKA, KEREKGYARTO GYULA, TOTH KAROLY — PALEOLITIKUS ES NEOLITIKUS/REZKORI EMLEKEK
GYONGYOSHALASZ-ENCSI-HATARRA JARO-DULON

jellegli pattintott k&eszkdzdk (4. dbra 18. szildnkvakard, 10-13, 15. magasvakardk, 14,
16—17. orros vakardk, 5. dbra 4-5. gyaluk), amelyek kozott par archaikusabb kézépsé
paleolitikus jellegli darab (5. dbra 1, 3. kapardk, 2. fogazott eszkdz, kapard, 6. bifacidlis
eszkdz) is van.

Gyongyoshalisz — Encsi-Hatdrra Jiré-dilo

Jelmagyardzat
1 Encsi-Hatdrra Jaré-dilé th,
@ Pattintott ki
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2.dbra Gyongydshalasz-Encsi-hatarra Jare-diild pattintott ko, keramia, patics és szerszamkd leletszorodasok

A leletanyagban egyértelmiien a 418 db pattintott k& domindl, majd ezt koveti a 193 db
kerdmiatoredék. A tobbi leletcsoport: patics, allatcsont, szerszamkd, fémlelet és okker-
darab szdma elenyész&. A keramidk kozott egyértelmlen az Sskori, neolitikus, rézkori
kerdmiatoredékek (184 db) domindlnak (3. dbra). A rémai csaszarkori, szarmata (2 db),
a koézépkori (5 db), az Ujkori (2 db) kerdmidk szdma nagyon kevés, szérvanyszerd.

A pattintott kovek kozott hét technoldgiai kategdria hatarozhatd meg: nyersanyagtoredé-
kek (109 db), szildnkok (113 db), magkdvek (74 db), penge/pengetdredékek (30 db),
lamella (1 db), pattintékok (29 db) és eszkézok (63 db). A pattintott k& leletanyagban
a nyersanyagtoredékek, a szilankok és a magkdévek domindlnak. Az eszkézdk kozul tobb
csak féltermék, nem teljesen elkészilt eszkdz.

Az eszkdzok kozott 12 féle eszkoztipus kilonboztethetd meg. A legnagyobb szamban
a retusalt szilinkok (16 db) és darabok (13 db) vannak, majd a vakarok (12 db), illetve
a kaparok (8 db). Ezt kovetSen a leletanyagban a retusalt pengék (5 db), a gyaluk (3 db),
a bifacidlis eszkdz (1db), a proximdlis hegytdredék (1 db), a retusdlt lamella (1 db),
a volgyelt szilank (1 db), valamint a fogazott szilank (1 db) vannak jelen. A paleolitikus
eszkdzok tébbnyire a kapardk (5. dbra 1-3.), az orros magasvakarodk (4. dbra 14, 16-17.),
a bifacidlis eszkdz (5. dbra 6.), a proximalis hegytoredék, illetve a gyaluk (5. dbra 4-5).
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A neolitikus, rézkori kéeszkdzok a retusélt szilankok, a pengék, a lamelldk nagy része, ame-
lyek inverzen, tehdt a hatoldalukon is retusalva vannak, a csonkitott, a volgyelt, a fogazott
eszkdzok (4. dbra 6-9.), a kérém és szilankvakardk (4. dbra 1, 2-3.) és a vésék

(4. dbra 4-5.) egy része.
& Gos I
1 2 3 4
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3.dbra Gydngydshalasz-Encsi-hatarra Jaro-diild 1—11. neolitikus, kés AVK és rézkori keramiak

4.dbra Gydngydshalsz-Encsi-hatarra Jaro-diild valogatott pattintott kdeszkozok: 1. kéromvakar,
2,3,18.szilankvakardk, 10—13, 15. magasvakardk, 14, 16—11. orros vakarok, 4-5. vésok, 6. volgyelt, retusalt
lamella, 7. retusalt proximalis pengetdredék, 8. ferdén csonkitott penge, 9. fogazott szilank
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5.dbra Gyongydshalasz-Encsi-hatarra Jaro-diild valogatott pattintott kdeszkozok 1.,3. kaparok,
1.fogazott eszkoz, kapard, 4-5. gyaluk, 6. bifacialis eszkoz

A 418 db pattintott k& nyersanyagaban a 412 db helyi eredet métrai limnoszilicit domi-
nal. A helyidegen nyersanyag szdma minimalis. A szaruké (1 db), a hegyikristdly (1 db),
a Kérpéti I. obszidian (1 db), a mészké (2 db) és a tlizkSféleség (3 db).

Kovetkeztetések és 6sszegzés

A pattintott kéeszkdz készitéshez szlikséges helyi nyersanyagok, limnoszilicitek jelenléte
figyelhet§ meg a lel6helyen. A nyersanyag kzet és kavics formdjaban gy(ijthetd. A lelShely
egy mUhelytelep is volt. A Matra-vidéken 4dltaldban a hidrotermdlis és limnikus (limno-
szilicit) kényersanyag-forrasok kozvetlen kozelében jottek Iétre ezek a telepek. A helyi
nyersanyag vagy nyersanyagok mellett viszonylag elenyész& mennyiségben helyidegen
nyersanyagok is megtaldlhatok voltak. A kényersanyag elkészitése gyakran a nyersanyag-
lel8hely tertletén tortént. llyen esetben ott gyakran tébb &skori nyom is megfigyelhetd,
akdr a kozépsé paleolitikumtdl a rézkorig, mint példaul Gydngydshaldsz—Encsi-hatdrra
Jaro-dlildn. A telepeken tortént a nyersanyag feldolgozdsa, amelynek eredményeképpen
a leletanyagra nagy mennyiségl gyartasi hulladék, viszonylag sok magkd, rengeteg szilank,
és viszonylag kevesebb eszkdz vagy félkész eszkoz jellemzé.

A lelhely a Métra-vidék és az Eszak-alfoldi-hordalékkipsiksag kozéptajak, a Nyugati-
Matraalja és Gyongyosi-sik kistdjak hatdran 123 és 133 m tengerszint feletti magassagban
helyezkedik el egy dtmeneti zondban. A teriletnek idedlis a topografiai helyzete, mert két
patak, a Rédei-Nagy- és a Gyongyds patakok kozott talalhatd. Az Gskor fiatalabb szaka-
szaban, a neolitikumban és a rézkorban nem csak a kdzelben taldlhatd limnoszilicit nyers-
anyag feldolgozdsa miatt valasztottak a terlletet, hanem az idedlis topografiai helyzetnek
koszénhetden telepedtek meg itt. Erre utalnak a keramiatdredékek, a szerszamkovek
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(felsd, alsé Sridkovek, fendkd, Gtdkovek) és az egykori hdzakat jelzd paticsdarabok is.
Megjelennek a helyidegen nyersanyagok, mint az obszididn, a szarukd és a tlizkéféleségek,
amelyek kiterjedtebb kereskedelmi kapcsolatokat mutatnak. A rémai csaszarkori, szarma-
ta, a kézépkori és Ujkori id6szakokbdl csak par darab szérvanykerdamia és némi fémlelet
van jelen.

Koszonetnyilvanitas

Koszonettel tartozunk Téth Karoly dnkéntes, fémkeresds partnernek, hogy a leléhelyre
felhivta a figyelmunket. Tovabbi kdszdnettel tartozunk Racz Kristof Laszld régésztechni-
kusnak (Dobd Istvan Varmuzeum), hogy elkészitette a térképeket. A terepbejardsokon
résztvevd munkatarsaknak: Kerékgydrtd Gyula, Racz Kristof Laszld, Steuer Istvan, Szabd
Rébert, Tanyi Séndor, Toth Karoly, nagyon szépen kdszonjik a munkajukat!
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MEZOLITIKUS MEGTELEPEDESEK HEVES VARMEGYEBEN
Gutay Ménika', Kerékgyarté Gyula®
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Bevezetés

A mezolitikus leléhelyek kutatdsa Heves varmegyében, a Holt-Tarna mentén 2001-ben
kezdddott el (1. dbra). Béres Sandor, Kerékgyartd Gyula és Péntek Attila terepkutatdk
Jaszddzsa és Tarnadrs kultertletén talaltak mezolitikus jellegli pattintott kéveket (Kertész
2005, p. 13). Dombordczki Laszlo és Kertész Rébert régészek 2001-ben a kdzds terep-
bejdrasokon azonosftottak tébb mezolitikus leléhelyet (Dombordczki, 2004, p. 281).
Kerékgyartd Gyula terepkutatéval Tarnadrs és Erk térségében 2006-ban kezdtik el
a terepbejardsokat, ekkor lokalizdltuk az Erk 1. sz. lel6helyet (Gutay & Kerékgyarto, 2019,
pp. 35-50). Régészeti feltdrasok Heves varmegyében Tarnadrs—Fodor-tanya (Kertész,
2005, pp. 1-53.) és Erk 1. sz. (Gutay & Kerékgyarto, 2019, pp. 35-50.) mezolitikus lel-
helyeken voltak. Hatvan—Sportpalya leléhelyen 2022-ben végeztink feltarast. Az avar
kori sirok betoltésébdl és a lehumuszolt felszinrdl gyUjtottink be mikrolitikus kéeszkd-
z6ket (féként vakardkat, geometrikus mikrolitot) és pattintott koveket. Lérinci hataraban
harom lelhelyrdl kertiltek elé mikrolitikus pattintott kévek (2. dbra). Atany és Heves
telepulések kozott (1. dbra) 2006-ban, majd 2019-ben és 2023-ban négy gy(jtési ponton
taldltunk mikrolitikus k&eszkodzoket, fosszilis jellegli dllatcsontokat, faszén darabokat és
pattintott kéveket.

1. dbra A Gyongysi-sik (Tarnadrs, Erk) és a Hevesi-sik (Heves és Atany) epipaleolitikus/mezolitikus lelghelyei,
mikrolitikus szdrvanyai
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Anyag és modszer

A mezolitikum (masnéven kozépsd kékor vagy atmeneti kékor) hazankban a korai holo-
cénra, ami kb. 11.500 és Kr. e. hetedik és hatodik évezredek k&zé tehetd; dtmeneti id&szak
a paleolitikum (&sk&kor) és a neolitikum (Ujk&kor) kézdtt. A mezolitikus kdzdsségek va-
daszo-gylijtogetd és halaszo életmddot folytattak, vaddsztdborokban laktak. Az eszkézei-
ket pattintassal kébd), dllatcsontbdl és fabdl készitették. A leléhelyek, szérvanyok az Eszak-
alféldi-hordalékkipsiksag kézéptdj, a Hatvani-sik, a Gyongyosi-sik és a Hevesi-sik kistajakon
(Dovényi, 2010, pp. 195-210)), az Os-Zagyva és a Tarna folydk, valamint a Hanyi-ér
holocén Uledékekkel boritott alacsonyabb hétain, atlagosan kb. 90-95 m tengerszint feletti
magassagban taldlhatok. A telephelyek maradvdnyai, szoérvanyai a Zagyva mentén Hatvan—
Nagygombos és L&rinci hatdran (2. dbra), a Tarna mentén, Tarnadrs és Erk kozétt,
a Hanyi-ér mentén, Heves és Atany kazott lokalizalhatok.

654000.000 696000.000 698000.000 700000.000

B Lclshelyek Mezolitikus leléhelyek a Zagyva mentén A
g 0 1 2 3 4 Skm
Nagyobbinerek oy — —

2.dbra AHatvani-sik (Hatvan —Nagygombos, Lérinci) epipaleolitikus/mezolitikus leléhelyei,
mikrolitikus szdrvanyai
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Eredmények

A kutatasok 2001-ben kezd&dtek Heves varmegyében, a Holt-Tarna mentén. A 2001-es
terepbejarasokon Dombordczki Laszlé, Kertész Robert és Kerékgyartd Gyula Tarnadrs
térségében tobb mezolitikus lelShelyet azonositott (Dombordczki, 2004, p. 281). Régé-
szeti feltdrasok két leléhelyen, Tarnadrs—Fodor-tanya és Erk 1. sz. lel¢helyeken voltak.
Kertész Robert Tarnadrs—Fodor tanya lel6helyen 2002 és 2006 kozott harom alkalommal
végzett tervasatasokat. 2003-ban a B szonda mésodik négyszdgében, a harmadik bontési
szintben egy trapéz k&eszkdz és egy microburen is elékertlt (Kertész, 2004, p. 300;
Kertész, 2005, pp. 38—40; Kertész, 2013). A trapéz k&éeszkdz elSkerilése révén a feltart
réteg kordt késé mezolitikusnak hatdrozta meg. A régészeti leletek mellett megtaldltak egy
tlizhely nyomait is (Kertész, 2005, p. 38).

2006-ban lokalizaltuk az erki lel6helyet. 2015-ben raszterhdlds felszini gyljtéssel atnéz-
ttink 4300 m? tertiletet, melyrdl 2458 db pattintott k& kerlt el. 2015-ben 17 m? felu-
leten végeztlink dsatast, ahol 574 db pattintott k& kerllt feltardsra. Szamos mikrolit szar-
mazik az egyes geoldgiai szonddbdl és szelvénybdl (3. dbra). Egy kutyaféle foga 41—-43 cm
kozotti mélységben a kettes szelvénybdl kertlt eld, melynek radiokarbon kora 9171 + 46
év BP, 8440-8300 év cal BC (Gutay & Kerekgyarto, 2019, pp. 35-50).
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3.dbra Erk1.sz. lelghely 1-es geoldgiai szonda és szelvény mikrolitok vertikalis leletszorodasa

Hatvan—Sportpdlya leléhelyen 2022-ben végeztink feltdrdst. Az avar kori sirok betdl-
tésébdl és a lehumuszolt felszinrdl gy(jtottik be a mikrolitikus kéeszkodzoket (5. dbra;
17. geometrikus mikrolit, 18—19. szildnkvakardk) és a pattintott kéveket. Osszesen 9 db
pattintott k& kerdlt elé: magkd (1 db), szilankvakard (3 db), geometrikus mikrolit (1 db),
retusalt pengevakard (1 db), szilank (1 db) és proximélis pengetéredék (2 db). A 9 db
pattintott k& nyersanyagaban a helyi eredetli matrai limnoszilicit (6 db) dominal. Ezenkivl
még radiolarit (1 db), radiolarids kovapala (1 db) és Karpati I. obszidian (1 db) nyersanya-
gok taldlhaték meg. Lérinci hatdrdban harom leléhelyrdl keriltek még eld mikrolitikus
pattintott kovek (2. dbra).
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4.dbra Heves—Nagy-Linealis 1-3. epipaleolitikus/mezolitikus leletszdrodasok

Atany és Heves kozott 2006-ban, majd 2019-ben és 2023-ban négy gytijtési ponton
taldltunk elsdsorban mikrolitikus k&eszkdzdket, allatcsontokat és pattintott kdveket
(1. dbra). Heves—Nagy-Linedlis tertletén Dulai Andrés hevesi gépkezel a 2000-es évek-
ben t&bbszér végzett felszini gyljtésteket. A Dobd Istvan Vdrmuizeumnak 2019-ben
atadta az dltala megtaldlt pattintott koveket. Még ebben az évben Heves—Nagy-Linedlis
terUletén azonositottunk két epipaleolitikus vagy mezolitikus, féként &skori leletszorddasi
terlletet (ezek kozul az egyik megegyezik Dulai Andras gydijtési tertletével). A Hanyi-ér
kozelében 2023-ban taldltunk még egy leletszérddasi terlletet. A leletszérddasok az egy-
kori morotvak mentén, dombtet&kdn vagy laposabb hatakon helyezkednek el (4. dbra).
Heves—Nagy-Linedlis 1-2. sz. leléhelyeken ¢sszesen 391 db pattintott k&, 26 db fosszilis
csont, 3 db égett csont, 23 db vaskori keramia, &skori, jellegtelen kerdmidk, 1 db kozépkori
keramia, 2 db patics és 1db kagylétoredék kerdlt el®. Dulai Andras 172 db pattintott
kovet, mi pedig 2019-ben és 2023-ban Gsszesen 219 db pattintott kévet talaltunk.
A pattintott kdvek koézott nyolc technoldgiai kategdria hatdrozhatd meg: nyersanyagtore-
dékek (37 db), megmunkalt nyersanyagtoredékek (6 db), szildnkok (143 db), magkdvek
(41 db), pengék/pengetoredékek (9 db), lamelldk/ lamella toredékek (21 db), pattintékok
(92 db) és eszkdzok (41 db). Az eszkdzok kozott kilenc féle eszkdz tipus kildonboztethetd
meg (mint pl. az 5. dbrdn lathatd 13. tompitott hatd lamella, 14. trapéz, 15. retusalt
proximalis pengetdredék, 16. szilank vakard). Legnagyobb szamban a vakardk (13 db) és
a vésék (10 db) vannak, majd a retusalt szilankok (6 db), a kapardk (2 db), a tompitott
hatd lamellak (2 db), a tompitott hatd hegyek (2 db), a retusélt penge, pengetdredékek
(2 db), a retusdlt lamelldk (2 db), a volgyelt, retusalt lamella (1 db), illetve a trapéz (1 db).
A pattintott kdanyagban fiatalabb, &skori leletek is megtaldlhatoak. A métrai limnoszilicit
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domindl (374 db) a nyersanyagban. A leletanyagban a kdvetkez&k fordultak még elé:
Karpati I. obszidian (6 db), a Karpati Il. obszididn (6 db), a radiolarit (2 db), a tlizk&féleség
(1 db), az tveges kvarcporfir (1 db) és az ismertlen nyersanyag (1 db).

u’

5.dbra Heves—Nagy-Linealis 3.1-5. vakarok, 6. trapéz, 7. vés6, 8. furd, 9—10. tompitott hati lamella disztalis
toredékek, 11. mikrolit/mikroburen, 12. volgyelt lamella/vés6 Heves—Nagy-Linealis 1—2.13. tompitott hati
lamella, 14. trapéz, 15. retusalt proximalis pengetdredék, 16. szilank vakard, Hatvan—Sportpalya 17. geometrikus
mikrolit, 18—19. szilankvakarok

Heves—Nagy-Linedlis 1-2. sz. lelhelyektdl 135-200 m tdvolsdgra még egy epipaleolitikus
vagy mezolitikus leletszérodast figyeltink meg 30x20 m-en, amelyet Heves—Nagy-Linedlis
3. sz. néven azonositottunk. Osszesen 76 db pattintott k&, 2 db kvarcit kavics, 5 db
faszéndarabka, 13 db égett csont, 26 db fosszilis jellegli csont és 1 db kagylotoredék kertilt
el6. A pattintott kovek kozott ot technoldgiai kategdria hatdrozhatd meg: nyers-
anyagtoredékek (22 db), szilankok (12 db), magkdvek (8 db), pattintékok (21 db) és
eszkdzok (13 db). Az eszkdzok kozott kilenc féle eszkdz tipus kulonboztethetd meg (mint
pl: az 5. dbrdn lathatd 1-5. vakarok, 6. trapéz, 7. vésé, 8. furd, 9—10. tompitott hatu
disztalis lamella téredékek, 11. mikrolit/mikroburen, 12. volgyelt lamella/vésd). Legnagyobb
szamban a vakardk (5 db) és a vésék (2 db) vannak, majd a tompitott hatd lamella
téredékek (2 db), a retusdlt szilink (1 db), a furé (1 db), a mikrolit (1db) illetve
a trapéz (1 db). A matrai limnoszilicit dominal (73 db) a leletanyagban. A leletanyagban
a kovetkez&k fordultak még el&: Karpéti |. obszidian (1 db), a tlzkd&féleség (1 db) és
ismertlen fakévilet (1 db).
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Kovetkeztetések és Osszegzés

A mezolitikus kdézdsségek a folydk, patakok holocén Uledékekkel borftott alacsonyabb
hatait vdlasztotték ki vaddsztaboraik helyszinének, ahol a vaddszé-gylijtogetd és haldszo
életmdd egyiittes feltételei a legoptimalisabbak voltak. Erdekesség, hogy az Erk, Tarnacrs,
illetve Atany és Heves kozatt taldlhatd mezolitikus leléhelyek, szorvanyok hasonld foldrajzi
szélességben helyezkednek el. A vadaszd kozosségek elsdsorban kor alaky, favazas satrak-
ban laktak. Az dllatcsontanyagok alapjan tulokra vagy bélényre vadasztak a leginkdbb, de
a lofélék, a vaddisznd, a kutyafélék és a kistermetl kérédzé dllatok, mint példaul az &z
csontjai is megtaldlhatok a leletek kozott. Az erki leletanyagban a kéeszkdzok koézétt
a szilankvakardk vannak a legnagyobb szamban, melyekkel kidolgozték a levadaszott dllatok
béreit. Viszonylag kevés az erki leletdllomanyban a vésé, melyet famegmunkaldsra hasz-
ndltak. Heves—Nagy-Linedlis 1-3. sz. leletszérddasi korzetekben is a vakardk szama a leg-
nagyobb, viszont a vésék nagyobb szamban fordulnak eld, mint Erken. A mezolitikus
vadaszd kozodsségek tulnyomdrészt a Matra hegység kornyezetébdl és a folydk, patakok
medrébdl, partjardl szerezték be a kdeszkdzeik nyersanyagat.

Koszonetnyilvanitas

Koszonettel tartozunk Dulai Andrds hevesi gépkezelének, hogy Heves—Nagy-Linedlis
1. sz. lelShelyre felhivta a figyelminket és a Dobd Istvan Varmizeumnak dtadta az altala
gyUjtott pattintott koveket. Tovabbi kdszdnettel tartozunk Racz Kristdf LaszIé régésztech-
nikusnak (Dobd Istvan Varmuzeum), hogy elkészitette a térképeket. A terepbejarasokon
résztvevd munkatdrsaknak: Gyurky Attila, Kerékgyartd Gyula, Dr. Silimon-Varday Zoltdn
Zsolt, Steuer Istvan nagyon szépen kdszonjik a munkat.
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ISMERETLEN CSORSZ-AROK SZAKASZOK NYOMABAN

Holl6 Sandor
Bukki Nemzeti Park Igazgatésag, hollos@bnpi.hu

Bevezetés

Csorsz, az avarok kirdlya, kinek mondajat olvasmanyainkbol ismerhetjik. A monda szerint
altala asatott drok mibenléte és bizonyos szakaszainak pontos nyomvonala mdig sem
tisztdzott teljes egészében. Dr. Patay Pal régész, muzeoldgus altal 1962-ben kezdemé-
nyezett kutatds (Garam Eva és Soproni Sandor kdzremiikodésével) az akkori lehetéségek
miatt félbemaradt. Ez a husz évig tartd kutatds hazank és egyben Eurdpa egyik legnagyobb
Okorinak tartott fuldmdvét vizsgalta. A szerzd sajat kutatdsaival, a manapsag mar publikusan
elérhetd torténelmi térképek és tavérzékelési eszkdzok felvételeinek segftségével probalt
utanajarni néhdny kevésbé kutatott nyomvonalszakasz eddig ismeretlen folytatdsanak.

Anyag és modszer

A legenda szerint Csorsz kirdlynak feltételll szabték, hogy hajén érkezve kell megkérnie
a szomszéd kirdly gyonyorilséges lednyanak kezét. Csorsz ezért a Tiszatdl a Dundig hajéz-
haté csatorna épitésébe kezdett. A hatalmas munka népének szenvedést, a kirdlynak pedig
a vesztét okozta; a nagy mU befejezetlen maradt (Komjathy, 1955). Az Alfoldet kelet-
nyugati irdnyban keresztllszel$ drok még ma is latszik.

Az drokrendszer rejtélyes keletkezésre ma sincs pontos vélasz. Kordra vonatkozé kdzvetlen
bizonyiték vagy irasos feljegyzés nincs. Legelsd irasos emlitése IV. Béla 1267. évi, a ,zdzty-i
apdtsdg” 1067 kordli alapitdlevelét megerdsitd oklevelében szerepel. Az 1559-ben frodott
un. Krakkdi Krénika (Chronica ez vilagnac yeles dolgairdl....) a 718. év eseményei kozott emliti
a ,Csersz drokidt”, melyet ,meeg Attilanac elétte” készitették (Balas, 1961). Sz&ke (1961) az
avarok hringjének, védelmi vonaldnak tartotta. Marsigli 1741-es rémai maradvanyokat
bemutatd térképén is szerepel. Az 1763-ban megindult magyarorszagi katonai felméré-
sek is fontosnak tartottdk abrdzolni a féldmUvet. Bedekovich Lérinc Jaszsagot dbrazold
1808-ban készitett térképén (Fodor, 1942) is szerepel (, Tsorsz Arok, ,Kis Arok”).

Viszonylag koran felismerték, hogy a Csorsz-arok rendszere a Duna vonalatdl (Vac,
Dunakeszi) indul nyugatrdl keletre, majd a Dunat 4tlépve észak-déli irdnyba kigydzik le
egészen az Al-Dundig. A Duna-Tisza-kdzén féleg Csorsz-arokként emlegetik, de el&fordul
az Orddg-arok elnevezés is, melyet inkdbb Debrecen kérnyékén hasznalnak. Erdély teru-
letén Rémai-sancnak (,Rémer Schancze”) nevezik. A Csorsz-arok rendszere jél elkilonul
a Karpat-medence mas teriletein fellehetd arkoktdl, példaul a Rabatdl a Duna-Dréva
szogéig hizddo, romainak tartott sanc-drokrendszertdl, vagy az Erdély belsé terlletein
futoktol (Kakasborozda). A sanc-drokrendszer elnevezése tdjegységenként és koronként
is valtozik, véltozott: Csersz-drka, Csesz-drka, Csész-drok, Ordog-drok, Ordég-ttja, Nagyut
stb. A Duna-Tisza-kdzén a féaroktdl délre futdt Kis-droknak, az északit Felsd-aroknak
nevezték. A Csorsz-rendszer arokbdl és sancbdl dll. A Duna-Tisza-k&zén az drok-sanc
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egymdshoz viszonyftott helyzete észak-déli, mig a Tiszatdl keletre kelet-nyugati, vagyis
egyértelmdien Duna és az drok dltal korilhatdrolt, mintegy 54 ezer km? tertletet védte.

A Csorsz-arok elsé ismert kutatdja az egri pap, régész, Bartalos Gyula volt. Balas Vilmos
az 1950-es évek végén gy(ijtotte dssze az drokrendszerre vonatkozd irodalmi és kartog-
rafia adatokat, melyet a Magyar Nemzeti Midzeum 1961-ben jelentetett meg (Patay, 1996).

A Magyar Nemzeti Mizeum 1962-ben vette fel munkatervébe a sancok kutatdsat, melyet
1962-1973 kozott Patay Pal vezetésével Garam Eva és Soproni Sandor hajtott végre
(Patay, 1996). A Csorsz-arok kutatdsanak legatfogdbb 6sszefoglalasa 2003-ban, német
nyelven jelent meg (Garam et al,, 2003). Feltarasaikkal siker(lt az arok épitési koranak alsé
hatdrat a 3. szdzadra datalni. Mez8kdvesd és Jaszfényszaru hatardban 2—3. szazadi goédrok
keriltek eld a sanc toltése aldl, illetve a sdnc drka szarmata gddroket vagott at, mig
Tarnazsadany hatardban a sanc toltése helyén 220-300 kozotti idSre keltezhetd szarmata
sir kerUlt el®. A keletkezés fels§ hatdrat a German kdzség hatdraban, az 1800-as évek
végén a sancrendszer toltésébdl elékerdlt 11. szazadi sirok adjak (Soproni, 1969).

A védelmi rendszer foldmUveinek 6sszes ismert hossza 1256 km (Garam et al, 2003).
A régészeti dtvagasok alapjan az arok mélysége 1,5-3,1 m, szélessége 3,4—10,7 m kozott
véltozik, a sdnc a 3—-3,5 m magassagot is elérhette (Patay, 1996). Soproni (1969) a Karpat-
medence népvandorlds kori, csaszdrkori frott torténetébd| és kdzvetett bizonyitasi mod-
szerekkel az épftés kordt Nagy Constantinus idejére, 322-332 kozé teszi. Soproni (1969)
Ugy Véli, hogy a meggyengllt és valdszinlleg romai szévetségessé vélt szarmatdkkal Cons-
tantinus épittette a sanc-arokrendszert egy, a limesen kivili elévédként. Bernat (2011)
a sancok keletkezését kicsit késébbre, I. Constans és Valentinianus csaszarokhoz kéti.

A természet védelmérdl szold 1996. évi LIl torvény szamos torténelmi emléknek, régé-
szeti lel6helynek is mindsUlS tdjelemet nevesit orszagos jelentdségli védett természeti
emlékként. A 23. § (2) bekezdése szerint e torvény erejénél fogva védelem alatt dll (masok
mellett) valamennyi foldvar. A jogszabdly definidlja is a foldvarat: ,olyan védelmi céllal
létesitett vonalas vagy zdrt alakzatl foldmd, amely azonosithatéan fennmaradt domborzati
elemként torténeti, kulturdlis 6rokségi, felszinalaktani, illetve tdjképi értéket képvisel”. A Csorsz-
arok egyes szakaszai nagy bizonyossdggal azonosithaté domborzati elemként vonalas alak-
zaty foldminek, vagyis foldvarnak mindstlnek.

A Csorsz-arok foldvarkataszterbe torténd felvételéhez 2011. év végén kezdtem. Elsd-
sorban az eddig ismert részek mellett megprébdltam beazonositani a sanc-drokrendszer
valamilyen modon még felismerhetd szakaszait, féként a teljes felmérés érdekében, illetve
Uj, természetvédelmi, tajvédelmi szempontbdl értékes szakaszok felfedezése reményében.
A munkédhoz felhaszndltam az I-IV. Katonai Felmérés térképeit, a mai topografia térké-
peket, légi és Urfelvételeket (Google Earth). A régi térképeken egyértelmlen azonosithatd
maodon jeldlték a Csorsz-arkot, mig az Ujabbakon féként az dbrazolt morfoldgiai jelen-
ségek, feltlintetett helynevek voltak a segitségemre. Az azonositadsnal figyelembe vehettuk,
hogy a sanc-arokrendszert a régi idékben gyakran hatdrmezsgyeként hasznaltak (példaul
Dormand-Fiizesabony), sok esetben foldut, belvizelvezetd csatorna nyomvonaldhoz is
felhasznalték. A légi és Urfelvételeken az drok nyomvonala dltaldban kirajzolédik, még
elszantott allapotdban is. Az drok és a sanc atmozgatott foldtdmege szerkezetében,
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talajosszetételében, vizhaztartdsdban kilonbdzik a haboritatlan kornyezetétdl, benne
a novényzet eltérden fejlédhet. A helyszinen szantasban szabad szemmel sokszor nem is
érzékelhetd a kulonbség. Az drok és a sanc megmaradt, kdrnyezetéhez képest csekély
szintklldnbsége is okoz akkora eltérést a vizhdztartdsban, hogy az Iégi felvételen mar
észlelhetd. Sajnos a szdvetkezeti rendszerrel egy(tt kialakitott nagytdblds mez&gazdasagi
mlvelés az 1960-as évekig fennmaradt ép arokszakaszok nagy részét eltlintette.

A térképi és tavérzékelési feldolgozds utdn az érdekesebbnek itélt helyszinek terepi
bejarasat is elvégeztem.

Eredmények

A publikusan elérhetd torténelmi, valamint topografia térképeknek és a publikusan elér-
hetd tavérzékelési eszkdzok felvételeinek parhuzamos, nagyon alapos és id&igényes atta-
nulmanyozasa és a kulénbdzé forrdsok egymadssal vald dsszevetése alapjan sikerdlt nagy
részben rekonstrualni a Csorsz-arokrendszer Garam és munkatarsai (2003) altal megraj-
zolt halézatat. Hangsulyozottan nem a térképekrél levett nyomvonalak kerdltek egy rajzon
Osszeszerkesztésre, hanem a tavérzékelési eszkdzdk felvételein beazonositott talaj-
elvaltozasi jellegzetességek, a helyszini bejardsokon felismerhetd felszinalaktani formak
vagy a nyomvonalba illeszkedd drkok, csatorndk, utak alapjan kerult rogzitésre a Csorsz-
arok rendszere (1. dbra). Az eddig ismert szakaszok sok esetben ilyen mddon mér nem
bizonyultak kimutathaténak (pl.: Debrecen kornyéke), més esetekben viszont ismeretlen
szakaszokkal lehetett kiegésziteni a rendszert.

L

1.dbra Bal oldalon: a Csdrsz-arokrendszer 1968-ban ismert karpat-medencei szakaszai (Soproni, 1969), jobb
oldalon: a Csorsz-arokrendszer szakaszainak szerzd altal beazonositott nyomvonalai

A tapasztalatok nyoman Garam és munkatarsai (2003) dltal mar felmért, de megszakadd
szakaszok folytatdsanak felderitésére helyeztem a hangsulyt. A Felsé-drok folytatasat
Kal, Kompolt térségében nem taldlték meg a Tarndn tdl, melyet kutatdsaim viszont
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felderitettek: Kompolt térségében Ut és mezsgye, Nagylt mellett talajelvaltozasok és arok
formajaban (2. dbra), s6t a nyugati folytatas szakadozottan egészen Ecsédig mutatkozott.
Eredményeimet a BNPI Z6ld Horizont periodikdjaban ismertettem (Hollo, 2013), melyre
Patay Pdl is felfigyelt, és 2015. 4prilis 23-4n, kiséretemben személyesen is felkereste
a helyszineket (Holl6, 2015).

Taldlkozasunkkor beszélt a kutatdsok kezdetérdl is. ElImondésa szerint a Csorsz-arok
kutatdsdhoz a véletlen vezette. Az 1950-es években a tarnabodi szlletés( Ssrégész, akkor
még egyetemista Kalicz Ndndor elhivta Patayt Kal kérnyékére egy (j régészeti lelGhely
megtekintésére. Buszjarat hijan Kal-Kapolna vasutallomasrdl toronyirant, az apostolok
lovan (gyalog) indultak a helyszinre és Ut kézben kereszteztek egy mély arkot is. Patay
kérdésére Kalicz azt mondta, a Csorsz-arkon keltek at, pontos mivoltardl azonban nem
tudott tdjékoztatdst adni. Patay a népvandorlds kordnak nagy ismerdjétdl, Parducz
Mihalytdl is tudakozddott, hogy kik épithették a sancokat: ,, Azt j6 16nne tudnil” hangzott
a vdlasz ,,sz6gedi” tajszolasban.

e

A kutatdsok alapjan ismert volt a févonalat (Csorsz arkdt) metszd kisarok is, amely Flizes-
abony nyugati oldalatél indulva Erdételken 4t, Tarnabod hatdrdig volt kévethetd (3. dbra).
Ennek feltételezett folytatdsat a Il. Katonai Felmérés térképén felismerhetd, Tarnazsadany
és Nagyfliged kozott futd drokban véltem felfedezni (4. dbra). Ezt a feltételezést erdsitette
az 1871-ben készllt Tarnazsaddny mezd&gazdasagi-mUvelési térképén dbrazolt drok
(5. dbra) és egy 1785-0s hatartérkép is (6. dbra). Az egykori drok Iétének térképi igazolasa
utdn az objektumot Iégi és (rfelvételeken is beazonositottam (7. dbra). Mar a felvételek
alapjan is latszott, hogy az arok csak egy néhanyszaz és egy masik, néhany tiz méteres
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szakaszon maradt fenn azonosithaté domborzati elemként. Helyszini bejards alapjan
a Tarnazsadany—Nagyflged kozétti Ut keleti oldalan az drokbdl egy cca. 30 m-es, faval
bendtt 1-2 m széles, legfeljebb 0,5 m mély csonk maradt. Az Uttdl nyugatra, Nagyfugedtd!
délre, szantott terlletekkel hatdrolva cca. 350 m hosszban menekdlt meg az egykor
markans arok a mez&gazdasdgi mlvelés és a vizrendezések hatdsatol.

7/ h & L g N —r T

1.-1‘?\,; 2:’ & oo R &
4.dbra All.Katonai Felmérésen Tarnazsadany és Nagyfiiged kozott futo arok. A rajta athalado utak
keresztezésénél hidak abrazoltak (Arcanum, n.d.)

= e L

AT

5. dbra Tarnazsadany mez6gazdasagi-miivelési térképének részlete 1871-b6l — a tajolas nem északi (Szabo, 1871)

N T = e

6.dbra Tarnazsadany, Nagyfiiged hatartérképe 1785-bdl: ,Arok part mely N:Fiigediek altal
Kiss Aroknak neveztetik” (Amony, 1785)

%) Yo
1.dbra A Google Earth felvételén j6l azonosithatd a szantokkal végletekig megkozelitett
arokmaradvany és az arok elszantott nyomvonala Nagyfiigedtdl Tarnazsadanyig

Tajtorténeti Kutatasok 2024




HOLLO SANDOR — ISMERETLEN CSORSZ-AROK SZAKASZOK NYOMABAN

'
by

9.dbra A Csrsz arka (vastag fehér), valamint a keresztezd arok (vékony fehér) Garam és munkatarsai (2003),
valamint a szerzg altal (vékony piros) azonositott szakaszai a Google Earth felvételén abrazolva

A maradvanydrok 3-8 m széles, 0,4—1,6 m mély, a sdnc csak sejthetd (8. dbra). Novény-
zete kozott eldfordul a 16szjelz8 — egyben a terllet zavartalansidgat is indikdld —
kozdnséges borkdrd (Thalictrum minus). Keleti folytatdsa elszantott, nyugati folytatasat
csatorndva alakitottak. Nyugatra, a Bene-patak tuloldaldn, a patakba torkolld csatornéval
szemkozt, annak irdnyat tartd foldut, majd az Uttdl eltérd irdnyu talajjelenség, végull ismét
irdnyt tartd csatornak hatarozzék meg nyomvonalat egészen Visznekig (9. dbra). A folyta-
tdsnak Vélt szakasszal kapcsolatban azonban nem lehet elhallgatni, hogy mig a Garam és
munkatarsai (2003) altal térképezett szakasz a Csorsz arkatdl délre (3. dbra), a folytatés
viszont északra (4. dbra) helyezkedik el, bar az arkok Ujabb keresztez8dése a Tarnabodig
tartd szakasz vonalvezetése alapjan sejthetd volt Tarnazsadany kornyékén. Az (j szakasz
keleti kiterjesztése a keresett keresztez8désig és egészen Tarnabodig csak évek mulva valt
lehetévé. A Google Earth képanyagaban ugyanis csak 2020-ban és azutdn jelentek meg
olyan felvételek, amelyeken a lathato talajelvaltozasok alapjan a nyomvonal kiegészithetd
lett (9. dbra). Kutatdsom eredményeként a Flizesabonytdl Tarnabodig ismert, 15 km hosz-
szU szakasz folytatasat 12,9 km hosszban sikerult felderiteni.

Kovetkeztetések

A Csorsz-arokrendszere egymast keresztez$ againak kialakuldsat a védelmi rendszer
kiépftése alatt megvaltozott tervekkel hoztdk Osszefliggésbe. Meggy&z&désem, hogy
a kutatdsaimmal cca. 30 kilométer hosszisagira bévilt keresztezd drok keletkezése
tervezési tévedéssel nem magyardzhatd. Véleményem szerint, az ilyen esetekben épitési
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periédusokat lehet elkiloniteni az drokrendszerben. A vizsgélt arkok esetében a f&ég,
a Csorsz-drok a késébbi keletkezés(, hiszen a kisdrok mint domborzati elem, alig ész-
lelhetd, és a keresztez8désekben a Csdrsz-arok kovethetd folytonosan. A keresztezd arok
kora joval id&sebb lehet, ami felvetheti a 322 és332 kozé tett (Soproni, 1969) épitési
periddus jelentés bdvitésének igényét. Ennek igazoldsa azonban csak részletes kuta-
tdsokkal lehetséges.

Osszegzés

A kutatdsok eredményeként a Csorsz-arok rendszere a Duna-Tisza-kdzén Uj szakaszokkal
bévilt, elsésorban a Felsé-arok, melynek a Tarnatdl nyugatra lévé részei valtak ismertté,
valamint a f64gat, a Csorsz arkat keresztezd, régebbi épitésli drok hossza egészilt ki cca.
30 kilométerre. Az Uj szakaszok kis részei domborzati elemként is fennmaradtak, ahol
a fellelhetd névényzet természeti értéket is képvisel.

Uj szakaszok felfedezése is hozzajarulhat Eurépa legnagyobb — kutatds szempontjabdl
mégis kissé elhanyagolt — védelmi foldmivének megértéséhez, keletkezési idejének, pon-
tos funkcidjanak felderftéséhez.
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’Dobé Istvan Varmuzeum, gutay.monika@gmail.com

Bevezetés

A Dobd Istvan Varmulzeum régészeti osztalydnak felkérésére Hevesvezekény—Vezekényi-
tanya neolitikus lel6helyen és kornyezetében 2020. junius 30-an egy elézetes drénos
felmérést végeztink. A felmérés az akkor névényzettel fedett teriletrdl készilt, ahol
a kordbbi évek muholdas felvételei alapjan (7. dbra) feltételeztek egy kérarokrendszert.

Heves varmegyében az eddigi kutatdsok alapjdn a legkorabbi &skori kérarkok a rézkorra
tehetSk. Flzesabony—Pusztaszikszéi gyimolcsods (Kallay, 1988, 1990; Szilagyi, 2010;
Makkay, 2001; Raczky & Anders, 2012) és Tiszanana—Dinnyés-halom (Szabo, 1988;
Szilagyi, 2010; Raczky & Anders, 2012) lel¢helyeken azonositottak és tartak fel rézkori
korarkokat. Vamosgydrk—Vizre-jaro-dlilé (Danyi, 2005) leléhelyen esetleg feltételezhetd
még egy rézkori, tdbbszérds korarokrendszer. Heves—Czigleren taldlhatd szarmata lel6-
helyre és az &skori kérarok miholdas felvételére Dulai Andrés hevesi gépkezeld hivta fel
a figyelmet. Gutay Monika régész iranyftasaval 2019-ben tobbféle régészeti kutatds tortént
meg a lelShelyen (Gutay, 2022).

2012.06.19. 2017.08.14. 2023.05.10.
1.dbra Miiholdfelvételek a kbrarokrol (Google Earth)

Anyag és modszer

Hevesvezekény—Vezekényi-tanya lel6hely Heves varmegyében, az Alfdld nagytdjon, az
Eszak-alfoldi-hordalékkupsiksag kdzéptajon, ezen beltl a Hevesi-kistaj keleti részén helyez-
kedik el. A kistdj 86,4 és 157 m kozotti tszf-i magassagu, lényegében a Laskd- és az Eger-
patak hordalékkipsiksaga (Doévényi, 2010). A lelShely a 31. sz. féut kdzvetlen kdzelében,
a Hanyi-éri-fécsatorna jelenlegi medrétdl 500 m-re, Hevesvezekény délnyugati részén
taldlhatd. Hevesvezekény teleptilés kultertletén, 2019 és 2021 kozott Gutay Modnika
régész Kerékgyartd Gyula terepkutatéval tobb alkalommal helyszini szemlét végzett. Sike-
rult visszaazonositaniuk egy 2006-ban megtalalt neolitikus, késé Alféldi Vonaldiszes Kera-
mia (AVK) kultirajahoz tartozé telepet. Az EK-DNy-i irdny( leletszérédas kb, 250x380
m-re terjed ki. A leletek a lel8hely k&zépsé és déli részén stirlisédnek be, mig az északkeleti
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és délnyugati részén szérvanyosan jelentkeznek. A bejart terlleten kizardlag neolitikus,
AVK-kultiradhoz tartozo leleteket (keramiakat, paticsokat, pattintott kdveket és szerszam-
koveket) taldltak. A leletslrlisddés mellett kdzvetlenll, keleti irdnyban a mdholdas felvé-
telek mutattak egy kordrok jelenséget (Gutay, 2019, 2021).

DJI P4-es drén a kozel két hektdros terllet felett a foldfelszintdl 20 méteres magassagban
atfedésben készitette el a 251 darab fotét. A ndvényzettel vald fedettség miatt a helyszi-
nen nem volt lehet&ség markereket kitenni és bemérni a koordindtdjukat, hogy azzal
noéveljik a felmérés pontossagdt, igy a dron sajat GPS-ére hagyatkoztunk. A fotogram-
metriaval elkészult 2,50 domborzatmodell (DSM) — szinfokozatos domborzatabrazolasi
modszerrel — a ndvényzet ellenére is szépen kirajzolta a neolitikus koérdrok vertikdlis
tagoldsat. Ezt a szintvonalak megjelenitésével kiegészitve még pontosabb képet lattunk
a jelenségrdl (2. dbra).

2020.06.30.

- Szinfokozatos
Ortofotd domborzatabrazolas

Szinfokozatos Szintvonaldabrazolas
domborzatabrazolas szintvonallal Szintvonalkoz: 25 em

Szintvonalkéz: 25 cm
2.dbra 2020-as dronos 3D felmérés (Racz Kristof Laszl0)
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2021. majus 10-én visszatértlink a ndvényzettel szinte még fedetlen tertletre. A drénnal
az Ot hektaros tertlet felett, 40 méteres magassagbdl Uj felmérés készilt, dsszesen
230 db fotoval. SATLAB iSurvey SL500-as RTK (Real Time Kinematic) mszerrel bemért
koordindtékkal és a helyszinen 16 db marker segitségével pontositottuk a felmérést
(4. dbra). Berndth LaszI6 és Tanyi Sandor 2021 novemberében Hevesvezekény—Veze-
kényi-tanya lelShelyen elvégezte a magnetométeres felmérést. Stickel Janos geofizikus
2022 augusztusdban a geofizikai méréseket feldolgozta és elkészitette a magnetométeres
térképeket (5. dbra).

A 3. dbrdn lathaté drénfelvételen a fiatal ndvényzettel fedett részen is jol kirajzolddik
a kérarok korvonala.

3.dbra 2021.05.10-i dronfelvétel a kdrarok teriiletérdl

Eredmények

Az elkészult ortogondlis megjelenitések (digitdlis magassagmodell és domborzatarnyéko-
las, szintvonalak) és maga a 2,5D domborzatmodell mér tokéletesen kirajzolta a kérdrkot
és kornyezetét. A modellen szabad szemmel is érzékelhetd lett a kdrarok kdzponti rész-
ének a kérnyezetéhez viszonyitott 90-100 cm-es sullyedése.

A terepbejardsokon gy(ijtott neolitikus, késé Alfoldi Vonaldiszes Kerdmia kultdra leletanya-
gainak (kerdmidk, paticsok, szerszamkovek és pattintott kdvek) bemért koordinatapontjai
és a magnetométeres felmérés adatai segitették a kiértékelést.
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2021.05.10.

50 m

Ortofoto Szinfokozatos
e domborzatibrazolas

Szinfokozatos Szintvonalabrazolas
domborzatabrizolas szintvonallal Szintvonalksz: 10 cm
Szintvonalkoz: 10 em : -

4.dbra 2021-es dronos 3D felmérés (Racz Kristof Laszlo)

A magnetométeres felmérés egyértelmien igazolta a korarok jelenlétét.

5.dbra Magneses grad(Z) térképek: Stickel Janos geofizikus 2022.08.09.
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|3' D_e Sketchfab

6.dbra mine H)_rnodeMR kodja

A terepbejarasok alkalmaval a kérarok tertlete névényzettel fedett volt, igy a téle nyugatra
lev® terlletet lehetett csak bejarni, ezért vannak a 7. dbrdn a kéraroktdl nyugatra lévé
terlleten mért pontok megjelSlve.

1.dbra 2021. majus 6-i terepbejaras, a leletanyagok bemért pontjai

Kovetkeztetések

A 2,5D domborzatmodelleken jol érzékelhetd a jelenség mesterséges kialakitasa, a jelenkori
gazdélkodas lathatdan nem befolyasolta jelentdsen a térbeli kiterjedését. A szantasnyomok
iranya viszont kivehetd a teljes felmérésen. A magnetométeres felmérés térképein (5. dbra)
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jol kirajzolédnak a régészeti jelenségek. A lelShelyen kizardlag csak a neolitikus, késé AVK-
kultdrahoz tartozo leletek gyUjtheték, amelyek datdljdk a kérarok korat.

Osszegzés

A miholdas felvételek alapjan sejtett kérdrok az elsé drénos fotogrammetriai felmérés
utan részben lathatdva valt a szinezett magassagmodellen, majd a mésodik felmérés utdn
részletesen kirajzolddott a kdrvonala, ez alapjan az atmérdéje hozzavetdlegesen 75 m-re
teheté. A droénos felmérésre alapozva elkésziilt a magnetométeres vizsgdlat is, igy mar
kettd (Iégi és foldi) roncsoldsmentes vizsgélat erdsiti meg a korarok meglétét.

Tovabbi kutatdsok, raszterhdlds felszini gydjtések, furdsok, tervdsatasok és természettu-
domanyos vizsgalatok adhatnak pontosabb képet a korarok szerkezetérdl és funkcidjardl.

Koszonetnyilvanitas

A terepbejarasokon résztvevd munkatéarsaknak: Bernath Laszlo, Kerékgyartd Gyula, Gutay
Monika, Racz Kristof Laszld, Tanyi Sandor nagyon szépen kdszonjiuk a munkajukat. Koszo-
nettel tartozunk Bernath Laszlonak és Tanyi Sandornak, hogy Hevesvezekény—Vezekényi-
tanya lelShelyen elvégezték a magnetométeres felmérést. Stickel Janos geofizikusnak
(Feldebr&i Mamutvadaszok Egyesilet) nagyon szépen kdszonjik a geofizikai mérések
kiértékelését és a térképek elkészitését.
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HEVES-CZIGLER OSKORI KORAROK REGESZETI CELU 3D
FELMERESE
Racz Kristof Laszlé'— Gutay Monika?
"Dobd Istvan Varmuizeum, kristof@rkl.hu;
’Dobé Istvan Varmuzeum, gutay.monika@gmail.com

Bevezetés

Heves—Czigler szarmata lel6helyre és a koérarok miholdas felvételére Dulai Andras hevesi
gépkezeld hivta fel a Dobd Istvan Vdrmulzeum régészeti osztdlydnak figyelmét. Az elsé
helyszini szemlére 2019. marcius 6-an kerult sor (Gutay, 2022).

1.dbra Szinkorrekcionak alavetett dronos felvételek: negativ, tonusgdrbe

Anyag és modszer

A leléhely Heves megyében, az Alféld nagytdjon, az Eszak-alfoldi-hordalékkipsiksag
kozéptajon, ezen belll a Hevesi-sik kistagjon helyezkedik el. A kistdj 86,4 és 157 m kozétti
tszf-i magassagl, lényegében a Laskd- és az Eger-patak hordalékkipsiksaga (Dovényi,
2010). Heves—Czigler Heves északkeleti részén, a 31. sz. f6Uton a vasuti sineket elhagyva,
a féuttdl keleti irdnyban kb. 1200 m-re taldlhatd. A kozelében északkeletre Heves—Vajda
foldek taldlhatd, amellyel a legutobbi geofizikai felmérés és terepbejards eredményei alap-
jan dsszetartozhat. Cziglertdl délkeletre kb. 500 m-re Heves—Nagy-Dobd tag 2. sz. lels-
hely helyezkedik el (Gutay, 2018, 2019).

Gutay Monika régész Heves—Czigler tertletén, 2019. mércius 6-an helyszini szemlét vég-
zett. A Hevesi-dlilé mellett a Hanyi-éri-fécsatorna kdzvetlen kézelében 500230 m-en
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intenziv szarmata keramia leletszérddasokat figyeltek meg. A lelShely poligonjanak tenge-
lye északkelet—délnyugati iranyd. Ahol a miholdképeken kérarok latszodott, ott elsé-
sorban 8skori (neolitikus és rézkori) keramiatoredékeket, pattintott kdveket és patics-
darabokat taldltak. A kérarok fellletén szdrvanyosabb szarmata kerdmidkat, azonkivdl
nagyon intenziv szarmata keramia leletszérddasokat figyeltek meg. Radb Donét geofizikus
vezetésével a kordrok és kornyezetének 21917 m?-nyi tertletén 2019. 4prilis 3. és 29.
kozott magnetométeres felmérés készilt (2.-4. dbrdk). A miholdképek és a felszini lelet-
gyUjtés alapjan azonositott &skori korarkot a magnetométeres felmérés egyértelmlen
bizonyftotta (Gutay, 2022).

TEERE W TAETON o) TETSOW

Heves — Czigler

Oskori és szarmata keramia
leletszorodas térkép
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2.dbra Geofizikai felmérés térképe a raszterhalds felméréssel, dskori (piros) és szarmata (sziirke) keramia
leletszdrodas megjelenitésével

A kérarok 10x10 m-es raszterhdlds felmérése 3600 m? -en 2019. oktdber 30. és
november 12. kézott valdsult meg. Kettd kutatdarok és 10 db furdspont segitették az
arok szélességének és mélységének a meghatdrozasat. Egy 2x5 m-es és egy 2x6m-es
szondadrok lett kijelolve. A furdspontok a kutatddrkok hossztengelyén lettek elhelyezve
(Gutay, 2020, 2022).
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3.dbra Magnetométeres kiértékelés megjelenitése a 4.dbra Narancssarga: a geofizikai mérés teriilete
3600 m*-es raszterhalos gyiijtés teriiletén, jol lathatd a és a kdrarok; zold: korarok a miiholdképen;

kérarok formaja vilagoskék: a zomében szarmata telepobjektum, kb.
10 db; piros pont: fiirasminta

A kérarokrol és kornyezetérdl 2020. aprilis 30-an készilt egy részletes dronos felmérés
(1, 5, 7. és 8. dbrdk). Az 1000 db kép fotogrammetriai kiértékelésével és a helyszinen
18 db illeszt&pont geodéziai bemérésével hoztuk Iétre a terllet pontos 2,5D dombor-
zatmodelljét (DSM).

5.dbra Dronfelvétel kontraszterdsitéssel
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Eredmények

A raszterhalén beltl 708 szarmata keramia (ebbdl 9 a Terra Sigillata téredék), 669 Sskori
(neolitikus, rézkori) kerdmiatoredék, 15 pattintott k&, 5 szerszdmkd, 1763 paticsdarab,
110 allatcsont, 41 ké/kavics, 18 salak és 1 fém kertilt eld (6. dbra). Ezenkivil még szorva-
nyosan kozépkori és Ujkori kerdmidkat taldltak. A Terra Sigillata toredékek a rémai—
szarmata kereskedelmi kapcsolatokra utalnak. A szarmata telep kora valészintileg a Kr. u.
2-4. sz. kozé tehetd (Gutay, 2022). A magnetométeres felmérés egyértelmiien igazolta
a koérarok meglétét és 50 m-es atmérdgjét. Tovabbd kimutatta, hogy a szarmata telepje-
lenségek tobb helyen megbolygatték azt (Gutay, 2022).

A furdsok meghatarozték az altalaj és az arok mélységét, valamint az drok hozzavetéleges
szélességét. A két szondadrok hossztengelyében 2019. november 5-én végeztek furdso-
kat. A furasok alapjan az altalaj 50—60 cm-re, az drok legmélyebb pontja 150 cm-re,
szélessége pedig 10-11,5 m kozé tehetd (Gutay, 2022).

' A5 ‘ Oskor (pu'os)l -
smmafa (sziirke) keramia +:— Patt;ntott ko

6. dbra Raszterhalds leletszorodasok (keramiaknal csak a kiemelt raszterek)
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1. dbra Szinfokozatos domborzatabrazolas és ortofotd hozzavetdleg 3 hektaros teriiletrdl

Kovetkeztetések

A terilet vertikdlis tagoltsdga viszonylag kicsi, a terUlet folyamatos mUvelése, szantdsa miatt
a digitdlis felszinmodellen nem rajzolédik ki egyértelmtien a kordrok kdrvonala, kiterjedése;
azt jelenleg a magnetométeres felmérés és a terilet ortofotdja alapjan lehet meghatarozni.
A 2,5D modellbdl készilt ortofotdn jél lathatd a felszin elszinezd8dése, amely kirajzolja
a korarok teruletét.

Osszegzés

A hevesi kérarok geofizikai felméréssel meghatarozott atmérdje 50 m. A geofizikai felmé-
rések alapjan a hevesi korarok szabalyosabb format mutat, mint az Alféldon feltart neoli-
tikus korarokrendszerek, és nem veszi korbe a telepllést, hanem azon kivil taldlhato.
A felszinen a szarmata kori bolygatdst jelzd kerdmidkon kivil neolitikus és rézkori kerd-
miatoredékek gylijthetdk. Az arok teljes szerkezetét és pontos kordt egyelSre nem ismer-
juk, ezért tovabbi kutatdsokra és vizsgalatokra lesz szlkség (Gutay, 2022).

A digitdlis felszihnmodellbdl készitett ortogonalis megjelenitési modszereket a magnetomé-
teres felméréssel dsszevetve pontosabban tudjuk majd a tovabbi kutatdarkokat és szon-
dazasi pontokat kijel®Ini.
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8.dbra Dronfotd madartavlatbol

Koszonetnyilvanitas

A feltdrdsi munkdkban résztvevd kollégdk: Berndth Ldszl6, Nagy Tibor, Molndr LaszI6
régésztechnikusok. Dulai Andras gépkezeld tobbszor végzett gyljtéseket Heves kozség
hatdraban, az dsszegyjtott anyagokat dtadta a Dobd Istvan Varmuizeumnak. Dulai Andrés
hivta fel a figyelminket a Heves—Czigleren taldlhaté kordrok miholdas felvételére. Raab
Donat geofizikus a geofizikai felméréseket és azok kiértékelését végezte el. Racz Kristof
Laszlo régésztechnikus az ortofotdkat és a térképeket készitette. Bakos Réka a terepi
rajzokat digitalizalta. Garamvari Zsolt kdrnyezetmérnok, dnkéntes a furdsokat végezte el.
Ezdton is készonjik szépen a munkadjukat.
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A KISKOREI VIZLEPCSO ALTAL OKOZOTT ERDOALLOMANY-
VALTOZAS AZ 1963-2023 IDOSZAKBAN

Ficzere Andras'
'Kézép-Tisza-vidéki Vizligyi Igazgatdsag, ficzere.andras@kotivizig.hu

Bevezetés

A Kiskorei Vizlépcsé megépitésének szandéka az 1965. évben elfogadott Vizgazdalkodasi
Kerettervben kerdlt véglegesitésre. A vizlépcsd és duzzasztdssal érintett terllete a Kiskore
és Tiszababolna kozotti folydszakaszon 3 vizligyi igazgatdsdg €s harom megye teriletére
terjedt ki. A vizlépcsé megépitése az 1967 és 1973 kdzotti idSszakban valdsult meg, me-
lyet 1973-1979-ben a tarozotér kialakitasa kovetett. A Nagykunségi- és a Jaszsagi-ontéz6-
fécsatornak két megye terlletére kiterjedd rendszere is 1967—1978 kézott létesult.

Ezek a vizgazdalkodasi létesitmények mind a kivitelezés id8szakdban, mind az azt kdvetd
Uzemelésik soran jelent&s hatdst gyakoroltak a térség erdéallomanyaira.

Mig a kivitelezés id8szakdban elsésorban nagyon jelentds terlleti csdkkenés valdsult meg
az 1970-es évek végéig, az Uizemeltetési idSszakban egyes terlleteken a késébbiekben mar
nagy kiterjedésl erdStelepitések torténtek, és természetes erdésilési folyamatok jatszod-
tak le a Kiskorei Vizlépcsé és a hozzad kapcsolddd 6ntdzési [étesitmények hatdstertletén.

A beruhdzdshoz kapcsoléddan (tébb épitési szakasz, illetve duzzasztasi Utem, kapcsolédd
infrastruktdrafejlesztések) nem készilt olyan &sszefoglald mU az erdei életkdzdsségek
szempontjabdl, amely a jelenlegi hatdsvizsgalatokhoz hasonld lett volna.

Anyag és modszer

A korabeli erdéallomanyokrdél szolé informdcidk beszerzését kissé nehezitette, hogy az
akkori allami erdérendez&ségek gazdilkoddnként készitették el az Uzemterveket, térké-
peket. Az akkori gazddlkodok atalakultak, megsz(intek, irattaruk megsemmisilt, de az
erdérendez&ségek irattdrai is hidnyosnak bizonyulnak. A vizlépcsé-kivitelezési tervdoku-
mentacidban megtaldlhatd egy Szolnok megyei Allami ErdSgazdasag altal készitett erds-
kitermelési terv, amely a tdrozd tér korabeli dllami tulajdonu terileteinek (erdégazdasag,
termel8szovetkezet) részletes vizsgdlataval foglalkozik. Az arvizvédelmi toltések fejlesztése
a vizligyi igazgatdsagok erdddllomanyait érintette, azokrdl a vizligyek irattaraiban lehet
dokumentumokhoz jutni. Az épités idészakdban dolgozd erdészekkel és erdémérndkok-
kel (Bagaméry Gaspar, Donko Karoly, Kovéacs Zoltan, Répaszky Miklds) folytatott beszél-
getések €s visszaemlékezések egészitették ki az adatgy(jtést.

Eredmények

A kiskorei tarozétér 12 700 hektar kiterjedésd tertletén egykoron igen jelentds erd&sé-
gek és nagy kiterjedésli gylmolcsdsdk voltak. Az épités és a tarozdtér kialakitdsanak eld-
készité munkai altal érintett erdék terllete megkozelitéleg 3 250 ha volt, a nagyobb kiter-
jedésl gyimolcsdsok pedig 320 ha dsszesitett terlletet foglaltak el. A kis tertletd, elszért
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gylmolcsdsok, az Ut menti fasorok, facsoportok térbeli kiterjedése nem ismert. Jelen
tanulmany Kiskorétél Tiszababolnaig tizenharom telepllés Osszesitett adatait foglalja dssze.

Az |. Utemben 1 014 ha erdd kivadgasat végezték el 1973-ig. Az ebben az idészakban
kivagott terllet a duzzasztomd, vizerStelep, arvizvédelmi févédvonal épftéséhez volt
szUkséges, és a 87,50 m Bf. (Kiskore-felsS vizmérce 618 cm) duzzasztasi szinttel elboritds
ald kerllé abddszaloki, kiskorei, tiszaburai erdéket érintette. Ezen tevékenység soran
~ 160 000 m* kitermelt faanyag hasznosult. Szamos faanyag ment azonban veszendébe
az arvizes idészakokban, amelyet nem lehetett idSben kiszallitani. Az 1973-ban kezd&6dé
mederduzzasztas szintje 86,82 m Bf. (a Kiskére-felsé vizmérce 550 cm-es vizdllas) volt,
ami 1978-ig volt lizemi szint.

A ll. Gtemnek szamitd 1973-1978 kozotti idészakban a 89,00 m Bf (Kiskore felsé vizmérce
768 cm) tarozdsi szinttel elborftott tertletek letermelése valosult meg. Nem elhanyagolandd
a mederduzzasztas hatdsa, amely a fakitermelést nehezitette. Ekkor valdsult meg a 2 036 ha
fadllomany és a gylimolcsdsok kitermelése. 1978—1984 kdzott a duzzasztési szint 88,32 m Bf.
szintben (Kiskore - felsé vizmérce 700 cm-es vizallds) kerllt meghatdrozasra a vizlépcsd
Uzemrendjében, majd 1984-2013 kozott 88,57 m Bf. lett az tizemi vizszint.

A legnagyobb hatast elszenvedd erdégazdalkodé a Szolnok megyei Allami Erdégazdasag
volt, amelynek teriletét a munkalatok 2 053 hektdrral érintették. Az erd8gazdasag Tisza-
furedi erdészetének 9 erdészkeriletében kertilt felszdmoldsra a fadllomany.

A kivdgott erddk legnagyobb részét &shonos flzesek, hazai nydrasok és nemesnydrasok
alkottédk. Tébb mint negyedrészt tett ki a kérises-kocsanyos tolgyesek ardnya, 2 %-nyi
terUletet foglaltak el az égeresek, de voltak kisérleti allomanyok is Uj fafajokkal (fekete did,
amerikai kéris, ezUst juhar, hegyi juhar, mocsarciprus). Ebbdl az id&szakbdl 400 000 m*-
nél tobb faanyag kerult kitermelésre. Az 1970-es években a vizlépcsd elkészits tevékeny-
sége szolgdltatta Jasz-Nagykun-Szolnok megye éves fakitermelésének mintegy 70%-4t.

Az utolsé években a befejezési hataridé kdzeledtére mar nem sok faanyag hasznosult.
Termelési kényszer Iépett fol a munkaterllet-biztositds miatt, és a ledontott faanyag
jelent&s része foldon fekve maradt. Az erd8gazdasagnak a t&tdl vald elvalasztasrdl kellett
gondoskodnia. A téli idészakban (a duzzasztas megszintetését kovetben) lakossagi kara-
vanok gondoskodtak az addig el nem szallitott faanyag kiszallitasarol.

//////

kenységet irdnyzott el®, amely donté tébbségében a hulldmtereket célozta meg orszago-
san. Az itt kivagott erd&allomanyok egy meghatdrozd részét ezen minisztertandcsi
hatdrozat alapjan 1953. évtdl elindult orszdgos erd&telepitési program részeként hozték
létre. Az 1965. évi keretterv elfogadasat kovetSen a beruhazasi terlleten természetesen
mdr nem voltak erddtelepitések. Az 1967-i erdégazdasagi felmérés szerint a 0-10 év
kozotti fadllomanyok terllete 787 ha-ra, a 11-20 év kozotti fadllomanyok terllete
944 ha-ra terjedt ki. A 41-60 éves korra becsilt dllomanyok kiterjedése minddssze 49 ha
volt. Az Uj fajok alkalmazasanak kisérletei is az akkori orszagfésitashoz kotddtek.

ltt meg kell jegyeznem, hogy a korabeli termelést iranyitok megkegyelmeztek egy, a po-
roszloi Tiszad tertletén taldlhatd kocsanyos tlgyes erddrészletnek. Az erdérészletben 78
él8, 25 db talpon széradt és 15 db foldon fekvd tolgy taldlhatd meg napjainkban is.
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A legid6sebb egyede 628 cm kertletl (dtmérdje 200 cm), a legkisebb kertletd 135 cm.
Szamos korosztaly képviselteti magat itt, ahol az 1819-es katonai térképen Méhes helység
volt abrazolva.

A vizlépcsd 10 éves lizemeltetése sordn bizonyossa vélt, hogy a magasabb tarozasi szint
nem kerUl kiépitésre, és az 1984. évi Uzemi szint tartdssa valik. Ezdltal a Tiszabdbolna és
Tiszalok kozétti hullamtéri tertleten a fakitermelési munkékat nem kellett elSkésziteni.

//////

terUlet igénybevételével.

Az 1967-73 kozétti idGszakban a letermelt fadllomanyok tertletének jelentds része még
nem kapott vizboritast az épitkezés idészakaban, ezért azokon sarjadasi és cserjésedési
folyamatok indultak meg. A mechanikus zUzds mellet vizsgéltdk a kémiai gyomirtds lehe-
t&ségét, amellyel a sarjak leperzselése valdsult volna meg, majd ezt kdvetden irdnyftott
égetéssel tavolitottdk volna el a biomasszatdmeget. A hatékony szerek (Reglon, Gra-
moxone, Glialka) az ilyen nagy kiterjedésti hullamtéri viszonyok miatt nem voltak alkal-
mazhatdak. Voltak probalkozasok téli id8szakban a gyomirtds nélkili égetésre (kloro-
formban oldott parafin segftségével), azonban ezek sikertelennek bizonyultak. Felmerdlt
a katonai gyakorlotéri szerepkér is a napalmbombak alkalmazhatdsiga érdekében, de ez
sem valdsult meg.

A lll. ttemU duzzasztas elmaraddsa miatt ezzel a vizszinttel mintegy 2 300 ha szarazulat
maradt a tarozotérben. A levdgott erdék, amelyek nem kaptak vizboritast, kisarjadtak,
avagy a vizek dltal szallitott magokbdl keltek/néttek ki. Igy révid idén beliil a szarazulatok
ismét beerddsultek. Az ezredforduldra 1 180 ha-nyi erd&sultség alakult ki. A létrejott
fadllomanyok &sszetételét a koévetkezd diagram szemlélteti (1. dbra). Az egyéb kemény-
lombos kategdridban a fekete dids, ezUst juharos, magyar kérises, amerikai kdrises, zold
juharos fadllomanyok szerepelnek killénbdzd elegyedéssel.

F6 fadllomanytipus a Tisza-to teriiletén
2015-ben

H Egyéb keménylomb

B Egyéb lagylomb

u Gshonos fiizesek
Hazai nyarasok

m Nemesnyarasok

B Kocsanyos tolgyes

1.dbra F6 fadllomanytipusok a Tisza-o teriiletén
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A térozétéren bellli erddéllomany 3 kisebb terlleti egység kivételével a magyar dllam
tulajdondban és a vizligyi igazgatésagok vagyonkezelésében van. Az elmult 50 évben az
allomanyok fejlédését a nydri vizszint magassaga hatarozta meg.

A vizlépcsé épitése sordn az erddéllomdnyokat illetéen nemcsak a fakitermelésé volt
a f&szerep, hanem kompenzaciés erd&telepitésekre is gondoltak a tervezék. A térségben
3 500 ha erdételepitési szandék korvonalazddott, amelyben a vizligyi igazgatdsdgoknak,
allami erdészeteknek és a termel&szdvetkezeteknek is részt kellett vennitk.

A vizlgyi igazgatdsdgokra az drvizvédelmi févédvonalak menti fasitasok és a leendd ontézd
csatorndk menti fasorok telepitésének feladata harult. A tarozo Il. Gtemd duzzasztasanak
id&szakdra a szivargd csatorndk és a toltések kdzott mesterséges erdételepités volt az elsé
lépcsd. Ezekkel a fadllomdnyokkal ellenstlyoztdk a kitermelt fadllomanyok hidnyat,
amelyeknek tobb funkcidt is szantak: a szivargd vizek mennyiségének csokkentését, az
esztétikai érték novelését, a kornyezd erdégazdasagok feladatainak biztositasat. Harom
vizligyi igazgatdsag toltése mentén 294 ha véderddt Ultetett a korabeli erdégazdasag
Tiszaflredi Erdészete, amelyben tolgyek, &shonos flizek, &shonos és nemesnyarak, égerek
kaptak szerepet. Ezek dtlagosan 30 m szélességliek voltak, és a toltéstest alatt atszivargd
vizek mennyiségi csokkentésében jétszottak szerepet. Ultetéstik 1977-ben indult. Abad-
szalok és Kiskore térségben ezen véd&erd&savoknak kozjoléti funkcid betdltését is szantak,
amelybdl az abadszaloki Erzsébet liget valdsult meg az eredeti tervek szerint. Itt 9 fafaj
félkoros csoportos killtetése valdsult meg, a fafajok kézdtt mocsari ciprus, mézgas éger,
kinai nyar is szerepet kapott kuriézumként.

A KOTIVIZIG tertletén talalhatéd Nagykunsagi ontézé fécsatorna mentén megkdzelitSleg
160 ha erdételepfités valosult meg a vizligy vagyonkezelésében 1évé ingatlanokon.

A tdrozd menti teleplléseken, a leendd UdulSteriletek kornyezetében szintén céltudatos
erd&telepitések zajlottak, pl. a tiszaflredi Kemény-kastély térségében az dllami erdészet
15 hektarnyi kocsanyos tolgyest hozott Iétre.

A vizlgyi igazgatosagok mellett sokkal nagyobb szerepet kaptak a termel&szovetkezetek
és az erd8gazdasdgok az erddtelepitésekben, az akkori orszagos fésitasi program része-
ként. A tarozd és az 6ntdzd fécsatornak kornyezetében a megemelkedd talajvizszintek és
az akkori belvizes id&szakok kedveztek az erddtelepitéseknek. Az abddszaldki Lenin Tsz.
mintegy 230 ha erd&telepitést valdsitott meg a Nagykunségi fécsatorna kdrnyezetében,
z6mében kocsanyos tolgy fafaj felnasznaldsaval. A Tiszabdi-fécsatorna mentén 367 ha, mig
a Nagykunsdgi fécsatorna kozeli Telekhalmi Halastorendszer kdrnyezetében 480 ha-nyi
erd&telepités jott létre.

Az 1970-es évek végétdl a folyd menti hulldamtér terlletein nemesnyarasokkal torténd
erd&telepités vette kezdetét. Térséglinkben a nydrtelepitések nagy részét a 27 termeld-
szovetkezetet tomoritd Tiszai Ontézd Gazdasagok Egyuttmiikodése végezte el. A Tisza
folyd hulldmterében a Kiskorei vizlépcesd alatt a 340—401 folyamkilométer kozotti szaka-
szon (Szolnok vasuti hid — Kiskére vasuti hid) mintegy 2 242 ha nyarfaerdd telepités
valésult meg 2015-ig. Ugyanezen id&szakban 244-340 fkm kozotti szakaszon (Harmas-
Koéros torkolat — Szolnok Vasuti hid) pedig 2 394 ha tdlnyomdrészben nyéras erdétele-
pités foglalta el a folyd hulldmterét.
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Az 1. tdbldzat négy megye erdéterllet-adatait mutatja be 1970-t8l 2022-ig, amellyel az
erd&telepitésekben mindig élen jard Bacs-Kiskun megye, a legkisebb erd&sultségli Békés
és Jasz-Nagykun-Szolnok, valamint a folydval hatdros Heves megyék erddsultségének
véltozdsat szemléltetem a MEM (1973) és az FVM (2001, 2017, 2022) adatsorainak
felhaszndlasaval.

1. tdbldzat Négy megye erddteriilet-adatai az 1970—2022 kozotti idszakban

Jasz-Nagykun-Szolnok megye Bacs-Kiskun megye Heves megye Békés megye

Erdo-allo- Fasitss Osszeserds- Erds-dllo- Fas-  Osszeser-  Erdd-dllo- Fasitds Osszeserdd- Erdg-dllo- Fasitds Osszes erds-
many(ha) (ha) részlet(ha) many(ha) tas(ba) dlrészlet(ha) mdny(ha) (ha) részlet(ha) mdny(ha) (ha) részlet (he)
1970 21334 2425 10885 5980 18598 504 19027 1998

2000 30995 na 33309 149865 na 15997 83819 na  8IT8 23218 na 2575

017 3129 na 35353 1658% na 15542 85645 na 88524 13848 na 25840

2022 30919  na 33219 165675 na 176923 85245  na 89305 24186 na 26133

A kiskorei vizlépcsd-beruhdzashoz kapcsolddd erddtelepitéseket az elsd idészak erdSsult-
ségi vdltozasa szemlélteti, amikor is Békés és Heves megyéhez képest kétszer annyi erddét
hoztak létre Szolnok megyében.

A késébbi idészakokban ezen megyékben sokkal csekélyebb mértéklek az erdSterlet-
valtozdsok, sét az utdbbi &t évben negativ tendencidt is mutatnak. Ezen valtozdsoknak
a jogszabdlyi vdltozasokbdl eredd erdddllomanyadattar-karbantartdsokkal, a természeti
tényez&k okozta erdépusztuldsokkal és az erddteriletek mas célokra torténd kivondsaval
magyarazhatok.

2. tdbldzat Erddsiiltség valtozasa négy megye teriiletén az 1970—2022 kozotti iddszakban

Jész-Nagykun-Szolnok megye Bacs-Kiskun megye Heves megye Békés megye
Erdésiiltség  Erdd-allo- Ossz. Erd6- Ossz. Erds- Ossz. Erd6- Ossz.
valtozds many Erdorésziet  dllomdny  Erdorészlet  éllomany  Erdorészlet  alomdny  Erddrészlet
(b)
1970-2001 9661 1915 41009 51111 5201 9140 4251 6724
20012017 298 2044 16031 15575 1826 186 510 89
2017-2022 314 -2074 -1 1381 -400 181 338 293
Osszegzés

A kiskorei vizlépcsd és a hozzd kapcsolddd vizilétesitmény-rendszer kiépitése nagyon
jelent&s tdjfformald szerepet toltott be. Ennek a téjatalakitd munkdnak a térség erddéllo-
manyai is nagy mértékben negativ hatdsvisel&i voltak. Ugyanakkor ez az oridsi beruhdzas
|étrehozta az Alféld kézépsd, szaraz részén a napjainkban Tisza-ténak nevezett hatalmas
vizfellletet, amely a ko&rnyezd telepllések életében jelentds turisztikai vonzerdt és éltetd
ontézdvizet biztosit. A mdsodik legalacsonyabb erd&sultségli megyében a beruhdzds
erd&telepitések mértékére gyakorolt hatdsai is kimutathatok, mert a tarozétoltések és az
ontézéesatorndk hatdstertletén nagy kiterjedés erddsitések valdsultak meg. Békés és
Heves megyékhez viszonyftva 4—5 000 hektarral tobb erdStelepités valdsult meg a me-
gyében az ezredforduldig. A kilonbozé (allami) forrasokbdl megvaldsitott erdételepitések
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kompenzéltdk a megye vizligyi beruhazasok dltal okozott erdéterilet-csdkkenését a meg-
szlntetett erddk kiterjedésével kdzel azonos mértékben.
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Bevezetés, célkitiizés és a vizsgalt teriilet jellemzése

A Pécsi Tudoményegyetem Foldrajzi és Foldtudomanyi Intézetében évek ota kutatjuk
a mohdcsi csatdt és az annak helyet adé Mohdcsi-sik természeti viszonyait. Ebben a tanul-
mdnyban néhdny ponton tovabbfejlesztjtik a Mordortél Mohdcsig — A mohdcsi csatatdj
torténeti foldrajzi kutatdsa cimU kotetben (Pap, 2020) megjelent korabbi vizsgdlatainkat.
Kiterjesztjik a kutatdsokat egyrészt térben az drmentes terasz mellett az drtérre is, mds-
részt idében a 21. szdzad elejéig.

A Mohdcsi-sik tertletén az utdbbi évszdzadokban a legnagyobb véltozésok a vizrajzban és
a felszinboritasban figyelheték meg. A kétet szlik keretei miatt féleg ezekre fogunk kon-
centrdlni, és nem tdrgyaljuk példaul a geomorfoldgiai valtozdsokat. A vizsgdlatokhoz kora-
beli térképek, Ujabb digitalis dllomanyok és torténeti tanulmanyok szolgaltatjdk az adatokat.
A térbeli informacidkat IDRISI és QGIS geoinformatikai szoftverekkel dolgoztuk fel és
elemeztik. A térképekrdl a felszinboritdst tudtuk leolvasni, a tertlethaszndlatra kevesebb
adatunk volt.

A kutatds sordn nem szoritkozhattunk csak és kizardlag a Mohdcsi-sik mai orszaghataron
bellli teruletének vizsgalatara, ezért a terllet hataraként a Hajdu-Moharos Jézsef és
Hevesi Attila dltal megrajzolt hatdrvonalakat fogadtuk el (Hajdd-Moharos & Hevesi, 1997).
Eszerint keleten a Mohdcsi-Duna II. katonai felmérésen lathatd vonala, délen a Karasica-
patak és a Baranyahdt-dombsag, északon és északnyugaton a Baranyai-dombsdg pereme,
illetve délnyugaton a Borza-csatorna vonala a hatdr (1. dbra).

A Mohdcsi-sikot artérre és armentes felszinre oszthatjuk. Az elébbin belll két alkategoriat
kalonitink el. Alacsony artérnek nevezzik terlletiinkdn a kb. 84—-85 méteres tengerszint
feletti magassagu szintet. Az elmult évszazadok térképeinek tanUsaga szerint az alacsony
arteret tébbnyire mocsaras, nadas, vizallasos terlletek boritotték. Jellemzd gazdalkodasi
forma volt az elmult évszazadokban a fokokhoz k&thetd haldszat és a gyUjtdgetés. A magas
arteret esetlinkben a kb. 87-88 méteres tengerszint feletti magassagra emelkedd térszi-
nek alkotjak, melyeket morotvék tagolnak. Kordbban ide mdr csak a nagyobb arvizek idején
kerllhetett viz. Jellemz&en artéri erdék boritottdk, igy jelentds volt az erdégazddlkodas,
vaddszat, gy(jtdgetés, makkoltatds, de egyes terileteken a zdldség- és gyimadlcstermesztés
is. Ezek ma jellemz&en gatakkal védett szantéfoldek (Lehmann, 1974).

A magas artértd| karakteres peremmel valik el a 90—100 méter tengerszint feletti magas-
sagban fekvd, armentes teraszfelszin, amely a Dunatd|, illetve az artértél tobb kilométer
szélesen huzédik nyugat felé a Bar—Lanycsok—Nagynydrad—Majs—Buziglica félkorives
dombvonulatig. A j6 termd&képességli talajjal boritott teraszt ma mar féleg szantéfoldi
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mUvelésre haszndljdk. A kordbbi évszazadok térképein azonban megfigyelhetjik, hogy
a szantok mellett erddk, legelék és a patakok sekély volgyeiben vizdlldsos, nedves teriletek
is eléfordultak.

Eredmények — A Mohacsi-sik vizrajzanak és felszinboritasanak valtozasa
a torok aloli felszabadulas é6ta

A Duna és a kisebb vizfolydsok vdltozdsa az elmult szdzadokban

A terllet legnagyobb vizfolyasa a Duna folyam, annak is a Mohdacsi-Duna 4ga, mely egyben
a vizsgalt kistdj keleti hatarvonala is (2. dbra). A Mohécsi-Duna vonala azonban sokat val-
tozott az elmult évszazadokban. Ez részben természetes okokra vezethetd vissza, mint
a kanyarfejl6dés és az armentes terasz aldmosasa, am még fontosabb az emberi tevékeny-
ség, azaz a kanyarok dtvagasa, a folydszabdlyozas dsszetett folyamata.

Korabbi tanulmanyunkban bizonyitottuk, hogy a Mohacsi-Duna 1685-ben még rendelke-
zett egy jelentds kanyarulattal Kolkedtdl keletre (Gyenizse & Léczy, 2020). Ez a kanyarulat
a sziget terlletébe vagott bele. A 18. szdzadban ez mar nem mutathatd ki a térképeken,
de szdmos mas kanyarulat még igen, melyek ma mar morotvak. Jelen tanulmanyban re-
konstrudltuk és a 2. dbrdn fekete szaggatott vonallal jeldltik a Mohécsi-Duna valdszindsit-
hetd futdsvonaldt a torok aldli felszabadulds kornyékén, mely megalkotdsdhoz a korai
topogréfiai és vizligyi térképeket, valamint torténeti szakirodalmakat hasznaltunk fel.
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1.dbra A Mohacsi-sik teriiletei és hatarai (keleten 2.dbra A Mohacsi-sik vizfolyasai szabalyozasok
a Masodik Katonai Felmérés Duna medrét tekintjiik elgtti medervonalanak rekonstrukcija
a hatarnak) (sajat szerkesztés) (sajat szerkesztés)

A magyarorszagi alsdé Duna-szakaszon a gazdasagi szUkségszerlségbdl végrehajtott szaba-
lyozasi munkalatok mar a vizligyi térképezés el&tti idészakban megindultak és a szazad-
forduldig kisebb-nagyobb megszakitasokkal folytak. Ekkortdl elészor csak csdkkent, majd
teljesen megszlint az addigi intenziv kanyarfejl6dés. Erd6si Ferenc adatai szerint a boki
kanyart 1814-ben, a belsé bédai kanyart 1820-ban a mocskosi kanyart pedig 1821-ben
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vagték at (Erddsi, 1974). Ennek kdvetkezménye az esés, a vizsebesség és a folyd horda-
lékszallitd kapacitasanak megnévekedése.

A vizszabalyozasi, valamint dr- és belvizmentesitd munkdlatok mara teljesen megvaltoztat-
tdk a Duna Mohdcstél délre fekvd drterének vizrajzi viszonyait is (Viczian, 2023). A bellyei
uradalom mar 1825 és 1830 kozott 6,5 km hosszy toltést épitett. Ehhez észak felé
csatlakozva 1880 korul az érdekelt kisbirtokosok is drvédelmi toltést hiztak, melyet
Mohdcs véarosa sajat belséségein keresztll meghosszabbitott a varos északi végéig. 1899-
ben hivatalbdl megalakitottak a Mohdcs-Kolkedi Armentesité Tarsulatot, késébb a Kolked-
Dardzsi Mentesftd Tdrsulatot, melyek a belvizek lecsapoldsat is elvégezték (Kdrolyi, 1973).

A 19-20. szdzadban az drmentes teraszon jelentés mértékben &talakitottak, kanalizaltak
a kisebb vizfolydsok medrét, valamint lecsapoltak tébb mocsaras terlletet. A domborzati
modell és miholdfelvételek alapjan rekonstrudltuk a szabalyozasok el&tti medervonalukat
(2. dbra).

A Jenyei-vizet 1902, vagy 1936 koril egy kdzds szabalyozott mederbe vezették a Lany-
csok-Mardzai-vizzel (Lanycsoki-patakkal). Torkolati szakaszat Mohdcs folé helyezték at.
A Lajméri-patakot 1930-ban a Borza-patakba vezették, alsd szakasza azdta nem kap viz-
utanpotlast a dombsagrol, igy kiszaradt, és medrét 1938 koril be is szantotték. A Borza-
patak vizrendszerét a 20. szdzad mdasodik felében erdsen kanalizaltdk, vizét nagyrészt mes-
terséges csatorndkon keresztll dél felé vezetik, és a horvétorszagi Baranyakisfalud mellett
torkollik a Karasicaba. A Borzdba ¢mlé Majsi-vizfolydst (Malomarok) mar a 19. sz. elején
csatorndztak (Pesti, 1982). A Karasica mocsaras volgyben futd medrét mar az 1800-as
években apré részletekben szabdlyoztak. 1899-ben megalapftottak az Alsdkarasicavolgyi
Vizlecsapold Térsulatot, mely a vizfolyds ma lathatd vonaldt alakitotta ki (Karolyi, 1973).

A 17. szdzad végi feszinboritdsi modell validdciéja

Az Idrisi Selva szoftver Land Change Modeler eszkdze lehet&séget biztosit szamunkra, hogy
két eltéré idépontban felvett felszinboritasi térképi rétegbdl modellezni tudjunk egy har-
madik, idében eltéré allapotot. Kordbbi munkankban (Gyenizse & Morva, 2020) elkészi-
tettlink egy 1687-re datdlt raszteres felszinboritasi modellt, amelyet most tdgabb vizsgalati
terUletre is felhasznaltunk (3. dbra).

A modellezés eredményét jelen tanulmdnyunkban &sszevetjlk egy ismeretlen szerzd dltal
készitett, 1700-ra datdlt térkép tdjabrazoldsaval (4. dbra). Mivel a térkép meglehetSsen
torz, ezért azt els¢ korben georeferdltuk, a mai térképekhez alakitottuk, nyujtottuk.
A georeferdlt 1700-as térképet és 17. szdzad végére datdlt modelllinket vizudlisan lehet
Osszehasonlitani. Mohacstdl nyugatra mindkettdn szantokat latunk. Nagynydrad és Kolked
kozott az erddk, bozdtosok domindlnak. Majs elSterében vegyesen lathatdk szantdk és
erddk. Udvartdl délre az drmentes terasz nyugati felére inkdbb az erddk, a keletire pedig
inkabb a szantok jellemz&k. Megéllapithatd, hogy az 1700-as térkép és modellink kozott
nagy a vizudlis hasonldsdg, ez megerdsiti modelliink helyességét.
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3.dbra Az 1687-re datalt felszinboritasi modelliink
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4.dbra lsmeretlen szerz6 1700-ra datalt térképe
georeferalva (Hungaricana, 1700)

Felszinboritds-vdltozds a 17-20. szdzadban (mohdcsi népességi és gazdasdgi adatokkal)

A mohdcsi csata utdn Mohdcs telepllés hamar Ujra benépestlt, mivel az Eszék—Buda
kozotti fEUt egyik fontos dllomasa volt. Lakossaga Csele, Lajmér, Jend, Lak, Gercsen, Vajas,
Foldvar, valamint Zebegényfold (a mai Szebény) pusztava vilt faluhelyeit is sajat mUvelése
ala vonta. Azonban az 1547-es és 1556-os feljegyzések szerint a pusztékon termelt
gabona mennyisége minimalis mértékd volt (Vass 1976).

A gazdasdg és a terllethaszndlat dtalakuldsa itt is megfelel a hoddoltsagi teleplléseken més-
hol is tapasztaltaknak, azaz a szantéfoldi miivelés visszaszoruldsa és az dllattenyésztés fel-
lendilése volt jellemzd, igy egyre nagyobb részaranyt képviseltek a rétek, legeldk és erddk.
Az 1687-es nagyharsanyi csata utan véglegesen felszabadult a tertlet a torék uralom aldl.
A felszabaditd haboruk kordban lehetett a t4j a ,legvadabb”, vagyis leginkdbb természet-
kozeli dllapotban a vizsgalt id&szakban.

Mohéacs mezévaros a 18. szdzad elsd felében a kedvezd természeti kortlményei ellenére
lassan fejl6dott, lélekszamdt 1713—1720 kérdl minimum 400 fére, mig a negyvenes évek-
ben 1200 fére becsulik. A f6 gazdalkodasi formak tovdbbra is a haldszat, az allattartas,
valamint a sz&lészet és bordszat voltak (Szita 1976).

Az 1750-es évektdl egyre tobben kérték letelepedésiket Mohécsra, de az uradalom
is nagy szamban telepitett le németeket a varos nyugati szélén, igy a varos népessége
a 18. szdzad végén mar 4000-5000 fére tehetd (Bezerédy 1976). A kornyezd falvak
népességszama is emelkedni kezdett.

A 18. szdzad végi felszinboritasi geoinformatikai réteg elkészitéséhez az elsé katonai fel-
mérés 1783-as lapjai mellett felhasznaltuk Andreas Kneidinger 1767—79 k&z6tt szerkesz-
tett térképeit is (5. dbra). A 17. szdzad végi validalt modellink és a 18. szdzad végét
jellemzd térképlnk, valamint a térténeti adatok alapjan levonhatjuk a kovetkeztetést, hogy
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a felszinboritas nem valtozott jelentdsen az emlitett évszazadban. A szamszer( kiértékelés
szerint az erdék és legeldk terilete kissé csdkkent, ezzel szemben a szdntdk és mocsaras
terlletek ardnya kismértékben nétt. Azonban ezek a par szazaléknyi valtozasok az input
adatok pontatlansaga miatt nem tekinthetdk biztosnak.

5.dbra Felszinboritas 6.dbra Felszinboritas 7.dbra Felszinboritas
az 1770-80-as években 1857-58-ban 1880-ban

A 19. szdzadban a novekvd IélekszamU varos gazdasagi életében egyre nagyobb szerepet
jatszott az ipar és a kereskedelem. Lakossdgszama 1850-ben 9187, 1900-ban pedig mar
15832 f6 volt. A Masodik Katonai Felmérés 1857-58-as lapjai mar a 19. szdzad kdzepének
terUlethaszndlati viszonyait mutatjdk be (6. dbra). Az alacsony és magas drtéren a mocsarak
helyét legelSk és helyenként mar szantok foglaljak el, de a Duna mentén még nagy kiter-
jedésd artéri erddk hiuzddnak. Az drmentes teraszon a szantdfdldek terjeszkedése, vala-
mint a tobbi felszinborftdsi, terllethasznalati forma (legeld, rét, erdd, vizenyds tertlet)
visszaszoruldsa jellemzd. A 19. szdzad masodik felében a legel&k rovasara névelték a szan-
tok terlletét, de ezzel egyidejlleg az erd&k nagyardnyU kiirtdsaval a rétek terllete is
névekedett, amely aztdn az extenziv dllattenyésztés lehet&ségét ndvelte. Az drmentesitd
munkdk befejezése utdn az erddirtdssal nyert terllet egy részét is felszantottdk, majd
mez8gazdasagi mivelés ald vonték. Ezt az dllapotot mutatjak a Harmadik Katonai Felmérés
1880-as térképlapjai (7. dbra).

A 20. szazad elsé felében a gazdasdgi életben egyre inkdbb az ipar, ezen belll féleg
a gyaripar gyors fejlesztése és fejlédése vette at a fészerepet. 1900-ban Mohacson még
csak egy téglagydr és egy gézmalom miikodott, de a kdvetkezd évtizedekben vas- és gép-
ipari vallalatok, selyemfonoda, papirdobozgyar, épit&ipari cégek, gézmalom, kendergyar
stb. létesiltek. 1900-ban Mohdacs 15832 fényi lakossaganak 21,8%-a élt az iparbdl, amely
arany 1941-ig a novekvd lakossdgszam (15442 f&) mellett is kdzel azonos maradt
(T. Mérey, 1976). A mez&gazdasag szerkezete, a terllethaszndlat sem véltozott jelent&sen.
A legfébb véltozas az armentesitett, korabban rétként, legeléként hasznalt tertletek szan-
tofolddé torténd atalakitasa volt (8. dbra).

A varos lakossaga 1980-ban érte el a cstcsot 21383 fével, de 2021-ben mar csak 16993
f6 éltitt. A 20. szdzad mdsodik felében a tertlethaszndlat ardnyai nem valtoztak jelentésen,
csak a tulajdonviszonyok és a parcellaméret (Bélyi Allami Gazdasag, Szajki Mgtsz stb.).
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1989-ben létrehozték a Béda—Karapancsa Tajvédelmi Korzetet, majd ez beleolvadt az
1996-ban megalakult Duna—Drdva Nemzeti Parkba. Elsésorban a fokozédd természetvé-
delmi elvdrasok és torekvések eredményeképpen a 20-21. szazad forduldjan észrevehe-
téen nétt a vizsgdlt terlleten az erdSteriletek aranya. (9. dbra)
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8.dbra Felszinboritas 1941-ben 9.dbra Felszinboritas 2018-ban

Osszefoglalas

A Mohdcsi-sik kistdj vizrajzi és felszinborftasi viszonyai sokat valtoztak az elmult harom és
fél évszazad soran. Ezekhez képest a terllet morfoldgidja kevesebb atalakuldson ment
keresztUl.

Egyrészt rekonstrudltuk a Mohdcsi-Duna-ag 1685-re datdlhato, a maindl jelentésen hosz-
szabb és kanyargdsabb medervonaldt, masrészt a patakok kanalizdlas el6tti folydsvonaldt.

A tdrok uralom utdni évszazadokban a lakossagszam folyamatosan nétt a vizsgalt terileten.
A gazdalkodasi formak kozll eleinte az dllattenyésztés, késébb a szantéfoldi ndvényter-
mesztés, majd az elébbi mellett az ipari termelés valt egyre jelentdsebbé. Ezek kihatassal
voltak a felszinboritas valtozasara is, amelyet korabeli térképek és geoinformatikai modell
segftségével vizsgaltunk meg szdmszerlen. A felszinboritasi tipusok szdzalékos aranya
a 10. dbrdn lthato a vizsgdlt idépontokban. A 17. szdzad vége és a 18. szdzad vége kozott
viszonylag kis valtozasok torténtek a felszinboritasban. Ekkor még a leginkdbb természet-
kozelinek tekinthetd vizes élShelyek és erdStertletek borftottak a terilet mintegy felét.
A véltozdsok a 19. szdzadban gyorsultak fel. A vizes él6helyek és erd6terlletek a szdzad
végén mar csak a terllet 16%-at boritottak. A rétek kiterjedése a szazad kozepén érte el
a maximumot, amikor a vizsgalt terllet 31%-a esett ebbe a kategdridba. Emellett a szanto-
foldek térnyerése is felgyorsult, a 19. szdzad végére ezek ardnya elérte az 52%-ot. A 20.
szazadban aranyuk egyenletesen tovabb nétt, jelenleg ez az uralkodé felszinboritasi forma
(66%). Ezzel szemben a rétek ardnya rohamosan csoékkent (jelenleg 4% kordli). Pozitiv
valtozasnak tekinthetd, hogy a 21. szdzad elejéig ismét emelkedett a vizes élShelyek és
erdéterdletek ardnya (kb. 24%).

Tajtorténeti Kutatasok 2024




(GYENIZSE PETER, MORVA TAMAS, VARGA GABOR, LOCZY DENES, NEMETH GERGO — TAJVALTOZASOK A MOHACSI-SIKON

et ———————n
950%
80% W Nyilt vizfelulet
70% B Erdd, bozdtos
0

m Sz418, gyimélcs, kert
60% 5 i
m Beepitett teriilet
50%
40%
30%
20%
10%
0%

B Mocsar, vizeny0ds terilel
® Rét, legeld
Szanto

1687 1770 1858 1880 1941 2018
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Bevezetés, adatbazis, az elemzés célja és modszerei

A két tanulmanyban egy kivételesen gazdag, egykoru, szisztematikus forrds dltal, a ban-
sagi/banati katonai kozigazgatds adminisztracios protokollumainak segitségével 1718-tdl
1754-ig nyerhetlnk betekintést azokba az id&jardsi és id&jarashoz kothetd kdrnyezeti
sz€lséségekbe, melyek olyan jelentés mértékben voltak hatdssal a helyi népességre és az
ott dllomdasozd vagy atvonuld hadtestek haladaséra és elldtdsara, hogy az a helyi hatdsagok
intézkedéseit tette szlkségessé. Mind az elsé, hdmérsékleti, csapadék, sz€l és aszdly szél-
séségekkel foglalkozd tanulmany, mind pedig a kapcsolddd, az id&jarasi szélséségek néhany
fébb kovetkezményével — igy drvizekkel, tlizvészekkel és sdskajdrdsokkal — foglalkozd
masodik tanulmany adatbézisat a Bardti Lajos altal hdrom kotetben (1896, 1900, 1907)
publikdlt német nyelv(i, a banati protokollumokban az 1718 és 1754 kozotti iddszakra
vonatkozd rendelet, bejelentés és folyamodvéany kivonatok képezik.

A kivonatok egyrészrél bepillantdst engednek a vizsgalt harminchét évben el&fordult idé-
jarasi, kornyezeti anomalidk, szélséségek okozta problémaékba: legtdbbszdr az arvizek,
csapadékszélséségek (esd, ho, jégverés, zapor, zivatar), szarazsagok (aszaly, alacsony viz-
szint, vizhidny stb.), hémérsékleti szélséségek (kemény tél, folydk befagydsa, zajlasa, tavaszi
fagyok, héség), valamint a szélviharok kerultek emlitésre (1. dbra). A leirasok fontos részét
képezik még a dokumentalt kdrok, gazdasdgi és tdrsadalmi kdvetkezmények, a karenyhitd
és karmegel&zé intézkedések, illetve a hosszabb tavi karmegeldzést célzd kdrnyezeti
beavatkozasok is. Kiemelt helyet foglalnak el még (a jarvanyos betegségek emlitései mel-
lett) egyéb, bioldgiai és fizikai kockdzati tényezdk, igy a tlizvészek és saskajardsok is, melyek
bekdvetkeztének, elterjedésének valdszinliségére és intenzitdsara — s mint ilyen, a puszti-
tdsok mértékére — fokozott hatdssal lehettek az id&jarasi sz&lséségek. Az elérhetd adatok
fényében a jelen tanulmany céljia a protokollumokban lejegyzésre kertlt hémérsékleti,
szélvihar, csapadék és aszaly sz&lséségek rovid idébeli és térbeli elemzése, a Banség, vagy
mas néven Banat torténeti foldrajzanak, tarsadalmi, gazdasagi és kornyezeti hatterének
figyelembevételével (Kékai, 2010, 2022).

Eredmények

Az 6sszesen 191, iddjarashoz kothetd széElséség idSbeli megoszlasat tekintve elmondhato,
hogy mig a Bansdg, mint kilén — kézvetlendl a bécsi udvar irdnyitdsa ald tartozd — terileti
egység létrejottének elsé éveiben (1718-1720) az iddjarasi szélsGségek emlitéseinek kis
szama valdszinlileg inkabb a szervezettség, illetve a dokumentacio kevésbé intenziv voltara,

87 Mivel a vizsgalt ddszak egy részében a facseti kerilet a lugositel kiilonalls, maskor pedig a lugosi része volt, és figyelembe véve azt a kirtiményt s, hogy a facseti keriiletre
dnalloan a protokollumokban igen kevés szamu eset utal, a jelen tanulmanyban a facseti kertiletet a lugosi keriilettel dsszevonva elemezziik.
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az igen alacsony lakossagszamra (Kokai, 2022) s igy a mUvelési aktivitds alacsony intenzi-
tasara vezethetd vissza (pl. az 1718. évi nagy aszdly kovetkezményeirdl is csak kodzvetett
maodon értestlink), addig 1721-et, de ktldndsen 1724-et kdvetSen évente atlagban négy-
Ot id8jarashoz kothetd szélséség is emlitésre kerUlt.

Habdr évente atlagosan kétféle idSjarashoz kothetd szélsdség kerllt lejegyzésre a proto-
kollumokban, egyes években (pl.. 1725-1726, 1730, 1735, 1751) ez a szam elérte a né-
gyet is. A legtobb szélsséget 1735-ben és 1751-ben jegyezték le (1. dbra), ezeket szoro-
san koveti 1725, 1740, valamint 1736 és 1726 (1. dbra). A tovabbiakban az egyes id&jarasi
és id6jarashoz kothetd szélséségek csoportjainak idébeli és térbeli megoszlasa a szélsé-
ségtipusok csoportjai szerint, kilon alfejezetekben kertiinek elemzésre.
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1. dbra 1ddjarasi, illetve iddjarashoz kzvetleniil vagy kozvetve kothetd szélsdségek csoportjainak idgbeli
attekintése (adatok forrasa: Baroti, 1896, 1900,1907)

Hémérsékleti szélsGségek

A huisz hémérsékleti sz&lséség tobbsége, harom hdségemlités kivételével, mind jelentds,
tartds fagyokhoz, kemény téli idészakokhoz, nagyobb folydk (Maros és Tisza) befagydsa-
hoz és az azt kovetd felmelegedéshez kothetd (Duna és Temes) jégzajlashoz kapcsolddik
(Z2a. dbra), s mint ilyen, elsésorban negativ hémérsékleti szélséségekre vonatkozd infor-
madcidkat hordoz.

Szokatlanul tartds, intenziv fagyos téli id&szakokat jegyeztek fel 1721-ben, 1725-ben,
1726-ban, 1730-ban, 1740-ben, 1748-ban, 1750-ben és 1753-ban — vagyis nagyjabdl min-
den negyedik évben. Néhdny szélséségesen hideg és havas periddus kildndsen nagy ka-
rokkal jart. gy az 1721. évi a — Kézép-Eurdpa jelentds részéhez hasonléan (Glaser, 2013)
— kemény februari télben haromezer birka és két pasztor fagyott meg a nagy ho és tartds
fagy miatt (Bardti, 1896, p. 495), mig 1725-ben a hegyvidéki banyakban a karansebesi
kerUletben el8szor a nagy fagyok, majd az olvadas miatt késlekedtek a munkak (Bardt,
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1900, p. 399). 1726 februarban pedig a kiléndsen kemény fagyok miatti nagy marha-
pusztuldst, illetve a postai késéseket emlitik a becskereki, temesvari és karansebesi kerdle-
tekkel kapcsolatban. Ugyanakkor a tagabb, banati kontextus sem zarhatd ki (Bardti, 1900,
p. 305, 1907, pp. 405-406), kiléndsen, mivel a nagyaranyu juhveszteség miatt a kdzponti
adminisztracié az adott évi bardnyaddt is elengedte (Bardti, 1907, p. 406). Ugyanezen
a télen —ami K&zép-Eurdpa nagy részén szintén kemény volt (pl. Glaser, 2013) — a karan-
sebesi kerlletben a nagy hofuvas okozott kdzlekedési és postai fennakaddsokat (Bardti
1900, p. 405). A kdzép-eurdpai enyhe téllel ellentétben (Glaser, 2013), a Bansagban 1730-
ban mind a Maros, mind a Tisza befagyott, igy a helyi hatésagok nem mertek tobb adét
kovetelni, mivel a befagyott folydkon a jobbagyok kénnyebben elmenekilhettek (Bardti,
1896, p. 257).
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2.dbra Abansagi protokollumokban dokumentalt hdmérsékleti informaciok, szélsdségek iddbeli (a) és keriiletek
(b) szerinti megoszlasa (adatok forrasa: Baréti, 1896, 1900, 1907; keriilethatarok forrasa: Kokai, 2010)

1740-ben — melyet Eurépdban az utobbi 600 év leghidegebb teleként és éveként tartanak
szamon (pl. Brénimann et al., 2024) — egy januari jegesar elragadta a Temes hidjait a csakovai
kertletben. Ugyanakkor a kiontés koruli idében fenndllé nagy hidegekre is utalnak a proto-
kollumban (Bardti, 1896, p.471). Ez utébbi azért is figyelemre méltd, mivel azt mutatja, hogy
még egy ilyen hiresen hideg télen is (annak is az dltalaban leghidegebb, januari id&szakaban)
volt legaldbb egy olyan, t&bb napig tartd erdteljes olvadasi — tehat jelent&sebb mértékben
fagypont feletti hémérséklettel jard — periddus, mely a jegesar megindulasat kivaltotta.
Egy 1749. december kozepi emlités alapjan a kardnsebesi kerlletben az ott dllomasozd
sereg barakkjainak b&vitése maradt el a hideg miatt, mely alapjan feltételezhetd, hogy mar
a november egy része is a vartnal hidegebb lehetett (Bardti, 1896, p. 511, 1900, p. 394). Ez,
ardkovetkezd 1750-es tél viszonyaihoz hasonldan, dsszességében érdekes ellentétet mutat
példaul a német tertletek enyhe november-decemberi idéjarasaval (Glaser, 2013). 1750
februarjaban ugyanis megel&z8 tartds fagyokra majd jelentds enyhulésre utal, hogy Lugos-
ndl a Temesen kialakult jegesar elvitte a hidat (Baréti, 1900, p. 157), mig 1751 februdrjdban
az orsovai kerlletben dunai jegesar pusztitott (Baréti, 1900, p. 269). 1753-ban a Maros
ismét jelent&sen befagyott, mely akadélyozta példaul a sészallitast (Bardti, 1900, p. 568).

Ami a tavaszi hdmérsékleti szélséségeket illeti, a banati protokollumokban néhany jelentd-
sebb tavaszi fagy, illetve elhtizodé tél keriilt emlitésre. gy példaul 1733-ban valészintileg
tavaszi fagy okozott jelentds karokat a verseci sz8l8kben (Baréti, 1896, p. 511), mig 1748
marciusaban — mely Kézép-Eurdpaban is a szokasosnal joval hidegebb volt (Glaser, 2013) —
negyvenhét marha és szadzhatvan birka nagy hideg miatti pusztuldsat jelentették az orsovai
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kerlletbdl, a Duna mentén (Bardti, 1900, p. 263). 1753-ban pedig a tavaszi (feltételez-
het&en majus eleji) dér leégette a sz&lSket és karositotta a virdgzd gylimolcsfakat a lippai
kerUletben (Bardti, 1900, p. 165).

A szokatlanul hideg id&szakok, tartds és/vagy kései fagyok emlitéseinek térbeli megoszlasa
ugyan mérhetd (2b. dbra), azonban elemzése a kis esetszdm miatt nem reprezentativ.
Ugyanakkor nem meglep& példaul, hogy a legtébb utalds a nagyrészt hegyvidéki, karanse-
besi illetve a Maros-menti lippai kerlletbdl érhetd el: egyrészt a hidegszélsdségek altaldban
jellemzden a hegyvidéki terileteket érintik gyakrabban, masrészrdl egy-egy hideg télen
afolyamijégjelenségek a szllitdsra és atkelésre leginkdbb igénybe vett folyd, a Maros mentén
okozhattak olyan jelentés fennakadasokat, mely a kézponti adminisztracié kdzbelépését
tette szlkségessé.

Nyari (julius, augusztus) kildndsen nagy h&ség miatti problémakat harom évben, 1727-
ben, 1749-ben és 1751-ben emlitettek, elsésorban dllatok (1727) és emberek (1757)
jelentds szamu, nem-jarvanyos megbetegedése kapcsan (Bardti, 1896, pp. 282-283, 455,
1900, p. 396). Ezek kozul legaldbb két eset, a csdkovai 1727. (az 1728-as nagy aszalyt
megel6z& év) és a csanddi 1749. évi, jelent&sebb aszdlyos idészakokhoz kétddik (lasd:
Aszalyok) — mindkét esetben Kozép-Eurdpa-szerte hasonld szélséségekrél szamolnak be
forrdsok (Glaser, 2013). Egy izben a jo id& is lejegyzésre kerllt a protokollumokban
(Bardti, 1900, p. 463), 1745. szeptember koézepén: errdl a szegedi, vagyis a Bandt észak-
nyugati hatdrandl fekvd, szomszédos varos magisztratusa irt, jelezve, hogy az id&jaras hid-
javitdasra még alkalmas (vagyis, hozza kellene fogni), ami tartésan szaraz, napos kora-8szi
id&jarasra utalhat, feltehet8en kézépvizszint alatti folyami vizéllasokkal — ez ellentétben All
példaul a Kézép-Eurdpa nyugati részén emlitett augusztus-szeptemberi esds, zivataros
id&jarassal (Glaser, 2013).

Csapadék-anomdlidk, konvektiv események és szélviharok

A csapadékszélsdség-emlitések szamat tekintve a masodik legfontosabb csoport; a legtdbb
esetben konvektiv eseményeket jegyeztek fel, mig néhany hosszabb esézés, illetve egy-egy
jelent&sebb havas téli idészak okozott jelent&sebb problémakat. Mivel a konvektiv ese-
mények, igy a zapor, zivatar és jégverés velejardja a viharos szé&l, s mint ilyen a konvektiv
események és a szélviharok kategdridja nem mindig vdlik el egymastdl élesen, ezért
a kdrokat okozo szélviharokat is ebben a fejezetben targyaljuk (3q, b. dbra).

A feliegyzésre kerUlt csapadékesemények mintegy kétharmada a vizsgdlt idészak elsé felére
esik, mig a protokollumokban feljegyzésre kerult szélviharok szama nagyjabdl hasonléan
alakul a vizsgalt id&szak els és masodik felében, habar az utébbinal mind a négy emlités az
1752-1753. évekre koncentralddik. A 3a. dbra alapjan feltiné 1722-1724, 1727-1728,
illetve az 1738-1742 kozotti id6szakok csapadékszélséségekben vald szegénysége, illetve
a csapadékesemények emlitésének hidnya. Az 1720-as évek, egy-egy kivételtd! eltekintve,
dontéen aszélyosak voltak (lasd: Aszdlyok), ami részben magyardzhatja a dokumentalt
csapadékesemények (1725-1726 kivételével) alacsony szamdt, ugyanakkor a konvektiv
események vagy szélvihar pusztitasa altaldban aszdlyok idején sem ritka jelenség, igy tisztan
id&jarasi okokkal nem feltétlendl magyarazhatd. Az 1730—-1740-es évek forduldja viszont
jelent8s negativ h&meérsékleti anomdlidt, valamint arvizekben meglehetésen gazdag
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id6&szakot hozott, igy a csapadékszélséségek szinte teljes hidnya meglehetdsen feltling (és
amugy Kozép-Eurdpdra sem jellemzd) jelenség.
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3.dbra Abansagi protokollumokban dokumentalt csapadékesemények és szélviharok idbeli (a) és keriiletek
szerinti (b) megoszlasa (adatok forrasa: Bardti, 1896, 1900, 1907; keriilethatarok forrasa: Kokai, 2010)

® (folyamatos/nagy) esdzeés( ,llcE}.ar Zapo!

Folyamatos, tartds és/vagy nagy esézések miatti problémakat csak haromszor, 1719-ben,
1730-ban és 1736-ban emlitenek a protokollumban — érdekes, hogy ezzel parhuzamosan
az elsé esetben Kozép-Eurdpa nyugati felén nagyrészt szdraz iddjarasrél szamolnak be,
mig az 1730-as években ott is jellemz&bbek hosszabb csapadékos idészakok (Glaser,
2013). Hasonldan csak harom évben, 1721-ben, 1726-ban és 1730-ban fordul el& olyan
nagy hé (vagy épp hofuvas) emlitése — ez utdbbi tél amugy enyhe volt Nyugat-Kozép-
Eurépaban (Glaser, 2013) —, mely a kévetkezmények sulyossaga miatt jelent&sebb intéz-
kedéseket vont maga utan. Kiléndsen érdekes ezen belll is az 1726. év, amikor — hason-
ldan a német terlletek viszonyaihoz, ahol jelentds marciusi utotélrdl irtak a kronikék
(Glaser, 2913) — télen és tavasszal hdrom, jelentds fennakadasokat okozd hdesemény is
emlitésre kerdlt (Bardti, 1896, pp. 251, 349, 1900, p. 405).

A konvektiv események kozll a dokumentdlt esetek szdmaranyat tekintve kiemelkedd
a hirtelen nagy mennyiségli csapadékkal jaréd zaporok szerepe: a harminc ismert konvektiv
eseménybdl hisz ebbe a kategdriaba tartozik (3a. dbra). Kilondsen sok pusztitd zaport
jegyeztek be a protokollumokba 1725-ben és 1736-ban. Mindkét év hires volt a Karpat-
medencében és Koézép-Eurdpa jelentds részén az esdk, zaporok (és drvizek) atlagosnal
nagyobb gyakorisagardl (pl. Brazdil et al, 2008; Glaser, 2013). A vizsgalt id&szak elsd és
maésodik fele kozdtt nagyjabdl egyenletesen megoszld kilenc jégkar-emlités idében az
1729-1736., és az 1747-1751. évek kortil csoportosul. Osszességében elmondhato, hogy
minden negyedik, 6tddik évben volt komolyabb jégkar, és két-harom évenként olyan nagy
karokkal jard zapor és/vagy zivatar, ami kdzponti beavatkozast, segitséget igényelt. Itt meg
kell jegyeznlink, hogy habar a protokollum széhasznélata elklloniti a zapor, zivatar és jég-
verés eseményeket, melyek leginkdbb felel8sek voltak egy-egy esemény kapcsan az oko-
zott karokért, egyik esetben sem zdrhato ki a masik két kategéria (illetve szélvihar) jelenléte
az esemeény soran, ezért térbeli eloszldsukat is egylttesen targyaljuk (3b. dbra).

A széls6séges csapadékesemény és szélvihar emlitések térbeli megoszldsara (3b. dbra) jel-
lemz8 a keleti keruletek tUlsulya. Ez kildndsen feltlnd, ha azt nézzik, hogy a konvektiv
esemeények elsésorban a gabona- és szél8termésben okoztak karokat: mig példaul ez
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Lippa, Versec, Orsova vagy épp Lugos és Ujpalanka esetén magyarazhaté a gabona,
kukorica terUletekkel és/vagy kiterjedt sz8l6mUiveléssel, addig az emlitések alacsony szama
nehezebben értelmezhetd példaul Temesvar vagy Csdkova esetén.

Szdrazsdg, vizhidny, alacsony vizszintek

Habar a vizsgalt id8szak leggyakoribb dokumentdlt hidroklimatoldgiai szélséségét a Banat-
ban egyértelmlien az arvizek jelentik, foldrajzi és klimatoldgiai szempontbdl legalabb
ugyanolyan, illetve gazdasdgi és élelmezési szempontbdl — nagyobb terlleti és id&beli ki-
terjedéstiknél fogva — taldn még ennél is nagyobb fontossaggal birtak az aszalyok. A vizsgélt
id&szakban atlagosan minden harmadik évben felmertltek komolyabb aszalyproblémak
a Bdnatban (4a. dbra), ami a terllet hidrologiai és dontéen alacsony siksagi elhelyezke-
dését, valamint az azt behaldzo vizek slrliségét tekintve meglehetdsen figyelemre méltd.
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4.dbra A bansagi protokollumokban dokumentalt aszaly- és alacsony vizszint-emlitések iddbeli (a) és keriiletek (b)
szerinti megoszlasa (adatok forrasa: Baroti, 1896, 1900, 1907; keriilethatarok forrasa: Kokai, 2010)

A bandti protokollumokban a szdrazsag és vizhiany féleg mez&gazdasagi és takarmdanyhidny
okozta problémai mellett a leggyakrabban emlitett nehézség a jelentds vizfolydsok, kild-
nosen a Maros alacsony vizalldsa volt (4a. dbra), mivel tul alacsony vizéllas esetén a folyami
szallitds akadozott, s igy a létfontossagl tomegdaruk, kilondsen a sé, nem jutott el kell§
mennyiségben a Banat teleplléseire, valamint az ott dllomdsozé vagy athaladd katonasdg
tabordba (pl. Kdkai, 2022). Ennek megfeleléen az aszalyos id&szakok tobbsége a Maros
mentén, illetve a Banat k&zépsé, magasabb népstirliségl terlletein kertlt emlitésre. A 37
éves vizsgalati id&szak els¢ felében hét, a masodik felében pedig 6t jelentds aszalyos id&szak
kerult feliegyzésre. Mivel a Maros és a Tisza vizbevételének dontd része Erdélybdl szarmazik,
s igy elsésorban Erdély, nem pedig a Banat csapadékviszonyaira utal, kijelenthetd, hogy
a banati helyi aszalyokat tekintve a vizsgalati id&szak els§ fele, kilondsen az 1718 és 1733
kozotti idészak egyértelmien gazdagabb volt dokumentdlt aszalyos években.

Az utobbi fél évezred egyik leghiresebb eurdpai szintl aszélya 1718-ban kdvetkezett be,
mely egyuttal a Karpat-medence nagy részét vagy egészét is szélséséges mértékben érin-
tette (pl. Brazdil et al, 2020; Kiss, 2024b). Habar a protokollumokban még viszonylag
kevés adat taldlhatd erre az évre vonatkozdan, a pancsovai kerlletben dokumentalt jelen-
t&s takarmanyhidny, valamint a tény, hogy a sildny termés miatt mashonnan sem tudtak
a szlikséges mennyiséget szdllitani (Bardti, 1896, p. 492), nagy valdszinlséggel —az 1728.
évi nagy flhidnyhoz (Bardti, 1896, p. 308) hasonldan — az aszdly jelentds intenzitdsara és
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kiterjedtségére utal. Azon tul, hogy K&zép-Eurdpa nagy részéhez hasonldan (Glaser, 2013)
az egész Karpat-medencét, még annak legnyugatibb, legcsapadékosabb részeit is jelentés
mértékben érintette, az 1718-as aszaly a legnagyobb pusztitassal Erdélyben jart, ahol
a megel&zé évi tatdr betdréssel és a pestissel kombindlva helyenként akar 60-80%-os
népességcsokkenést is eredményezett (Csaki, 2010; Kiss, 2024b). Figyelemre méltd még
az 1725. év is, melyben mind az aszaly mind pedig az arvizek (Kiss, 2024a) jelent&sen
sujtottak a Banatot. Ugyanakkor, ami a helyi id&jarasi viszonyokat illeti, a protokollum az
év pusztitd zdporait és az aszalyt emeli ki, melyek kiléndsen a gyenge kukoricatermésért
voltak felelések a kardnsebesi kertletben (Bardti, 1900, p. 185).

Jelent&sebb aszélyos évek voltak még 1722, 1728, 1733, 1749 és 1753. Fontos kiemelni
az 1720-as évek dtlagosndl nagyobb aszalygyakorisagat, ami mind a Kdrpat-medencében
mind pedig ezen belil a Bandtban nyomon kévethetd (Kiss, 2024b). Eppen ezért taldn
nem Véletlen, hogy a Bega csatorndzasanak talan legintenzivebb szakasza pont az aszalyos
1727. és 1728. évekre esett (Kdkai, 2022). A Maros és a Tisza nagy egyUttes draddsa utan
az 1733. évi hosszan tartd, kardnsebesi aszdly a banydszatban okozott fennakadédsokat
(Barati, 1900, pp. 19, 20), mig az 1730-as évek masodik felében és 1743-ban a Maros (és
a Tisza) tObb évben is lejegyzett alacsony vizallasai elsésorban az erdélyi vizgyUjté csapa-
dékhidnydra engednek kdvetkeztetni (Bardti, 1900, pp. 444-445, 1907, p. 96). Ugyanakkor
egyértelmlen helyi eredetl problémakra utalnak a kiszaradt talaj okozta karok 1749.
szeptember elején (Baroti, 1896, p. 531), valamint az az 1753. 4prilis eleji eset, amikor
a Bandtban a csapadékhidny akkora volt, hogy nyilvdnos konydrgéseket rendeltek el az
ahftott eséért (Bardti, 1907, p. 153). Osszehasonlitasként, Kézép-Eurépa nyugati részén
1728, valamint 1749 késd nyara és kora &sze, illetve a délnémet terlleteken 1733 egy
része volt kifejezetten aszalyos (Glaser, 2013).

Az aszdlyemlitések térbeli elterjedését és gyakorisagat (4b. dbra) elssorban a folydvizek
s ennek megfeleléen elsésorban a Maros, masodsorban a Bega és a Tisza menti keruletek
kerlltek emlitésre. Fontos ok még a szarazsdg miatti terméskiesés, illetve a(z ivd)vizhidny,
ami a jelent8sebb népsdrdségy, illetve a nagyobb kiterjedésli mez&gazdasagi terlleteket
érintette fokozottabb mértékben, mig a hegyvidéki tertletek banydiban a vizhidny késlel-
tette a munkalatokat (pl.: 1726, 1733: Bardti, 1900, pp. 19, 20, 411). Egy-egy regionalis
emlités azonban nem feltétlendl jelenti, hogy a Banat mas kerlleteiben nem volt aszaly.
Taldn a kévetkezmények sulyossdgdt tekintve fontosabbak lehettek a protokollumban
emlitettek, illetve ezek az esetek tUlmutattak a kerUleti, vagy épp helyi hataskoron és/vagy
a helyi hatdsagok problémamegoldasi kapacitdsan az adott id&szakban.

Kovetkeztetések, 6sszegzés

A Bénat tériletére vonatkozolag a feliegyzések kozt az elemzett idészakban (1718-1754)
valészinlileg nem az dsszes bekdvetkezett szElséség kertlt emlitésre, ugyanakkor a banéti
katonai adminisztracié protokollumai taldn a legfontosabb szisztematikusan vezetett tor-
téneti forrasok egy olyan terlletre vonatkozdan, ahol a 18. szazadot megel&z& idSszakok-
ban csak elvétve érhetd el id&jarasi adat egykort forrasokban (pl. Dudas & Urdea 2024).
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Az id6jarasi szélséségek kdzll valdszinlleg dontden azok keriltek feliegyzésre, melyek
kdvetkezményei kdzponti intézkedések bevezetését tették szikségesse.

A temesvari és kardnsebesi kerlletekben dokumentélt hémérsékleti szélséségek tébbsége
fagyra, a tél keménységére utal: ezek kdzdl is kiemelendd 1740., mely az utdbbi 600 év
legkeményebb tele és éve volt Eurdpaban. A nagy téli, s néha tavaszi fagyok féként
a szdllitas, a posta akadozdsa, az dllatdllomdny (és 8rz&ik) pusztuldsa, valamint a hegyvi-
déken a banyaszati munkak késleltetése miatt kerlltek feljegyzésre, részben pedig a vete-
ményeket, terményeket ért kdrok miatt — ez utébbi példaul az 1733. évi elhizddo
marciusi tél, melyet nagy aszdly kdvetett, és az 1753. mdjusi dér révén volt jelentds.

A csapadékszélséségek féként konvektiv események (zapor, jégverés, zivatar) formajaban,
gyakran szélviharok kiséretében jelentkeztek, és leginkabb a terményekben esett karok
(sz818, gabona, kildndsen kukorica) kapcsan jegyezték le, féként az északkeleti és délkeleti
kerlletekben. Az aszdlyok a mez&gazdasdgi terméseredményeket (gabona, kukorica,
takarmany) negativan befolydsold vizhidny, illetve fontos folydk, kildndsen a Maros
— soszallitds miatt alapvetd jelentéségli — alacsony vizdllasai kapcsan kerlltek emlitésre,
mely utébbi azonban els@sorban Erdélyi csapadékhianyra vonatkozd informéacio. Ezek
alapjan két fontos periddus emelendd ki: 1718-1728. aszalyokban gazdag id&szaka, mely
kedvezd hétteret nyUjtott példaul a Bega elsd jelentds csatorndzasi munkdlatainak elvég-
zéséhez, valamint 1735-1743. amikor a Maros (és a Tisza) elhizédd alacsony vizdllasai

/////
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IDOJARASI SZELSOSEGEK ES TERULETI VONATKOZASAIK A

BANSAGBAN 1718-1754 - 1. ARVIZEK, TUZEK ES SASKAJARASOK
Kiss Andrea
Bécsi MUszaki Egyetem, Hidrologiai és Vizgazdélkodasi Intézet, kiss@hydro.tuwien.ac.at

Bevezetés, adatbazis, az elemzés célja és modszerei

Mig az elsé tanulmanyban a bansagi/banati hémérsékleti és csapadékszélsdségekre, szélvi-
harokra és aszalyokra vonatkozé informécidk kerdltek vizsgalatra, a masodikban a csapa-
dék- és részben hémérsékleti szélséségekhez is kapcsolhatd arvizek bemutatasa mellett
két, attételesen az id&jardshoz szintén kothetd, részletesebben dokumentdlt kérnyezeti
rizikdcsoport, a tlizvészek és saskajardsok is az elemzés részét képezik. A kdrnyezeti csa-
pasok idébeli, térbeli megoszlasat és lehetséges id&jarasi okait, az 1718 és 1754 kozotti
id&szakra vonatkozdan, a bansagi/banati régi¢ katonai adminisztracidjanak protokollumai
alapjan felépitett, kizdrdlag egykord informdciokat tartalmazéd adatbdzis alapjan kodvet-
hetjik nyomon.

Eredmények
Arvizek és teriileti vonatkozdsaik

A bénsagi/banati protokollumokban legtdbbszdr emlitett id&jarasi eredetl kdrnyezeti
probléma a vizsgdlt idészakban egyértelmlen az arviz volt, ami a terllet foldrajzi/to-
pografiai, hidroldgiai és altaldban kdrnyezet(tdrténet)i viszonyaibdl is adddik. A 37 év alatt
—a Marost a Tiszaval &sszekdtd Aranka folydt nem szamitva — dsszesen mintegy tiz folyd
nyolcvanhat, komolyabb fennakadasokat vagy karokat okozé drvizét jegyezték fel (1. dbra).
Mintegy tiz jelent8s drvizzel az 1718 és 1754 évek kozétti idészak legfontosabb drvizes
éve 1740 volt, melyet mind a Karpat-medencében mind pedig Eurdpa tobbi részén az
utébbi 600 év leghidegebbjeként tartanak szamon (targyalasat lasd az elsd tanulmanyban:
Kiss, 2024). Tovébbi fontos arvizes évek voltak 1725, 1735 és 1751 hat-hat, valamint
ezeket szorosan kovetve 1739. és az 1744. év, 6t-6t dokumentdlt arvizzel. Kézép-Euro-
paban az utdbbi évek tébbsége, igy példaul az 1725, 1735. és az 1739. év, szintén gazdag
volt arvizekben, az egész évtizeddel egyetemben (Glaser et al, 2010).

Az arvizek folydk szerinti megoszlasat tekintve, az &sszes emlitett arvizi esemény csaknem
egyharmada, huszonét arviz, a Maroson alakult ki (7., 2a. dbrdk; lasd még: Kiss et al., 2008):
kilonosen feltling harom év — 1735, 1739. és 1740 — amikor a protokollumok adatai
alapjan szinte minden évszakban eléfordult jelent&s drviz. Ugyanakkor furcsa az, hogy
a protokollumokban nem emlitenek arvizet 1733-ban, habar a Maros és Tisza ez évi, nagy
karokat okozd egyidejli dradasat példaul Szegeden is hangsulyosan emlitették a varosi
dokumentéciéban (SzT) 1733).

A Maros arvizeinek nagy szamu emlitése szamtalan okra vezethetd vissza: egyrészrél
a folyénak valdban sok drvize volt, s ezek az arvizek a foldrajzi adottsagokbdl kifolydlag
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a Maros déli, laposabb, kiterjedtebb artérrel rendelkezé partvidékét dsszességében gyak-
rabban és intenzivebben érinthették. Emellett a Maros mentén helyezkedett el tébb,
a banati katonai igazgatds szempontjabdl fontos telepilés és & szarazfoldi kozlekedési
Utvonal. Masrészt a Maros a vizi kdzlekedésben is kulcsfontossagt volt, orszagos féutvo-
nalakkal és étkelShelyekkel: a folyd egyrészrdl a Bandtot Magyarorszagtdl elvdlasztotta,
masrészrdl Erdéllyel kotdtte dssze. Az erdélyi so szallitdsa is dontéen a Maroson tortént,
melyet mind a folyd arvizei, alacsony vizéllasai mind pedig a jégzajlasok és a folyd befagyédsa
hatraltathatott. Mivel a s&6 mind étkezési, mind pedig élelmiszertartdsitasi szempontbdl
kulcsfontossagl dsvanyi nyersanyag, a szallitdsok akadozdsa jelentés problémékat okozha-
tott, s mint ilyen, gyakran szerepel a hatarérvidék dokumentdciojaban.

10
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esetszam

1.dbra A bansagi protokollumokban dokumentalt arvizek iddbeli megoszlasa
(adatok forrasa: Baroti, 1896, 1900, 1907; keriilethatarok forrasa: Kokai, 2010)

A maga tizendt és tizenharom dokumentalt arvizével mind a Bega, mind pedig a Temes
folyd meglehet&sen magasan reprezentdlt a protokollumokban. E két folyd méreteihez
képest jelentds szerepet toltétt be, mivel a Banat kdzponti régidin folyt keresztdl, igy pél-
daul Temesvart és kornyékét kototte dssze egyrészt a hegyvidéki banydkkal, masrészt

/////

fontos szerepet toltott be a Banat életében.

A Duna és a Tisza nyolc-nyolc dokumentdlt drvizével méretéhez és hidrologiai jelent&sé-
géhez képest egyértelmUien alulreprezentdlt a protokollumokban. Ennek oka lehet példaul
a Duna hatérfolyd jellege, ami miatt a Duna-menti kerUletek jelentds része ekkor még
lényegében a Bandt déli, az ellenséges Torok Birodalom szomszédsagdban lévé “periféri-
djanak” kategoéridba tartozott. Talan ezen kortlménynek is betudhatd, hogy a Duna-menti
arvizek feltehet&en ritkdbban okoztak a Bandt igazgatdsa szempontjabdl emlitésre méltd
problémadkat. A Tisza a Maroshoz hasonléan a Bandt kézigazgatdsi hatdrdt képezte az
orszagon belul (pl. 2a. dbra); ugyanakkor a Marostdl eltéréen az orszag belsd részébdl,
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illetve Bécsbdl a Banatba vezetd postautvonal, valamint a jelentdsebb orszagutak a Maro-
son vezettek keresztll. A Tiszdnak a Maroshoz képest szintén alarendelt szerep jutott
a soszallitasban: dontéen a Maroson és a Maros mentén érkezett sé egy részét szdllitottak
tovabb a Tiszan (pl. Kdkai, 2022).

Csanad
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2.dbra A dokumentalt arvizek szamanak folyok (a) és keriiletek (b) szerinti megoszlasa (adatok forrasa: Baroti,
1896, 1900, 1907; folyohalozat és keriilethatarok forrasa: Kokai, 2010)

Az arvizek kerlletek szerinti megoszldsa (2b. dbra) — a féldrajzi, hidroldgiai adottsagokon
és az eltérd drviz-gyakorisdgon tulmenden — részben az adott folydk kodzlekedésben és
szallitdsban betdltott szerepére, valamint a népsirlségre és a terepviszonyokra is utalhat.
Felt(ind példdul a csanadi kerilet, valamint az északi, északnyugati kerlletek nagy szamu
arvizi emlitése, mely jol lathatd ellentétet képez a keleti, nagyrészt hegyvidéki és a dél-
nyugati, Alsé-Tisza és a Duna-menti terlletek alulreprezentdltsdgaval. A csanddi kerulet
s dltaldban az északi, északnyugati terlletek dokumentdlt drvizekben valé gazdagsdga
kénnyen magyardzhaté egyrészt a Tisza és a Maros (valamint a kett&t dsszekédtd Aranka)
kozelségével és az alacsony arterek jelentds ardnyaval, valamint az itt vezetd fédtvonal és

/////

Temesvar és Nagybecskerek kerlletekben pedig a Temes és Bega folyokra vonatkozd
adatok is tovabb noévelik a kertletben dokumentdlt draddsok szaméat. A harom kdzépsé
és déli megye — Csakova, Versec és Ujpaldnka — pedig féként a Berzava és a Karas, illetve
kisebb mértékben a Duna és a Néra arvizei miatt kerlltek magasabb kategdridba.

JelentGs tlizesetek, sdskajdrdsok — és a lehetséges kapcsolddd idéjdrdsi szélsdségek

Habar nem id&jarasi események, id&jarasi viszonyoktdl vald fliggéstik miatt érdemes kilon
targyalni két, a protokollumokban gyakran emlitett, tdrsadalmi és gazdasdgi hatdsai miatt
is fontos kornyezeti csapdst: a nagyobb tlzeket, valamint a sdskajdrdsokat. Csak a jelen-
t&sebb szamu hazat, épuletkomplexumot, illetve egy-egy teleplilés nagyobb részét vagy
egészet érintd tlzek képezik részét az elemzésnek, mig az egy-egy éplletre vagy épllet-
részre vonatkozo tlizemlitések nem képezik az elemzés targyat. Feltételezhetéen csak
a nagyobb tlizesetek egy része kerllt emlitésre a protokollumokban, amit példaul a vizs-
galati id&szak tobbnyire meglehet8sen aszdlyos elsd évtizede és a nagyobbrészt hideg,
17391745 kozotti évek feltling alulreprezentaltsiga is aldtamasztani latszik. Ugyanakkor

Tajtorténeti Kutatasok 2024




Kiss ANDREA — DGJARASI SZELSOSEGEK ES TERULETIVONATKOZASAIK A BANsAGBAN 1718-1754
1 ARVIZEK, TUZEK ES SASKAJARASOK

négy évben — 1728-ban, 1735-ben, 1736-ban, valamint 1753-ban — egynél t&bb jelent&s
tlzvészt is feliegyeztek (3a. dbra).

3
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3.dbra Abansagi protokollumokban dokumentalt tiizvészek és tomeges saskaeldfordulasok iddbeli (a) és keriiletek
szerinti (b) megoszlasa (adatok forrasa: Bardti, 1896, 1900, 1907; keriilethatarok: Kokai, 2010)
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Gyakori, tobb telepulést is érinté tlizvészek sorozatat emlitik példaul 1722-ben a becske-
reki kerlletben; érdekes, hogy a tlizek kdzvetlen okat és médjat nem sikertlt megtaldini
(Baroti, 1896, pp. 303-304). Tovabbi fontos példa lehet az orszagos szinten aszalyos 1728.
év (Kiss, 2024): ekkor a zentai (varosi) tliz apropojan a kdzponti adminisztracié elrendelte,
hogy hozzdk nyilvanossagra mashol is a bekdvetkezett tlizvészeket, és tegyék meg a meg-
felel® intézkedéseket mindenhol a tlzek megelSzésére (Bardti, 1896, p. 307). Ez utdbbi
informacio feltételezi, hogy ebben az évben joval magasabb volt a nagy tlzesetek szama,
azonban ezeknek csak egy toredéke kerilt dokumentdlasra, melyet talan még az is ala-
tdmaszthat, hogy a szokdsosndl valamivel tobb egyéni (hivatalnoki; 3a. dbrdban nem
szerepl®) kérelem érkezett a kdzponti adminisztracidhoz egy-egy leégett épulet miatt
(pl. Baroti, 1900, pp. 15, 620).

1733 telén vagy kora tavaszan Lugos varos német része égett le véletlen tlz miatt
(Bardti, 1900, p. 142). Egy lippai soszallitd leégése kdzben haltak meg tobben, feltehetéen
1735 tavaszan, majd 8sszel egy Ujpaldnkai faluban pusztitott tlizvész (Rebenberg; Bardti,
1896, p. 515, 1900, pp. 23, 331, 1907, p. 132). 1736 tavaszan egy falu és Lippa egy része
égett le (Baroti 1900, pp. 24, 81), 1737 augusztusaban Ujra emlitik az Ujpalankai kertletben
lévé Rebenberg falut, mely immar tobbszor is tlizvész dldozatdvd valt, s ezért papjuk az
adok atmeneti elengedését kérte (Bardti 1907, p. 135). 1739 juniusaban tlizmegel&zési
célbdl elrendelték, hogy a lakosok a hdz méreteivel ardnyos mennyiségl vizet tartsanak
a foldon tlz esetére (Bardti 1900, p. 291). A szintén aszédlyos 1749. év nyardn az Ujaradi
plébdniatemplom valt romhalmazza egy villdmcsapast kovetd tlizben (Bardti, 1900, p. 103,
1907, p. 148). 1753 tavaszan egymastdl fuggetlenll két falu is tlizvész dldozata lett, szep-
temberben Kardnsebesben egy erdd, majd decemberben az Ujpaldnkai kaszarnya égett le
Osszes épuletével (Bardti, 1896, p. 539, 1900, pp. 54, 112, 113).

A tlizvészek szezonalitdsat tekintve a nydr a legfontosabb évszak, de viszonylag sok tavaszi
és néhany &szi emlités is eléfordult. Osszehasonlitva a tlizesetek éveit (3b. dbra) és az
ismert, a bandti protokollumokban dokumentdlt aszdlyos éveket (3a. dbra; Kiss, 2024)
megdllapithatjuk, hogy az aszalyos évek tObbségébdl ismeriink legaldbb egy-egy jelent&s
tlizesetet, de hasonlé a helyzet a h&ség- és szélvihar emlitéssel rendelkezd évekkel is.
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Tovabbd feltling, hogy a tlzekben gazdagabb 1736-ban és 1753-ban az &tlagosndl
nagyobb szamu zapor kerdlt emlitésre (4. dbra), mely — mint konvektiv esemény — ndveli
az esélyét, hogy a nydri meleg (esetleg aszalyos) id&szakokban és a zdport gyakran kiséré
villdmlasokban is az atlagosnal gazdagabb lehetett. Az ismert tlizesetek térbeli megoszlasat
tekintve (3b. dbra) feltlind az északi kerlletek, illetve a déli, Ujpaldnkai kerUlet tulsulya.
Ugyanakkor a példak némelyike kapcsan lathattuk, hogy valdszinlileg még a jelent&sebb
tlizvészeknek is csak egy része kerllt bejelentésre, s az esetek nagy részében a kdrenyhitést
is helyben oldottdk meg.

A saskajarasok tekintetében, a mar ismert kdrpat-medencei és kozép-eurdpai adatok alap-
jan (pl. Kiss, 2012) a Bansagra/Banatra vonatkozdan nagy valdszinlséggel mind térben,
mind pedig id&ben téredékes adatokat kapunk. Ugyanakkor a protokollumokban elérheté
b&séges és részletes saskajaras-emlitések is egyértelmivé teszik, hogy a Bandtot a vizsgalt
id8szakban legaldbb két saskajards érintette: az egyik az 1720-as évek végén, a masik 1747
és 1751 kozdtt — ez utdbbi orszagos szinten és Kozép-Eurdpa szerte is az utébbi fél
évezred egyik legjelent&sebb sdskajardsanak tekinthetd.

Az 1729. évi orsovai saskaraj-emlités (Baroti 1900, p. 242) unikalis értékd, mivel ezekbdl
az évekbdl egyelbre a Magyar Kirdlysag terlletérdl csak egy masik, 1731-b&l rank maradt,
altaldban nagy méretld magyarorszagi saskajarasra utald adat ismert (Kovécs, 1742).
Orsova helyzeténél fogva fontos indikatornak tekinthetd, mivel a Havasalfold feldl érkezé
saskahadak dltaldban itt Iéptek be el8szor a Banat terlletére (3b. dbra), s mint ilyen, Erdély
mellett a Bandton haladtak keresztll a Karpat-medence tobbi régidja felé. Nem meglepd
ezért, hogy a kovetkezd, kiemelked&en hatalmas saskajards egyik elsé (nyari) emlitése
1747-ben szintén az orsovai kertletbél szarmazik (pl. Baroti 1900, p. 261), habar egy,
a saskak elleni védekezésre felszolitd korlevél datdlasa alapjan a tdmeges saskaveszély mar
legkésébb marciusban jelen volt a Banatban (Bardti 1900, p. 263).

Az 1740-es évek madsodik felében és az 1750-es évek elején volt Koézép-Eurdpa és
a Kérpat-medence egyik legnagyobb ismert, s egyben utolsé, Nyugat-Kézép-Eurdpat és
Eszak-Itdliat is intenziven érinté saskajardsa. Habdr a késdbbi saskajardsok egészen
a 20. szdzad kozepéig nagy mértékben érintették a Karpat-medencét, ami a k&zép-
eurdpai saskajardsok nagyobb, déli ,szokdsos” Utvonaldt illeti, a Kdrpat-medencétd!
nyugatra a 18. szdzad kdzepe utdn igazan nagy méretl saskajardsok ezen az Utvonalon
mdr nem fordultak el& (Kiss, 2012). A bandti protokollumok szamos saskakra vonatkozd
bejegyzése (negyvenhdrom eset) alapjan nyilvanvald, hogy ez a hatalmas sdskajdrds
a Banatot jelent&s mértékben, a kezdetektd! érintette, és az is, hogy a saskarajok minden
évben, egészen 1751-ig hatalmas csapatokban jelen voltak, valamint, hogy a Banatban
fészkeltek, tojasokat raktak le (pl. Bardti, 1896, pp. 204, 263, 284, 425), s az Uj generacié
rajai tobbek koézott a Banat tertletérdl is indultak aztdn tovabb, féként észak és nyugat
felé (Baroti 1896, pp. 285, 428). Emellett a protokollumokbdl az is egyértelmien
kiderul, hogy a saskak Havasalfold, valamint Erdély fel&l tobb hulldamban (pl. Bardti, 1896,
pp. 80-81, 1900, pp. 154, 207, 267) érkeztek a Banatba, s hogy legkésébb 1748-ra az
Osszes kornyezd terllet, orszag fertézott volt (Bardti, 1896, pp. 80-81).
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A legtdbbszor és a legtdbb évben a temesvari kertletben emlitik a protokollumok a sés-
kdkat (3. dbra), tovabba figyelemre méltd a nagyrészt hegyvidéki Kardnsebesnek a saska-
jaras elsé évétdl kezdddden jelentds és ismétlddd érintettsége. Emellett feltling, hogy
a déli, déinyugati, Duna-menti kerUletekben saskarajok jelenlétére viszonylag ritkan, csak
1747-ben és 1749-ben utalnak; érdekes példaul, hogy 1748 mdjusaban kihangsulyoztak
a protokollumban, hogy Ujpalanka kérnyékén egyéltaldn nincs jele saskaknak (Baréti, 1900,
p. 38). Ugyanakkor feltételezhetd, hogy a protokollumokban nem jegyezték fel a saskara-
jok dltal érintett dsszes terlletet és idépontot, igy a tobbi kerdletben a protokollumokban
emlitetteknél is tobbszor jelenhettek meg példaul repllé saskarajok és okozhattak kdrokat.
Ez anndl is valdszinlibb, mivel néhany keriletbd! alig, vagy egyaltalan nem maradt fenn
saskaraj-emlités még az 1747-1751. évi hatalmas sdskajardsrol sem. Ezen tUlmenden,
amint azt kordbban lattuk, a saskdk a Bandt terlletét fészkelShelyként is hasznaltdk, s igy
a fiatal egyedek kikeléstk utan, még miel&tt megtanultak volna reptini, néhany honap alatt
helyi szinten is hatalmas karokat tudtak okozni kikelési helylk kozelében. Az északi keru-
letekben tdbbszdr is kiderilt, hogy a Maros (vagy mds folydk) a sdskarajoknak haladdsuk-
ban nem jelentettek kill6ndsebb akadalyt.

Habdr a saskdk tdmeges megjelenését és a saskajardsokat hagyoményosan az aszdlyos
id&szakokhoz kétik, ez a kapcsolat Koézép-Eurdpaban nem mindenhol igazolhatd (Brazdil
et al, 2014). Ami a saskajarasok idéjarassal vald lehetséges (helyi, regiondlis szint() kap-
csolatat illeti, az aszalyok és az azt kdvetd saskajaras lehetséges Osszefliggése kdnnyen
demonstralhatd példaul az 1729(-1731). évi saskajaras kapcsan (1728. évi aszdly), mig
ez a kapcsolat a rendelkezésre allo irott forrdsok alapjan egyelére nehezebben igazol-
hatd vagy kdvethetd példaul az 1740-es években. Az egyetlen, kora &szi “j6 id8” emlités
1745-ben nyilvanvaldan nem nyujt elegendd informéaciot, mig vizhidnyos évre héséggel
(és pusztitd villamldssal/zivatarral) kardltve csak 1749-ben utalnak a protokollumok
(Kiss, 2024). Ugyanakkor az Old World Drought Atlas (Cook et al., 2015; OVWDA
Portal) faévgylrG-alapu, (tavasz-)nyari idészakra vonatkozo éves hidroklimatikus rekon-
strukcidja épp 1746-ban mutat jelent&sebb (-2 alatti PDSI értékkel) aszalyt a Banatra
és tdgabb kdrnyezetére vonatkozdan, emellett frott forrasok alapjan kimutathatd, hogy
Moldvaban mar 1746-ban jelent&s aszaly volt (Képeczi et al,, 1988). Tovabbi id&jarasi
érdekesség, hogy a saskajaras 1751, utolsd évében viszonylag nagyobb szamu szélvihart
és pusztitd konvektiv eseményt dokumentdltak (Kiss, 2024), mig a megel&zé, 1750. év
(tavasz-)nyari id&szaka meglehet&sen csapadékos volt a Bandtban és a kérnyezd terl-
leteken az Old World Drought Atlas adatai szerint (OVWDA Portal).

Kovetkeztetések, 6sszegzés, kitekintés

Az id&jarashoz kapcsolddd szélséségek kdzll az drvizek okozta problémdk szerepelnek
a legnagyobb szdmban a banati/bansagi protokollumokban: a tiz, drvizek dltal érintett folyd
kozll is kiemelkedik a Maros, melynek dradasai az ¢sszes arvizi emlitések majdnem har-
madat teszik ki. A Maros arviz-, alacsony vizszint, befagyas- és jégzajlas-emlitéseinek nagy
szama hidrologiai jelent8sége mellett a régi¢ gazdasdgi és tarsadalmi életében betoltott
kulcsszerepére — gy az erdélyi so, tdmeges arucikkek szallitdsara, a Magyarorszdg tobbi
részérdl Bécs felé haladd utak marosi dtkelSire — is rdirdnyitja a figyelmet. Az utdbbi okbdl
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kifolydlag nem meglep&, hogy a protokollumokban dokumentalt id&jardsi szélséségek tér-
beli eloszldsa is jelentds mértékben a Maros-menti északi, illetve a Maros, Temes és Bega
altal is érintett kézponti kerileteket érinti. A legfontosabb drvizes év 1740, ezen kivil
1725, 1735 és 1751 volt: ezek az évek tobbségiikben kemény telekben és/vagy zaporok-
ban, illetve szélviharokban az atlagosnal gazdagabbak voltak.

A protokollumokban kiemelt szerep jut a tlizvészeknek és saskajarasoknak, vagyis két olyan
kornyezeti csapasnak, melyek kozvetetten kapcsolddhattak iddjarasi anomdlidkhoz vagy
szélsGségekhez. A dokumentdlt nagyobb tlizvészek gyakorisdga egyes aszalyok és/vagy
a konvektiv események szama kozott parhuzamok fedezhetdk fel példaul 1728-ban, 1735-
1736-ban és 1753-ban. A tlizekhez hasonldan a saskajérasok kezdete és az aszdlyok kozott
is felfedezhet&k lehetséges parhuzamok a bandti protokollumokban dokumentalt mindkét
nagy (elsésorban Havasalfoldrél és Erdélybdl érkezett) saskajards esetén, 1729-ben, illetve
(1746-)1747-1751-ben. Az utolsé igazdn nagy, Nyugat-Kézép-Eurdpat is jelentésen érintd
saskajaras pedig a konvektiv eseményekben és szélviharokban az tlagosndl gazdagabb 1751.
évben ért véget a Banatban.
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’PTE FDI, szandra4@gamma.ttk pte.hu2

Bevezetés

A Mohdcsi-siksag és a Mohdcsi-sziget nagy jelent8séggel birt a torok hdditds ésa 17. szazad
végi felszabaditd hdboruk idején. A stksdgon vivtdk az elsé mohdcsi csatdt 1526-ban, amely
a magyarok vezette keresztény sereg teljes vereségével végz8dott. A csata egyben a kdzép-
kori, szuverén Magyar Kirdlysag torténetének a végét is jelentette. Szintén emlitésre méltd,
hogy egykor itt futott a Duna mellett a hadiut, amelyen a térok korban hatalmas seregek
vonultak északra, majd a visszafoglalé haboruk idején délre, hogy megvaltoztassék az
erdviszonyokat. Ez egyben fontos migracids Utvonal volt. Végil pedig arrdl sem feled-
kezhetlink meg, hogy a siksdg érintett volt az 1687. évi mdsodik mohdcsi csata idején s,
amely viszont éppen a térok uralom végét hozta el a vizsgdlati terlleten a keresztény,
koalicids csapatok gy&zelmével.

A felsoroltak hozzajarultak ahhoz, hogy ez a helyszin az orszaghatarokon tul is ismert
emlékezeti tdjjd formdlddjon. Olyan téjjd, amely az elsé mohacsi csata 500 éves évfordu-
l6janak kozeledtével ismét az érdeklédés homlokterébe kerdlt.

Anyag és modszer

2018-ban a Magyar Tudomanyos Akadémia és a Pécsi Tudomanyegyetem egylttmiiko-
désével ,Mohacs 1526-2026 — rekonstrukcid és emlékezet” cimmel indult kutatdsi pro-
jekt, erds torténeti foldrajzi vizsgalati iranyvonallal (Pap et al,, 2018, 2019, 2021; Pap, 2020;
Gyenizse et al, 2021). A projektnek szdmos aga van azéta is, amelyek kozll az egyik
kifejezetten a Mohdcsi-sziget és a Mohdcsi-siksdg foldrajzi névanyagdval foglalkozik (Pap et
al, 2018, 2021, 2023). Ez utébbi sordn irott levéltari forrasokat kutattunk fel és elemez-
tlnk, régészeti jelentéseket néztlnk 4t, sét, a Mohacstdl néhany kilométerrel délre taldl-
haté Csaszardomb (HUnkar tepeszi) esetében magunk is végeztiink non destruktiv régé-
szeti vizsgalatokat (Kitanics et al. 2020). Kutatdsaink sordn mégis a torténeti térképek,
tobbek kozdtt a katonai felmérések és a kataszteri felmérések szolgdltattak szamunkra
a legtobb informacidt. Az ezek altal megérzott foldrajzi nevekbdl készitett adatbéazisok
pedig arra is alkalmasak voltak, hogy a kilénb&z6 etnikumokhoz kéthetd nyelvi megoszlast
vizsgdljuk, azokbdl kdvetkeztetéseket vonjunk le.

Telepiilések, hatarrészek, vizek a siksagon és a szigeten

A kedvezd foldrajzi adottsdgok miatt a vizsgdlati tertlet &siddk ota lakott. A foldrajzi név-
anyag régebbi elemei a Magyar Kirdlysag kdzépkori id8szakdbdl valdk, de napjainkra sza-
muk megfogyatkozott. A siksdg telepulései kozil Mohécs, Majs, Nagynyarad, Kélked és
Lanycsok neve Arpad-kori, Satorhelyé pedig a 17. szdzadig vezethet vissza.
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1630 kordl ugyanis Szulejman szultdn a mohdacsi csatdban aratott gy&zelmének emlékére,
Mohdcstdl néhany kilométerre délre, a hadidt mentén 1évé kis dombon emlékhelyet emel-
tek egy sator alaku fa pavilonnal (kosk). A hely torokdl a Hinkar tepeszi, azaz a Csaszar-
domb nevet kapta. A Mohdcsi-siksdg 17—18. szdzadi délszlav lakossaga Ugy tartotta, hogy
a mohécsi csata idején ezen a dombon 4llt Szulejman szultan satra. Ugy vélték, a torokok
az egykori szultani satrat szimbolizalva emeltek itt fasatrat, amelyet horvatul és szerbdl
Séatoristyének, azaz a ,sdtor helyének” neveztek el. Az emlékezeti hely és neve tllélte
a torokok kilizését, 1687-ben ugyanis az oszman pavilont keresztény kdpolnava épitették
at, amely csak az 1770-es évekre pusztult el. A kdpolna pusztuldsaval parhuzamosan kez-
dett kifejlédni az a kézeli majorsagi kézpont, amely a késébbi Satoristye, vagyis Satorhely
telepllés magjat alkotta. Miutdn pedig a Satoristye név a dombrdl atszallt a kdzeli major-
sdgra, a domb a helyi déli szldvok, németek és magyarok nyelvi varidcidiban mdr csak
egyszerlen mint Turski brig, Turkenhtgel, vagy Torékdomb jelent meg (Pap et al, 2018;
Kitanics et al,, 2020).

1.dbra A Csaszardomb a kapolnaval, Shaturyx felirattal Joannes Vtter térképén 1766-ban (Votter, 1766)

Végll pedig a siksag telepUlései kozul meg kell emlitentink Udvart is, amelyet a 18. szazad
masodik felében alapitottak. Neve ahhoz a kdzépkori Foldvar telepuléshez kapcsolodik,
amely az 1526. évi csata centrumdban dllt. Foldvdr tdlélte az oszmdn hdéditds korat, és
csak a 18. szdzad elején, a Rakdczi-szabadsdgharc rdc- és kurucduldsai miatt néptele-
nedett el véglegesen. A horvat és szerb nyelvben hidnyzik az ,,6” hang, illetve a vonat-
kozo foldrajzi névéatvétel fészabdlyaként idével egyszerlsddnek, rovidilnek az dsszetett
nevek. lgy lett a déli szldv népességénél a Foldvar/Fédvar telepllésnévbél Fudvar, majd
Udvar (Pap et al, 2024). A folyamat végeredményével kapcsolatban érdemes &ssze-
vetnlnk két térképet. Az egyik Marsigli egy 17. szdzad végi munkdja, ahol a Mohdcsi-
szigeten egy jelentds viztest szerepel Udvar Palus néven (Marsigli, 1726). Ez a viztest
a Masodik és Harmadik Katonai Felmérésen is Foldvar(i)-toként jelenik meg. Az Udvar
Palus foldrajzi név Udvar szava tehat nem mas, mint Foldvar. A masik térkép 1700-ra
datdlhatd, itt Utvar, vagyis Foldvar telepulést latjuk a Borzatdl kdzvetlendl délre, Majs és
a hadiut kozott féldton, ugyanazon néven, amely a szigeten is szerepel (Udvar/Utvar)
(Ismeretlen szerzd, 1700). Ez a telepllés, ahogy emlitettik a Rakdczi-szabadsagharc alatt
néptelenedett el végleg, majd a 18. szdzad mdsodik felében jott létre németek
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betelepitésével az az Uj Udvar, amely ma is dll, és amelynek tertletét Dalyok falubdl
szakitottdk ki a régi Foldvarral hatdros részen.

A szigeten az Arpad-kori és a 14—16. szdzadi oklevelek, illetve térképi abrazolasok alap-
jan tobb telepulésrdl is tudunk. Ezek kdzé tartozik példaul Kengy, Felszekesd, Felcsele,
Felmohdcs, Vajas, Tottds, Lak, Szembécs, Posteleke vagy Gerebecs (Gyorffy, 1963;
Bezerédy, 1975; Panya, 2020). Lazdr dedk 1528. évi térképén a felsoroltak kozul Fel-
mohdcs és Vajas lathatd (Lazdr, 1528). Ezek a telepllések Kengyet leszamitva, amely
a sziget déli részén, egy atkel& kdzelében Iévé szdrazulaton helyezkedett el, a sziget felsd,
magasabb térszinen 1évé tertletén fekidtek. Mindemellett a szigetre a Duna akkor még
keskenyebb, mohdcsi dga, valamint a szélesebb, Vajasnak nevezett dga peremén létrejott
telepUllések teriletei is benyultak.

Hozza kell tennlnk, hogy egyes kutatdk szerint a sziget telepllései a térok hadjaratok
miatt a 16. szdzad kozepére jorészt elpusztultak, elnéptelenedtek (Panya, 2020). Ez rész-
ben igaz. Ugyanakkor a térok kori defterek alapjan lathatd, hogy éppen a 16. szizad
kodzepén f&ként magyarok és horvatok laktak Felmohdcson (Vass, 1976), amely viszont
a szigeten helyezkedett el. Olyannyira fontos telepllése volt ez a szigetnek, hogy annak
neve ekkor nem is Mohdcsi-sziget, hanem Felmohdacs-sziget, azaz Felmohdcs Insula volt
(Hogenberg, 1575; Lazius, 1556) (2. dbra). Mindazonaltal Felmohacs mellett Vajas telepl-
és is [dthatd még egy Zsamboki Janos dltal készitett 1579. évi térképen (Zsamboki, 1579).

T

2.dbra Felmohécs-sziget Franz Hogenberg 1575 koriil késziilt térképén (Hogenberg, 1575)

Az oszman hdditas, a visszafoglald hdborik 1680-as és 1690-es ével, illetve az 1704. évi
rac- és kurucdulasok jelentds véltozasokat eredményeztek. A kézépkori eredetli névanyag
egy része eltlint, a terllet népessége nagyrészt kicserélédott, mivel elszerbesedett vlachok,
déli szldvok, majd németek, cigdnyok és zsidok érkeztek tobb hulldmban. A kordbbi név-
anyagot csak részben &rizték meg, tobb esetben atalakitottdk, illetve Uj neveket adtak
a foldrajzi helyeknek.

A 18. szdzad masodik felére kialakult és hosszabb idére dllanddsult az egyes teleptilések
etnikai Osszetétele, jelen voltak mar azok az etnikumok, amelyek alapvet&en hatdroztdk
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meg a Mohdcsi-siksag, illetve a Mohdcsi-sziget foldrajzi neveit (Pap et al., 2023). Amennyi-
ben a nagyobbrészt térképeken rank maradt 18—19. szdzadi foldrajzi névanyagot vizsgal-
juk, Ugy vizsgalati terlletinkrél nagy vonalakban a kdvetkezdket allapithatjuk meg:

— A hatdrrészek, dlilék, pusztdk tekintetében az alapréteget a kdzépkori eredetd
egykori magyar falvak nevei képezik. Ezeket pusztuldsuk utdn mds, fennmaradt
telepllések kebelezték be. Példaként emlithetjik az egykori Ormanyt, Mersét vagy
Batyat, amelyek hatarrészként, praediumként lathatok mar csak Andreas Kneidinger
1760-1770-es években Majs falurdl készitett térképein (Kneidinger, 1767, 1772).

—  Megfigyelheté az is, hogy a déli szlavok vagy németek ezeket a kézépkori eredet(
magyar foldrajzi neveket gyakran a sajat nyelvikhoz igazitottak. Igy lett példaul az
egykori onalld magyar Osztyén teleplilésnévbdl a szerb beteleptilék hatdséra Usztine
(Majs falu 1865). Hasonldan képeztek a magyar Batyabdl Bacsint, amit mar a szer-
beknél késébb érkezd németek osztottak fel Unter és Ober Bacsinra (Ismeretlen
szerz8, 1865), atvéve a szerbek altal hasznalt féldrajzi nevet.

— A 19. szdzad kdzepén a vizsgélati terlletrd| készitett kataszteri térképek alapjan az
a kovetkeztetés is levonhato, hogy a neoabszolutizmus kordban nem érhetd tetten
németesitési torekvés a foldrajzi nevek tekintetében. A névanyagok altaldban jol
tikrozik a telepllések etnikai dsszetételét. S&t, olykor ott is bdven jelennek meg
magyar foldrajzi nevek, ahol a magyarok csak kisebb szamban voltak jelen, ahol pedig
jelentds szamban laktak németek, mint példdul Mohacson, ott pedig tobbségében
magyar és déli szldv foldrajzi nevek sorakoznak (Neuhauser & Vida, 1865). Mi lehet
ennek az oka? Ugy véljik az, hogy kiemelt jelentésége volt a soknemzetiség(i
kornyezetben zajlé munkék sordn a helyi adatkdzlék, de még inkabb a felmérést
végz&k identitdsdnak és nyelvtudasanak. Az 1852-1853-as térképezést vizsgalati
terUletinkén példaul egy, a szabadsdgharcot is megjart fiatal magyar mérndk,
Vucskics Agoston végezte,

— A térképek alapjan az is jol latszik, hogy a hatdrrészeken a foldrajzi nevek nyelve
nemegyszer az azokhoz kézel esé beltertleten lakd etnikum nyelvével azonos. Isko-
lapélda erre a mar emlitett Majs, ahol a szerbek utcdjanak tdgabb korzetében a szerb,
a németek utcajanak kérnyezetében inkdbb a német hatdrnevek koncentralddtak.
lgy a németek utcajanal példaul a Hofstellen, vagyis a falusi udvar mégotti tertilet,
a Majser Eker, azaz a majsi szantdk, és a Hanf Thaeler, azaz a kendervolgyek lathatok.
A szerbek utcdja mellett helyezkedik el tobbek kozott a Travnik, azaz a legeld,
a Dolina, azaz a volgy, vagy a Vukobaba, illetve itt sorakoztak az Uglenica nev(
faszénégetd helyek is (Ismeretlen szerzd, 1865), amelyek az Udvar falut koriloleld
dalyoki hatarban folytatédtak.

—  Ez utébbindl a foldrajzi nevek jol jelzik azt, amit mar emlitettlink, miszerint Udvart
a 18. szdzadban Ddlyok teriletébdl hasftottak ki. A kis, német nyelvli Udvar enklavét
telies egészében déli szlav nevd dlék olelik ugyanis kortl. Megtaldljuk itt a Veliki
Udvar, vagyis a nagy Udvar, a mar emlitett Uglenica, a Lisicse jame, azaz rokalyukak,
az Orlovo Gnizdo, azaz sasfészek, és a Duga Megya, azaz hosszU hatar nev( hatar-
részt is (Habsburg Birodalom, 1865).

—  Van azért néhdny anomdlia is. Mohdcsnak, ahogy emlitettik, a 18. szdzadtdl tekin-
télyes német lakossdga volt, mégis szinte teljes egészében magyar és déli szlav
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helynevek sorakoznak Mohacs kataszteri térképein. Ennek az okdra fentebb mar
megadtuk a valaszt. Ugyanakkor igaz ez a vdros szigeti terUletére is, ahol ugyancsak
f&ként magyar és déli szlav toponimiai és hidronimai neveket taldlunk. A Mohécsi-
szigeten mindez Osszefligg azzal, hogy itt valdban az emlitett két etnikum vette
leginkdbb hasznalatba a téjat.
Mindezt kiegészithetjik azzal, hogy a mai magyar hatartdl északra, a sziget egészén,
elsésorban a Duna-mappéciét (Vasarhelyi, 1830-1840), a Masodik és Harmadik
Katonai Felmérést, valamint a kilonbdzE kataszteri térképeket alapul véve azt
tapasztaltuk, hogy a hidronimiai nevek mintegy 50%-a magyar, 44%-a horvat és
szerb, és csak 4%-a német eredetl, mig a szigetek, zatonyok és erddk tekintetében
a foldrajzi nevek 57%-a magyar, 32% horvat és szerb, és csak 4%-a német. A mara-
dékot mindkét esetben a vegyes nyelvli foldrajzi nevek tették ki. Ennek megfeleléen
vannak példaul olyan magyar-német foldrajzi nevek, mint a Gyeper-Fok, a Tiser erdd,
vagy olyan magyar-déli szlav nevek, mint a Kod Simina foka, Szelistye erdd, Sirina
erdd, Sarhatski greda, de még déli szldv-német név is el&fordult Verpolye Wald
alakkal. A tdlsdlyban 1évé magyar és déli szldv nevek ardnydhoz annyit azonban itt
még hozzaflizhetlnk, hogy a Duna-mappaci® 1830-as évekbeli vonatkozd szelvé-
nyein még a déli szldv nevek vannak tulsulyban, és csak az idében elérehaladva né
meg az aranya a magyar foldrajzi neveknek.

= Végll pedig meg kell emlitentink, hogy az utolsé hulldmokban érkezé zsidok és
cigdnyok koncentréltan telepedtek meg és csak kisebb hatdst gyakoroltak a féldrajzi
nevekre. A mohdcsi Cigany utca példaul a németek nyelvén Zigeuner-gasse, a déli
szlav nyelveken pedig Ciganski kraj alakban jelent meg. A zsidok Mohdcs varos kdz-
pontjaban &sszpontosultak. Nekik szintén kilon utcdjuk volt ott, ahol a zsinagdga és
az iskoldjuk dllt. Itt, a Judengasse-nak is nevezett helyen szinte csak 8k laktak. Temet-
kezéstk mas felekezetektd! elkilonilten a Zsidd temetdben, németdl a Judischer
Friedhof-ban, az itteni déli szlav nyelveken a Zidovsko groblje-ban zajlott. Mohécson
kivil a Mohécsi-siksagon alig taldlunk zsiddkhoz tartozd neveket, de példaul Kélkeden
ismert a Zsidé-rét nevid hely, amely egykori bérlgjére utal (Pesti, 1982).

Az dllamilag tdmogatott névmagyarositds az Orszdgos Kozségi Torzskonyvbizottsdg
makodésével a 19. szdzad végén kezdddott. Hamarosan felszdmolasra kerlltek a tele-
pulésnév-parhuzamossdgok, a modern életforma és az dllam igényei szerint egyértelm-
sitették a foldrajzi neveket. Mindezzel hozzdjarultak ahhoz is, hogy nem magyar eredet(i
foldrajzi nevek tomege tlinjon el a mindennapi hasznalatbdl orszagosan és vizsgalati
tertletinkrdl is.

Osszegzés

A Mohdcsi-siksag és a Mohdcsi-sziget foldrajzi névanyaga jol tikrézi azokat a migracids
folyamatokat, amelyek ezt a Duna menti tajat alapvet&en jellemzik, és amelyek eredmé-
nyeként a kultirtdj jelentésen dtformalddott. A foldrajzi névanyag alapja a kézépkori
Magyar Kirdlysag idejébdl vald, jellemz&en magyar. A nagy toponimiai valtozasok az osz-
man hédoltsaggal figgenek dssze: a hoditassal, a felszabaditassal, majd pedig a felszabadi-
tast kovetd népesedési és telepllési rekonstrukcidval. A hédoltsdg idején, illetve az azt
kdvetd évtizedekben betelepedd viachok, déli szldvok és németek a kordbbi féldrajzi
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névanyagot csak részben &rizték meg, gyakran azt is sajat nyelvikhodz igazitva, mikdzben
Uj neveket is adtak. A Mohdcsi-szigeten féként magyar és déli szlav foldrajzi neveket
taldlunk azzal 6sszefliggésben, hogy itt &k vették leginkdbb haszndlatba a tajat. A ciganyok
és zsidok koncentrdltan telepedtek meg, és csak kisebb hatdst gyakoroltak a féldrajzi
nevekre. Az igen véltozatos, egymasra rétegz8dés sordn kialakult foldrajzi névanyagbdl
a 19. szazad végétd| a névmagyarositassal szamos nem magyar eredet( név tdnt el.
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Bevezetés

A 2007-2010 kozotti idészakban, Galagonyas-volgyben tett elsé terepbejardsaink soran
Eger hatdrdban tobb védett ndvényfaj egyedeit is megtaldltuk. Tanulmanyunk Kdrdsz és
Varga (2002) tudomdnyos cikke kiegészitéseként is szolgal. Az altaluk taldlt névényfajokat
az 1. tdbldzat tartalmazza. Az akkor készult felmérés aktualitasat az Eger mellett tzemeld,
2009 nyardn végleg bezarasra kertl& hulladéklerakd tervezett bdvitése adta. A szerz&k &
kovetkeztetése az volt, hogy a jelzett botanikai és faunisztikai értékek nem zarjak ki a Ga-
lagonyas-volgyben a hulladéklerakod bévitését. A depdnia épitése végll nem valdsult meg.

A tanulmany is megemliti, hogy a védett ndvények egy része az egykoron intenziven
mUvelt, mar tobb évtizede felhagyott sz&l&lltetvények helyén jelent meg. Szdmos hazai
irodalom foglalkozik a sz8l6hegyek téjvaltozasaival, felhagyott szélStertletek botanikai
jelent&ségével, tajtorténeti valtozasaival. Malatinszky és Novék (2022) munkdja a Karancs-
volgy két telepllésének kornyezetében a felhagyott sz&I6k tajhaszndlat-torténetét és
novényvilagat mutatja be. A 2019-2020-ban zajlé vizsgalatok alapjan 7 védett fajt talaltak,
és az edényes novényfajok Simon-féle természetvédelmi értékkategdridi alapjan a ter-
mészetes viszonyokra utald fajok ardnya meghaladta a degradaciéra utalokét. Deddk és
Sulydn publikdcidja (2014) a tobb cserhati teleptlés szél6hegyein tapasztalt tajvalto-
zésokat ismerteti. A 6 mintatertleten napjainkra felhagytak a sz&lémUveléssel. A felvéte-
lezések soran dsszesen 12 védett taxont irtak le. Egységesen jellemzd tovabba a felhagyast
kovetd folyamatokra a fasszaruak intenziv térnyerése. Mivel a tdj klimazondlisan a cseres-
tolgyesek potencidlis él6helye, igy a beerddsilés folyamata természetes, azonban ter-
mészetvédelmi szempontbdl nem feltétlentl pozitiv. Ugyancsak a Cserhat felhagyott
sz8I6ibGl kozodl florisztikai adatokat Malatinszky és munkatarsai 2014-es mive. Ebben
a kozleményben a Cserhat 7 kistdgjanak védett és ritka névényfajait gyljtik dssze 7 év
vizsgalataira alapozva. Osszesen 35 védett, részben a Cserhat-kdzéptajra nézve Uj fajt
talaltak. Mravcsik és kollégai 2009-ben az Eszaki-Cserhdt 5 teleptilésének kiiltertletén
végeztek botanikai és tajtorténeti kutatdasokat 12 darab, sz8lémUivelés aldl kivett tertleten.
Munkajuk sordn &sszesen 12 védett edényes névényfajt irtak le. Szamel 2022-es cikkében
a Balaton-felvidéki felhagyott sz&l6kben zajld botanikai és tdjhaszndlat-torténeti kutatdsok
eredményeit taglalja. Osszesen 32 védett névényfajt talalt 11 szélStertleten. A felhagyott
szél8parcellak ndvényzetére természetkozeli dllapotok voltak jellemzéek, és a szukcesszids
folyamatok kulonbdzd mértékben mindenhol zajlottak. Oszkocsil publikdcidja (2014)
a putnoki sz8l6hegy tajvaltozasait ismerteti. Megdllapitotta, hogy az évtizedek &ta felha-
gyott sz&l8kben a ndvényzet beteleplilése és a gyep zarddasa lassu, de folyamatos. Ennek
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eredményeképpen 9 védett ndvényfajt irt le a mintatertletekrdl. A Putnoki-dombsagban,
Alsdszuha térségében 1985 utdn egyre tobben hagytak fel a szdlémlveléssel. Stefan
(2018) megallapitotta, hogy a kialakult méasodlagos éléhelyek degradaltnak minésithetéek,
azonban igy is 8 védett névényfajnak adnak otthont. Novak és munkatdrsai (2014)
a Tokaj-hegyaljai borvidék részét képezd tokaji Nagy-hegyen felhagyott sz&l6k helyén
a talaj és a novényzet valtozdsait kutattak; 12 mintatertleten 15 védett fajt jegyeztek fel.
Biré és munkatdrsai (2012) a Zalai-dombsag északkeleti részén fekvd Vergydlomi sz8l6-
hegy florisztikai értékeit és tajtorténeti valtozasait mutattdk be. A négy, részletesen vizsgélt
gyepfoltban 12 védett fajt taldltak. Hazdnkban arra is van példa, hogy egy fokozottan
védett, kozdsségi jelentéségli novényfaj élien felhagyott sz&ldkben és/vagy gylimolcsd-
sOkben. Az adriai sallangvirdg (Himantoglossum adriaticum H. Baumann) hazai &t popula-
ciéjabol négy helyen mar az | katonai felmérés idején (1783-84) is sz8l6- vagy
gylmolcsoskert volt. Kildndsen a Bakonyban és a K&szegi-hegységben €l a névény egy-
kori sz6l8k helyén (Bédis, 2017).

Jelen tanulmanyunkban bemutatjuk a terdlet védett névényfajait, azok pontos elterjedését,
dlloménynagysagat és szlikebb éléhelytket. A bunkds hagyma és a biboros kosbor
Galagonyas-volgyi eléforduldsat kordbbi tanulmanyunkban részleteztik (Misik & Misik-
Bartok, 2022). A dombvidéki teleplléseink egy jo részének hatdrdban kialakult és meg-
hatdrozd tajképi elemmé valt sz8l8hegyek évszdzadok ota az intenziv gazdalkodassal erd-
sen atalakitott éléhelyei a sorozatos felhagyasok utdn sok helyen kilonleges botanikai
értékek hordozdiva valtak (Mravcsik et al, 2009; Bird et al, 2012). A terllet termé-
szetvédelmi jelent&ségét kulon a felhagyott sz8l8tertletekre vonatkozd florisztikai adatok
és az ott zajlo szukcesszids folyamatok hangsulyozasan keresztll is érzékeltetjik. Tovabba
megnézzlk, hogy az altalunk talalt védett fajok mennyire mutatnak egyezést a hazai szak-
irodalmakban felsorolt védett taxonokkal.

Anyag és moédszer

A vizsgdlt terllet a Blkkalja, azon belll is az Egri-Bukkalja kistdjba tartozik (Marosi &
Somogyi, 1990). A Galagonyés-volgy Eger déli hatardban ter(l el, a Nagy- és a Kis-Gala-
gonyds elnevezésli dombok kozstt. A volgyfenéken tobb idészakos forrds is taldlhatd,
amelyek a volgyeken végigkanyargd erecskét taplaljak. A vizsgalati tertlet legmeélyebben
fekvé kazponti részének pontos GPS-koordinatai az alabbiak: E 47°52'23" és K 20°22'11",
Az él6helyen laza, mészben gazdag |6sz8s talajtakard, riolittufa az uralkodd. A voélgyben
szdrazabb és Udébb, jobb vizelldtasy, révidebb és hosszabb megvildgitasu éldhely-foltok
kovetik egymast. A volgyben a sz8lémUiveléssel kapcsolatos tovabbi relevans informacidkat
a Magyar Nemzeti Levéltar Heves Varmegyei Levéltardban taldlhaté hivatalos iratok alap-
jan gydjtottik be. A volgy botanikai értékeit 2007 és 2010 kozott minden évben
monitoroztuk a tavaszi és a nydri aszpektusban. Fényképekkel és GPS-koordindtakkal is
rogzitettk a megtaldlt védett ndvényfajok helyzetét, majd feliegyeztik a pontos egyed-
szamukat, virdgzasi idejlket és dtlagos méreteiket.

A 18-19. szdzadi térképi dllomdnyok kozul az I. katonai felmérés (1782—1785) 1:28800,
a Il. katonai felmérés (1819—-1869) 1:28800, és a lll. katonai felmérés (1869-1887)
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1:25000 méretaranyd, digitalizalt szelvényei a korabbi évszazadok tajhasznalatardl szolgal-
tattak informaciokat. A szdzad fontosabb katonai térképei kozil a negyedik katonai (1941),
valamint az ,Uj felmérés” (1953—1959) 1:25000 méretarany szelvényeit tanulmanyoztuk
at. Ezek alapjan az 1780-as évek kozepétdl a volgy szinte teljes tertletén folyamatosan
sz6lémUvelés folyt (Arcanum, 2024). Azt érdemes megjegyezni, hogy egyes térképi
dllomanyoknal nehezen beazonosithatdak a sz8lémUivelés alatt dll6 terlletek, illetve azokat
nem kulénitették el egyértelmUien a kisebb kiterjedésti gylimolcsosoktd! (Nagy, 2004).

Eredmények

Kérasz és Varga (2002) volgyben végzett vizsgalatai utdn szk 15 évvel a tarka nészirom
kivételével valamennyi, altaluk lefrt fajt megtaldltuk; Uj védett ndvényként pedig a bunkods
hagymat (Allium sphaerocephalon L.), a biboros kosbort (Orchis purpurea Huds.) és
a nyulank sarméat (Ornithogalum brevistylum VWVolfner) is felfedezttk (7. tdbldzat). A vizs-
galati tertleten 2007. aprilis 13-an jartunk el&szor. Az elsé alkalommal, valamint az ezt
kovets években elSkerilt védett ndvényfajokat vesszik sorra a kévetkezd bekezdé-
sekben. Az egyes fajok egyedeinek terileten bellli pontos elhelyezkedését az 1. dbra
mutatja be. A vizsgalt terllet egésze a visszagyepesedés, illetve a beerddsulés kulonbdzd
stadiumaban taldlhato.

A bunkds hagyma az egykori teraszos mlvelés(i, mara teljesen felszamolt sz&lSultetvény
helyén, riolittufan létrejott, pazsitflifajok altal domindlt lejtégyepben tenyészett egy ol
kortlhatarolhato, 2,0 m x 0,7 m alapterilet( savban, DNy-i kitettségben, a volgy aljdhoz
kozel esé utolsd terasz oldalaban 2007. junius 7-én. A kortlbeltl 80 t&bdl 57 példany
virdgzott; a termetesebb példanyok elérték az 50,0-60,0 cm-es magassagot. A késébbi
évek terepbejarasai nyoman nem taldltuk meg a védett hagymafaj viragzasban levd egye-
deit, illetve nem a virdgzasi aszpektusban jartunk a teruleten.

A biboros kosbort megtaldltuk a felhagyott sz&lSultetvények helyén, az egykori sz&I6-
teraszok mentén, a volgyben futd erecske melletti Udébb rét szegélyén, akacosok aljno-
vényzetében ugyanugy, mint stir(i veresgy(rd som (Cornus sanguinea L.), kdkény (Prunus
spinosa L.), vagy éppen gyeplirézsa (Rosa canina L.) alkotta cserjések aljaban. A fellelt
egyedek donté hanyada (> 80%) minden évben viragzott. A legnagyobb termet(l toveket
érdekes modon a DK-i oldalon, kisebb fehér akdcos (Robinia pseudoacacia L.) foltok alja-
ban taldltuk. Ezek magassaga elérte a 62,0-80,0 cm-t. A biboros kosbor legnagyobb
egyedszamU populdcidjat a teraszos mivelésy, felhagyott sz&l&lltetvény helyén kialakult
masodlagos mezofil lejtégyepben fedeztik fel (1. dbra). A Galagonyas-volgyben éI6 teljes
biboroskosbor-populacié nagyobb denzitast, mint a Nagy-Eged hegy DNy-i pusztaftives
lejt&in él6. Rdadasul a védett ndvény szinvaltozatainak (Jusus) a szama igen nagy. A kosbor
néhany virdgzé példanyét 2010-ben a felhagyott teraszos oldaltél EK-re fekvd, még termd
szélésorok kozott is felfedeztik.
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1.dbra A Galagonyas-volgy védett novényfajainak jelentdsebb lelghelye/lelghelyei 2007—2010 kozott
(Forras: GoogleEarth, 2019, sajat szerkesztés). *A biboros kosbor melletti szimok az egyes, jol kdriilhatarolhato
allomanyokat jelzik, a nagyobb jel pedig a legnagyobb denzitasii populaciét

A turbdnliliom bimbds példanyait a volgy délnyugati tertletén, koézvetlendl a volgyfenéken
futd erecske mentén, nedves és arnyas, vastag talajtakardju éléhelyen taldltuk meg.
A hagymas évelé novény tovei atlagosan 30,0-40,0 cm magasak és jol fejlettek voltak.
A faj egy csupan néhany négyzetméteres terileten, akdccal tarkftott tide fliz-nydr ligeterd®
alindvényzetében él nagy egyedstirliséggel.

A gumds macskahere 32 t&bdl alld populdcidjat jellegzetes téleveleivel 2009 prilisaban
fedeztlk fel a becsatlakozé oldalvolgy végében, felnyild, mészkedveld lejtdgyep tipusu élé-
helyen. A megnyUlt virdgzd hajtast a jellemz&en junius-jdliusi virdgzasi idé miatt még nem
lattuk rajtuk. A kora &sszel megmért hajtasok atlagos magassaga 76,0-90,0 cm kdzé esett.

A nydlank sarma magdnyos, jol fejlett példanya a biboros kosbornak és a bunkds
hagymanak is éléhelyéll szolgdld, teraszos kialakitasu, felhagyott sz&lStertleten nétt. It
mezofil gyep alakult ki, amelynek a szegélyében nétt a nagytermetl egyed. A virdgzasban
lévé t8 a volgy aljdhoz vezetd foldut szegélyén, a hagymdkhoz képest joval feljebb nétt.
Egy masik példany pedig ugyanennek a volgyfenékhez vezetd folditnak az erecskéhez
kozeli részén fejlédott.
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1. tdbldzat A Galagonyas-volgy védett ndvényfajainak néhany adata 1994—1995 és 20072010 kozott

Karas:géze\;j:::m?qws Mlgfg:fﬁ:zg’:r)mk Virdgrasidee®  elforduldskitettsége eszmelént (F)
biboros kosbor nem talaltdk >150 2008.04.25. DNy, DK, D 10.000
bunkas hagyma nem talaltdk kb. 80 2007.06.07. DNy 5000
gumds macskahere 50 kb.30 tdleveles DK 5000
magyar zergevirag 40 40-45 2009.05.07. K 50.000
nytlank sarma nem talltak 2 2007.06.14. DNy 5000
rétiszalag 10 8 2007.06.08. K 5000
tarkanszirom 10 nem taldltuk - - 5000
twrbéniiiom U 20-30 bimbs E 10000

*A feltintetett idSpont a legkordbban megtaldlt, mar virdgzasban levd elsé példanyokra
vonatkozik.

Kovetkeztetések

A volgyben dltalunk megtaldlt védett névények természetvédelmi és florisztikai jelentd-
ségét a térségben eddig leirt él6helyek szamanak, populacidk méretének ismeretében
lehet megitélni.

A bunkds hagymanak 2001-ig nem volt Eger térségébdl megfigyelt adata (Vojtkod, 2001).
Schmotzer (2015) Eger térségébdl az Afrika-tetérél, Csaszar-dombrél, Mész-hegyré,
Nagy-Czakordl és a Tornyos-tetérél is lefrta. A szerzd kilon ki is emelte a jelentds adat-
boéviilés tényét, ami az 1997-2014 kozétti id&szakbdl szarmazik. A biboros kosbor Vojtkd
(20071) konyve alapjan az alabbi helyekrdl kerult eld: Bajusz, Bikk-bérc, Kis-Tiba, Nagy-Eged
(stabil, erés allomanya él a DNy-i tajoldsu pusztaflves lejtékon), Nagy-Tiba; Eger-Felné-
met: Oreg-hegy, Pap-hegy és Pirittyd-tet&. A Biikkalja vonatkozaséban az Almagyar-ddils-
rél, a Mész-hegyrdl, a Bajusz-volgybdl és a Kavicsos-tetérdl irtak le; Felnémet kdrnyekén
pedig a To-lapardl kozolték (Pifkd & Barina, 2004).

A magyar zergevirdg stabil dllomanya ismert tobbek kdzdtt a Nagy-Eged hegy tetejérdl.
Eger térségében a faj eléforduldsat a Bajusz, Mész-hegy, ,Rokafarm”, Aranybika-tetd,
Cakoé-tetd, Pajados, mig Eger-Felnémet vonzaskdrzetében a Gazsi-lapa, Ostoros-volgy és
Pincesor teruletérdl jelezték (Vojtkd, 2001). 1996—2001 kdzott Eger kdrnyékén a Cigléd-
ddlében taldltdk meg, rdaddsul akdcosban (Pifkd & Barina, 2004). Schmotzer (2015)
a Bukkalja tertletérd| (j adatként Eger melldl az Afrika-tetét, a Csaszar-dombot, a Kis-
Ecsért és a Nyergest jelzi.

A réti iszalagot Eger kornyékén a Bajuszrdl, a Les-rétrdl, a Gazsi-lapardl, a Merengérol, az
Ostoros-volgybdl és a vasuti toltés menti részekrdl jelezték (Vojtko, 2001). Pifké és Barina
(2004) munkdja Egerben, a Plnkosd-hegytél délre, mig Eger-Felnémet kdrnyékén a Birka
és a To-lapa éldhelyekrdl emliti. A turbdnliliomot Eger kérnyékén a Bikk-bére, a Kerék-
kotd-lapa, a Bajusz-volgy, a Nagy-Eged, a Nagy-Tiba, az Ostoros-volgy, a Szélécske-volgy,
mig Eger-Felnémet részen a Berva-bérc, a Berva-volgy és a Fehér-hegy tertletérd| jelezték
(Vojtkd, 2001). Piftkd és Barina (2004) az aldbbi lel¢helyeit adta meg: Egernél Bajusz; Eger-
Felnémeten Birka, Gazsi-ldpa és To-ldpa tolgyesekben.
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A gumds macskahere szamos lel6helye ismert Eger térségében: Bajusz, Cigléd-oldal, Cso-
mos-tanya, Mész-hegy, Nagy-Eged, Nagy-rétek, Nagy-Tiba, Olajosokutja és Vécsey-volgy
(Vojtkd, 2001). A Mész-hegy aljaban 5 t6 el&fordulasat mar 1997-ben jelezte Schmotzer
tanulmanya. Pifké és Barina (2004) a Bukkalja térségébdl szamos tovabbi adatét kozli: Eger
térségében Almagyar-domb, Kavicsos-tetd, Kerékkotd-laposa, Nagy-Orban-volgy, Pin-
kosd-hegytdl D-re, Sik-hegy, Sik-hegy és Pajados-hegy kozott; Eger-Felnémet: Birka, Gazsi-
lapa, To-lapa. A névény tovabbi florisztikai adatait kozli Schmotzer (2015) a vizsgalt kistdj
tertiletérdl, igy tobbek kozott Eger mentén: Afrika-tetd, Agardi-hegy, Ibolyds-tetd, Kerek-
domb, Kis-Kocs, Mész-volgy, Nadas, Somos, Szarkas-tets, Szépasszony-volgy, Uj-fogas.

A nyulank sarma elterjedt fajnak tekinthetd a Bukkalja tertletén. Vojtkd A Bikk hegység
flérdja cimd monogréfidjaban (2001) Eger melldl a Bajusz, a Cigléd-oldal és a Nagy-rétek
lelShelyei vannak feltintetve. Ugyancsak Vojtkd szobeli kozlése szerint egyes években igen
gyakori a novény, példaul az Andornaktélydt Mezdkdvesddel dsszekstd f6Ut mentén is.
Ezt az adatdt Schmotzer (2015) publikdcidja is megerdsiti. Eger kdzelében az Almagyar-
duls, Bajusz-volgy, Fert6-dilé és Nagy-Pajados-dUilé, mig Eger-Felnémet térségében Birka
és To-lapa irodalmi adatai ismertek még (Pifkd & Barina, 2004). Schmotzer (2015) szerint
is elterjedt névény a térségben. Igy tobbek kozott Bardtok-Pap-hegy, Felnémet (temetd-
kert), Hajdu-hegy, Ibolyas-tetd, Kolompos, Kézép-hegy-d(ilé, Racz-hegy, Rossz-kdllo.

A publikacidkban feltlintetett fajok kozil a Galagonyas-volgyben — annak egy évtizedekkel
kordbban sz&lémUvelés alatt 4l részén — elékerlt a biboros kosbor, a nydlank sarma és
a bunkés hagyma is. A biboros kosbort jelezték az Eszaki-Cserhdt 5 teleptlésének kiilte-
ruletérdl (Mravcesik et al, 2009), a Zalai-dombsagban fekvé Vergyalomi sz&l6hegyrdl (Bird
et al, 2012), a Cserhat-vidék szdléhegyeirdl (Dedak & Sulyan, 2014; Malatinszky et al,,
2014), a Putnoki-dombsagban taldlhaté alsdszuhai sz&8léhegyrdl (Stefan, 2018) és a Balaton-
felvidékrdl (Szamel, 2022). A nydldnk sarmat leirtdk ugyancsak a Cserhatbdl (Dedak
& Sulyan, 2014; Malatinszky et al, 2014), az alsészuhai sz8l8hegyrdl (Stefan, 2018),
a Karancs-volgyébdl, Karancsberény és Karancslapuijté kdzigazgatasi hataraban (Malatinszky
& Novék, 2022), a Putnoki-dombsagbdl, Dovény melletti felhagyott sz&8I6kbdI (Malatinszky,
2007) és alacsony denzitassal a Balaton-felvidékrdl (Szamel, 2022). A bunkds hagyma
kevesebb helyen és dltaldban kisebb egyedszdmban kerilt el6. Az altalunk elemzett
irodalmak csupdn a Balaton-felvidéki felhagyott sz8I6kbdI (Szamel, 2022) és a tokaji Nagy-
hegyrdl (Novak et al, 2014) jelzik.

Osszegzés

Botanikai szempontbdl a volgy legnagyobb értékének a nagy denzitdst és morfoldgiai val-
tozatoséaggal is jellemezhetd biboros kosbor dllomany és a 2007-ben taldlt bunkds hagyma
eléforduldsa nevezhetd. A hagymafaj jelenléte azért is nagy jelent&ségli, mert sem a Bukk-
ben, sem pedig Eger térségében nem gyakori. A két faj jelentéségét ndveli, hogy
a nyulank sarma maganyos egyedével egyltt a felhagyott szél&ultetvényekrdl kerdlt eld.
A biboros kosbor raadasul a még meglévd, bar gyomosodd szélésorok kozétt is felbuk-
kant. Az elmult években a biboros kosbor szamos példanya elSkertlt a volgy eltérd tar-
suldsaibdl, azonban a bunkds hagyma egyedeit a célzott keresés ellenére sem taldltuk meg
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2008 és 2010 kozott. Megéllapithatd, hogy a tdjhasznalatbeli valtozasokkal szoros kapcso-
latban allé botanikai valtozasok és szukcesszids folyamatok lehetdvé tették ritka névény-
fajok megtelepedését, illetve fennmaraddsat, sét a biboros kosbor esetében dinamikus
terjedésuket. Kijelenthetd, hogy a felhagyott sz&l6hegyek értékes, természetkdzeli éléhe-
lyeket (is) rejthetnek.
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Bevezetés

A tdjak torténeti véltozdsainak kutatdsa holisztikus szemléletet igényel, mivel a vizsgdlatok
soran kulonféle tudomanyagak eredményeinek és mddszertani hatterének szintézisére
van szlkség. A természeti adottsdgok ismerete mellett a torténeti forrdsok elemzése is
kiemelt jelent8ségli. A népesség demogrifiai, gazdasdgi és kulturdlis vondsai meghata-
rozzék a tdj dtformdlasanak modjat és intenzitasat, ezért elkerllhetetlen ezen tényezék
figyelembevétele (Csorba et al, 2013). Az utébbi néhdny évszazad torténéseit az archiv
térképek segitségével is kdnnyen nyomon kévethetjik (Bird, 2006). Az dlloményok feldol-
gozasat, kvantitativ adatok gyUijtését nagyban megkonnyiti a térinformatika eszkdztara.
Napjainkban a széles kérben elterjedt tdjmetriai mérészdmok gyakorlati alkalmazasa
hatékony segitséget jelent a természetvédelem szamadra is (Szabo, 2009; Turi, 2011).

Célunk, hogy bemutassuk a Mohdacsi-sziget tajtorténeti fejlédését és felmérjik a multbeli
események jelenre, valamint a jovére gyakorolt hatasait.

Anyag és modszer

Kutatasunkban a Mohdacsi-sziget jelenlegi, 308 km*-es tertiletét vizsgaltuk, amely tajféld-
rajzi besorolds szerint a Mohdcsi-sik kistdj része. Legnagyobb hdnyada Magyarorszaghoz
(91,5%), déli elvégzddése Horvatorszaghoz (8,5%) tartozik. Felszinét dont&en tormelékes
Uledékek boritjdk, melyeken tdbbnyire ontéstalajok alakultak ki. A sziget artéri siksag,
arvizveszélyes alacsony artér (Dovényi, 2010). Jellemzd felszini formak a folydkanyarulatok
levdgdddsaval keletkez& morotvatavak, valamint az egykori &vzétonyok, sarlélaposok nyo-
mai, melyek az évszdzados mez&gazdasagi mlvelés kdvetkeztében eroddlddtak (Loczy &
Gyenizse, 2011).

Tanulmdnyunkban térekedtink a leird jellegl megkdzelités és az adatelemzésre épuld
kvantitativ szemlélet dtvozésére. A tavoli torténelmi korok téji dllapotdnak megismerésé-
hez nem dlitak rendelkezésre nagy térbeli pontossagl, georeferdlhatd térképek, ezért
ebben az esetben a szakirodalmi forrasokra és torténeti feliegyzésekre tdmaszkodtunk.
A 18-19. szdzadtdl kezdve taldlhatunk a tajkutatdsi gyakorlatban is alkalmazhaté szelvé-
nyeket, melyek segitségével meghatdrozhatdk a pontos foldhaszndlati aranyok. Elem-
zéstinkben a Masodik Katonai Felmérés, a Harmadik Katonai Felmérés, az 1952-es
topogréfiai térkép, valamint az 1990-es, 2006-0s és 2018-as CORINE adatbazis mihold-
felvételeinek osztalyozasaval pontositott rétegeit vettik alapul. Az alkalmazott forrasok
meglehetdsen eltérd kartografiai jellemz&kkel rendelkeznek, ezért szikséges volt a mé-
retarany, a jelkulcs és a vetlleti rendszer ¢sszehangolasa. Az Egységes Orszagos Vetlletet
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(HD72, EPSG:23700) alkalmaztuk, a minimalis foltméretet pedig 1 hektarban hatdroztuk
meg. A torténelmi térképek esetében szabadkézi digitalizdldssal dllitottuk el a vektoros
allomanyokat. Mivel a CORINE csak a 25 hektarnal nagyobb foltokat abrazolja, ezért fel-
bontasat Landsat-5 és Sentinel-2 miholdfelvételek iranyitott, tanuldterdletek segitségével
végrehajtott osztdlyozasaval javitottuk. A kapott eredmények és a toérténelmi forrdsok
Osszevetésével kovetkeztetéseket vontunk le a sziget tajtorténetére vonatkozdan.

A tdjszerkezeti paraméterek szdmszerUsitése érdekében tajmetriai szdmitasokat végez-
tink az ArcGlIS szabad hozzaférésli vLATE bé&vitményével (Lang & Tiede, 2003). Jelen
kutatdsunkban a hatékony racsméret indexet (Effective Mesh Size — MESH) hasznaltuk,
amely egy osztalyszintli, kumulativ eloszlason alapuld tdjmetriai mutatd. Meghatdrozza,
hogy az egyes folttipusokon belll mekkora eséllyel kertlhet két véletlenszerlen kivdlasz-
tott pont ugyanabba a foltba, és ezt a valészintiséget tertiletegységre vonatkoztatja. Ertéke
a foltméretek eloszlasatdl és az adott foltosztdly térbeli ardnyatol fugg, Minél kisebb
a racsméret, anndl fragmentdltabb, mozaikosabb a vizsgélt foltosztély (Jaeger, 2000).

Eredmények

A Mohécsi-sziget térségében az Sskortdl kezdve megtaldlhatjuk az emberi tevékenységek
nyomait, de szamottevd tdjatalakitas csak a Romai Birodalom idején kezdédétt. Panndnia
provincia keleti hatdrdt a Duna képezte, melyet a birodalom oltalmazdjanak (,Salus
Imperii”) tartottak. A hatdrvonal, vagyis a limes mentén katonai taborokat és &rtornyokat
épitettek (Adam, 2020). Kiemelt stratégiai jelentéséggel birt a mai Dunaszekcsé tertiletén
taldlhaté Lugio (késébb Florentia) nevli eréditmény, amely a Dacia felé iranyuld kereske-
delmi Ut védelmét latta el (LUGIO, FLORENTIA — Dunaszekcsd, é.n.). A rémaiak a Duna
mentén vizrendezési munkdlatokat is folytattak, lecsapoltak a vizeny&s terileteket és
arvizvédelmi rendszereket alakitottak ki (Adam, 2020).

A birodalom szétesését kdvetden a népvandorlds korszakdban a Karpat-medence népei
nem épitettek k&varakat, nem formaltak 4t szamottev&en a téjat. A honfoglaldskor a Duna
Mohdcs-kornyéki szakaszat fonatos vizhaldzat jellemezte. A 10. és 13. szazad kozott a ré-
gi6 fokozatosan benépesUlt, egyhazi és vilagi birtokok jottek Iétre. A tatérjards azonban
gatat szabott a fejlédésnek, viszont az drtéren kisebb mértékd volt a pusztitds, ugyanis
a mocsaras terlletek védelmet biztosftottak a lakossag szamara. A 14. és 16. szazad kozott
virdgzé idészak koészontdtt be, a magaslatokon telepllések Iétestltek. Ekkoriban emlitik
el6szdr Zsembéc varat is, amely a mai Vari-puszta tertletén helyezkedhetett el (Konkoly,
2012).

Az 1526-0s mohacsi vészt kdvetden kedvezStlen fordulatok készontottek be. A telepi-
lések elnéptelenedtek, a térség a torok hadsereg felvonuldsi Utvonala lett. Ebben az id&-
szakban a szigeten csak szérvanyos, legfeliebb néhany évtizedre korlatozddo letelepedés
volt jellemzd. A 17. és 18. szdzad forduldjatdl kezdve azonban fokozatosan benépesilt
a vidék, ugyanakkor ez a folyamat nem jart egyUtt a korabbi falvak Ujjaépitésével. A szige-
ten szdllaskertek alakultak ki, melyek féként a legeltetd dllattartds és a kertkultdra mive-
lésének szinterei voltak.

A 18. szazad végén megkezdddtek az atfogd vizrendezési munkalatok. 1802-re megéplilt
a Ferenc-csatorna, tovabba az 1820-as évek elején szdmos kanyarulatot 4tvagtak Fadd és

Tajtorténeti Kutatasok 2024




NEMETH GERGO, HERVA ANDRAS, LOCZY DENES, GYENIZSE PETER — A MOHACSI-SZIGET TAJTORTENET! ELEMZESE

Mohdcs kozott. Az 1880-as évekig a szigetet Mohdcs lakossadga a pécsi plspdkkel egyltt
(aki a varos foldesura volt) haszndlta. Ez szdmos hatarvitat eredményezett a kérnyezd
falvakkal, példaul 1764-ben a hercegszantdi és davodi lakosokkal, de még 1848 utan is
zajlottak ilyen jellegli jogi perek, elsésorban a rétbirtokok és az Ujonnan kialakitott szantok
hovatartozasaval kapcsolatban. A lakossag eleinte az artéri haszonvételekre (példdul fa-
kitermelés és haldszat) alapozta jovedelmét, késébb pedig az allattenyésztés, kaszalas, szé-
nagyUjtés volt meghatarozé (Ferkov, 2012). Ezt tdmasztja ald a Masodik Katonai Felmérés
alapjan létrehozott tdjhaszndlati térképlnk is (1. dbra). Szembetlné az erddk (41,9%) és
a gyepek (28,7%) magas aranya. A vizes él6helyek kiterjedése 18,5%-ot tett ki, a szal-
laskertek a terUlet 2,9%-at boritottadk. Szantdk csak északon, Szeremle kodzelében és
a Mohdccsal szemkézti parton fordultak elé (2,7%), ugyanis ezek a terlletek kdnnyebben
megkozelithetdk voltak; itt zajlottak a legkordbbi féldhaszndlati véltozasok.

A vizrendezési tevékenységek a 19. szazad masodik felében tovabb folytatodtak. 1875-
ben megéplilt a Baja-Bezdani-tapcsatorna, melybe a Duna keleti mellékaganak vizét terel-
ték. A létesitmény elsédlegesen hajoutként funkciondlt, az drmentesitett terlletek gabo-
natermésének szallitasat biztositotta (Faludi & Nebojszki, 2008). A mocsarak lecsapolasa
egyre intenzivebbé vélt, amely a tdjhaszndlat erdteljesebb &talakuldsat hozta magaval.
A Harmadik Katonai Felmérés idején az erddk részardnya 34,7%-ra, a gyepeké 25,8%-ra
esett vissza. Leginkdbb az északi terUleteken Idthatd a szantodk térfoglaldsa, kiterjedéstik
13,8%-ra nétt.

A 20. szdzad elejétdl a kordbbihoz képest lényegesen nagyobb mértékben gyarapodott
a népesség, amely a térszerkezet atalakuldsaval jart. A szallaskertek egyre inkabb lakéfunk-
ciot lattak el, tanyaként mikodtek. Ebbd| az id8szakbdl nem allt rendelkezéslinkre térkép,
de a torténelmi forrasok ismeretében feltételezhetjik, hogy ekkor zajlott a szantdk ugras-
szer( terjeszkedése, amely az erddk és a gyepek visszaszoruldsat okozta. A tanyavildgot
kezdetben a masodik vildghdborut kévetd rendszervaltds sem tudta atalakitani. A helyiek
ellendlltak és a kiszabott pénzbirsdgok ellenére sem Iéptek be a termel&szovetkezetekbe,
azonban az 1956-0s jeges arviz lerombolta a z&mében védlyoghdl épllt tanyak nagy részét,
ezek Ujjaépitését az dllam megtiltotta, ehelyett az 6ndllo kdzségek kialakitdsat témogatta.
Ekkor jott létre Sarhét, tovabbé az egykori széllaskertek helyén Dunafalva és Ujmohécs,
1971-ben minddssze 104 lakosnak volt adékdteles tanydja a szigeten (Ferkov, 2012).

Az 1952-es térképen megfigyelhetd, hogy egyértelmlien a szantdk uralték a tajat, 73,5%-
os részesedéssel (1. dbra). Az Stvenes évek mésodik felében lezajld kollektivizdlds a nagy-
Uzemi gazddlkodas elterjedésével jart egyltt, ezért a hatékonysag fokozdsanak érdekében
néttek a tdblaméretek. Az erddk terllete szamottevéen csokkent, kiterjedéstk 16,8%-ra
esett vissza. Az Uj lakodingatlanok és gazdasagi épuletek gyarapoddsa miatt a beépitett te-
riletek a korabbi évszdzadokhoz képest nagyobb mértékben béviltek, 1,6%-0s részese-
déssel voltak jelen.

A kovetkezd évtizedekben nem tortént jelentds valtozas a tdjhaszndlatban, mivel a kivald
termd&képességgel rendelkezd foldeken zavartalanul folyt a mivelés. Altaldnos jelenség,
hogy a kedvezd talajadottsaggal bird térségekben kisebb mértékd a tajhasznalat dtalakulasa
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(Szilassi, 2017). Minddssze a gatak kozotti aktiv artérben volt jellemzé a szantéfoldi par-
cellak felhagydsa a rendszeres, magas vizborftds miatt, amely a parlagtertletek beerddsu-
|ését eredményezte.
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1.dbra A Mohacsi-sziget tajhasznalata 1869-ben és 1952-ben

Az 1990-es rendszervaltast kdvetéen a mez&gazdasag tulajdonosi szerkezete 4dtalakult,
de a foldhaszndlati ardnyokban nem tortént relevans valtozds, csak néhdny szdzalék-
pontos eltéréseket figyelhetiink meg az egyes idépillanatok koézott (2. dbra). Az intéz-
ményes természetvédelmi tevékenység kovetkeztében az erddk természetességi alla-
pota javult, a Duna-Drava Nemzeti Park és a WWF él&helyrehabilitacidos munkdja
nyoman (Hervai, 2021).

A tajmetriai mérések adataibdl harom lényeges tendencia kdrvonalazédott (3. dbra).
A szantdk MESH értéke 1884-1952 kozott ugrdsszerilen, tébb, mint tizszeresére emel-
kedett, mivel a mez&gazdasagi parcelldk térbeli kiterjedése megndtt. A 18-19. szazadban
még csak elszértan elhelyezkedd foldterlletek dsszekapcsolddtak és a tdj domindns ele-
mévé, vagyis matrixava véltak. Ezt kdvetSen megillt a névekedés, mutatdjuk konstansnak
tekinthetd. Ezzel szemben forditott aranyban valtozott a természetes foltosztalyok (gye-
pek, vizes éléhelyek) racsmérete, ugyanis a szantok térfoglaldsanak hatdsdra ezek a foltok
drasztikusan fragmentalddtak. A vizes élShelyek esetében az 1990-es mélypont utan
ndvekedés kdvetkezett, mert a Mohdcsi-sziget déli részén, a Horvatorszag terlletén
taldlhatd cserjével bendtt terlletet kitisztitottak, igy visszadllitva a kordbbi allapotot. Az
erdéknél a tobbi folttipustdl eltéréen nem lathatunk szignifikdns eltéréseket egyik irdny-
ba sem, leginkdbb csak kis mértékben véltozd, stagndld idészakokat figyelhetlink meg.
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A vizsgélati periddus kezdete ota tajhasznalati aranyuk csdkkenése meghaladta az 50%-ot,
ugyanakkor mindegyik idépillanatban taldlhatunk nagy kiterjedésti, kompakt erdéfoltokat,
tehat a MESH index értéke viszonylag dllandé maradt.
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2.dbra Atajhasznalati aranyok atalakulasa
Effective Mesh Size [ha]
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3.dbra A hatékony racsméret index (Effective Mesh Size) valtozasa
Kovetkeztetések

A Mohdcsi-sziget tajhaszndlata a Harmadik Katonai Felmérésig csak lassan vdltozott, meg-
lehetdsen természetkdzeli dllapotban maradt. Az értékes éléhelyfoltok a 19. szdzadban
még meghatarozd kiterjedéssel rendelkeztek, a 20. szdzad azonban a természetes Oko-
szisztémak visszaszoruldsat hozta magdval. A szantdk gyarapodésa a tdji diverzitds csdkke-
nését eredményezte, ugyanis nagy, homogén foltokba rendezédve uraltak a téjszerkezetet.
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A folyamat lefutdsa a Dél-balatoni berkekhez hasonléd (Németh et al, 2021), mivel
a mocsarak lecsapoldsa és ezzel egyltt a szantdfoldek térnyerése szintén ebben az
id&szakban volt a legintenzivebb és szamos kedvez&tlen kdvetkezménnyel jart. A szegély-
hatds miatt szé€lséségesebbé valt a mikroklima, a zavarast kevésbé tolerdld fajok vissza-
szorultak, helylket pionir fajok vették at, melyek sok esetben invaziv médon terjedtek,
kiszoritva az &shonos florat és faunat. Ugyanakkor abban kilénbozott a berkektdl, hogy
a népesség és ezzel egylitt a beépitett terlletek nem néttek olyan nagy mértékben.

1952 utén szinte alig valtozott a tdjhaszndlat, dllanddsultak a kérnyezeti viszonyok, ezért
a termel&szdvetkezetek nagylizemi parcellai 4toroklédtek a 21. szézadra, a szantok aranya
magas szinten stabilizdlodott. A megmaradt természetkozeli éléhelyek dontd tobbsége
a természetvédelem hatdskorébe kertlt (példaul a Riha-td és Béda-Karapancsa erdd-
témbijei), fennmaradasuk biztosftott, részaranyukat tekintve nem varhatd tovébbi csok-
kenés. Az erdék esetében lokdlisan eléfordulhat enyhe ndvekedés, példaul az aktiv
arterekben vagy a belvizveszélyes terUleteken, viszont szamottevd gyarapodds csak terv-
szer( erd&sités esetén valdsulhatna meg. Utdbbi pozitiv hatést gyakorolna a sziget tdjoko-
l6giai kapcsolatrendszerére, mert erdsddne az dsszekdttetés a kornyezd térségekkel.

Osszefoglalas

Az els§ meghatdrozdnak tekinthetd tajatalakitasi tevékenységek a rémai korra vezethet&k
vissza, ugyanis hatarvédelmi célbdl eréditményrendszert hoztak létre, tovabba vizrende-
zési munkalatokat is végeztek. A népvandorlds és a honfoglalds idején alacsony szintl volt
az antropogén behatds mértéke, de a 10. és 13. szdzad koézétt megindult a terllet bené-
pesulése. Ennek a folyamatnak a tatarjards vetett véget, majd ezt kovetden a 14. és 16.
szdzad kozott ismét egy prosperdld korszak kdvetkezett. Az 1526-0s mohdcsi csata utdn
azonban a térség szamottevd mértékben elnéptelenedett. A lakossag tartdsabb gyarapo-
déasa a 17-18. szadzadra tehetd, ekkor kezd8dott a szallaskertek létrejotte. A 18. szdzad
végén bekdszontott a modern vizrendezési munkalatok kora. A 19. szazad utolsd évtize-
deit kdvetden az artéri haszonvételek helyét egyre inkabb dtvette a szantéfoldi névény-
termesztés. 1952-re a terllet tobb mint 2/3 részét szantdk boritottdk. A szalldskertek
tanyakkd alakultak, lakéd funkcidt toltdttek be, de az 1956-0s drviz hatdsdra donté tébb-
séglk megsemmisult, Ujjaépitéstket kdzpontilag megtiltottak. Az 1950-es évek 6ta nem
tortént érdemleges atalakulds, a tajhaszndlati aranyok stabilizalodtak.

A tdjmetriai mérésekbdl kitlinik a szantdk dominancidjanak markdns erésédése 1884 és
1952 kozétt, ekdzben a gyepek és vizes éléhelyek drasztikusan fragmentdlddtak. Az erddk
racsmérete viszont keveset ingadozott, mert a nagy kiterjedést foltok mindig is a taj szer-
ves részét képezték. A vizsgalt id6szak adatai alapjan megallapithato, hogy az antropogén
tdjatalakitas miatt a természetes dkoszisztémak sokat vesztettek jelent8ségiikbdl. Kedvezd
fejleményként értékelhetd, hogy az utobbi évtizedekben a természetvédelmi tevékenysé-
gek hatdsara javult az él6helyek dllapota.
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A HAJDUNANASI RAC-DOMB GEOMORFOLOGIAI ES TALAJTANI
ERTEKELESE
Novéak Tibor Jézsef', Toth Csaba Albert?

'DE MEK, Agrokémiai és Talajtani Intézet, novak.tibor@science.unideb.hu;
’DDFTKSZ, tothcsa71@gmail.com

Bevezetés

Az utdbbi évtizedekben komoly régészeti projektek folytak és zajlanak jelenleg is egyéb
természettudomanyos vizsgalatokkal kiegészitve, amelyek a halomépfté kultdrdkrdl és az
épitések korulményeirdl adnak a korabbiaknal sokkal drnyaltabb képet. E kutatdsok tisz-
taztdk, hogy az Alféldon ezres nagysagrendben emelt kunhalmok (halomsirok, kurganok)
tUlnyomo részét az i.e. 4. évezred végén és a 3. évezred elején a keleti sztyeppei eredet(
lovasnomad Jamnaja-kultira, masnéven Godorsiros kurganok népének képviseldi épitet-
ték temetkezési célbdl (Dani, 2011; Dani & Kulcsar, 2021).

Természetvédelmi megfontolasbdl és az idSigényes régészeti asatasok jelentds koltség-
vonzata miatt az utobbi években megjelentek azok a féldtudomanyi vizsgalatokra alapo-
zott geoarcheoldgiai kutatdsok, amelyek roncsoldsmentesen, minimdlis felszinbolygatassal
képesek megdllapitani a halmok épftésének korat és mddjat, valamint az esetleges utdlagos
beletemetkezések és halommagasitdsok szamat. Az utobbi években komplex foldtudo-
manyi elemzéssekkel sikertlt tobb rézkor végi és vaskori alfdldi halomsir keletkezési
kordlményeit tisztazni (Téth et al, 2010; Téth et al, 2018; Téth et al, 2019).

Jelenlegi kutatdsunk helyszine Hajdindnas varos belteriletének keleti részén, az Attila és
Racdomb utcak altal hatédrolt tertleten emelkedé Rac-domb volt, ahol geomorfoldgiai és
talajtani elemzéseket végeztiink. A Rdc-dombbal kapcsolatos névtani, etimoldgiai, torté-
neti és kultdrtorténeti ismereteket Pasztor (2022) kézelmultban megjelent kényve foglalja
Ossze részletesen. Ebbd| kiderdl, hogy ez a mesterséges kiemelkedés a 19. és 20. szdzad
forduldjan Test halom, Test halmocska, Testhalom néven szerepel a térképeken és irodalmi
forrdsokban, késébb azonban Rdchalom, Rdc halom, Rdc-halom, Rdc-domb, Rdcdomb tulaj-
donnevekkel taldlkozhatunk (Pasztor, 2022). A kiemelkedés nevének koznévi elézménye
a 'testhalom’ fénév lehet, amely régi témegsirt, hullarakast jeldl. A halom 'rac’ népnévi
el6tagja arra a hajdusdgi néphagyomanyra utalhat, miszerint ide temették a kdézépkori Vid
falu rdc lakoit és a tomegsir folé foldhalmot emeltek. A Radc-domb keletkezésével kapcso-
latban t6bb hajduinanasi mondavéltozat maradt fenn. Hajdinanas varos elsé torténetira-
sdban Barcsa (1900) jegyezte fel az egyik valtozatot. E szerint 1666 &szén elérte a végzet
Vid rdc szdrmazasu lakosait. Egy rac koldusasszony Bészérményben adomanygy(ijtés kdz-
ben elbeszélte egy asszonynak, miszerint a vidi racok elhataroztak, hogy a hajddvarosokat
eltorlik a fold szinérdl, a népét pedig kardélre hanyjak. A varosi tandcs értesllve a hirrdl,
figyelmeztette a kornyékbeli hajdivdrosokat a kdzelgé veszedelemrdl. Mivel a tdmadds
idépontja ismert volt, a nandsiak jol felkészlve vartak a varos melletti sz&l8skertekben az
éj leple alatt tAmado vidi racokat, akiket a hajduk mind lekaszaboltak. Masnap teleptlésiket
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a folddel tették egyenlévé, csak a rac koldusasszony csaladjanak kegyelmeztek meg, akiket
Boszorménybe telepitettek be (Barcsa, 1900).

A kozelmultban fogalmazédott meg a hajdinanasi helytorténettel foglalkozd civilek, tor-
ténészek és régészek korében az a kérdés, hogy a Rac-dombhoz fliz&6dd mondanak van-
e valdésagalapja. A kutatdsunk legfébb célja tehat a Radc-domb keletkezési korilményeinek
tisztdzdsa volt, a 17. szdzadi monda valdsdgtartalmat kivantuk igazolni vagy cafolni talajtani
és geomorfoldgiai vizsgalatokkal.

Anyag és modszer

A Réc-domb vizsgalatdt a geomorfoldgiai adottsdgai feltérképezésével kezdtik. RTK GPS
mUszerrel felmértik a halom és kérnyezetének jellegzetes pontjait. A 280 terepi pont
EOV x, y koordinataibdl és balti magassagi adataibdl Surfer12 szoftverrel elkészitettlk
a domb szintvonalas térképét, valamint meghatdroztuk alapvetd morfometriai paramé-
tereit (relativ magassag, alapkor sugara, tertlete). A domb térfogatdnak kiszamitasdhoz
AutoCAD Civil 3D szoftert hasznaltunk.

A halom legmagasabb pontjanak kdzelében (F1), illetve a halom déli oldaldban (F2)
mélyitettiink furast Eijkelkamp tipusi kézi talajmintavevével a halmot kérilvevd alacso-
nyabb térszin terepszintje al4, a sargasbarna szin(i 16sz6s alapkézetig, Osszehasonlités cél-
jabdl a halomtdl 30-50 méteres tavolsagra tobb ellendrzd furdst mélyitettiink a kdrnyezd
térszin talajdban a humuszos réteg vastagsaganak megallapftdsa céljiabdl.

A talajmintdkat terepen textura, szin, karbonat- és mdterméktartalom szerint jellemeztik.
Laboratériumban kerilt meghatarozasra a pH (1:2,5, H,O, KCl), az elektromos vezetd-
képesség (EC 1:2,5), a szervesszén-tartalom (m/m %), és a karbondttartalom (m/m%).

Eredmények

Az Attila utca és a Téglaskert vdrosrész kozé ékelédd flves terlleten emelkedd Rac-domb
a legkisebb hazai mesterséges halmok koézé tartozik. A 2,2 méteres relativ magassagu ki-
emelkedés 427 m? ¢sszehordott feltalajbdl dll. Vélhetéen a dombtdl északra, keletre és
délnyugatra eltertlé mélyebb térszinek feldl torténhetett a halom anyaganak felhordasa
(1. dbra). A Réc-domb alapterilete 525 m” A halomtest aszimmetrikus, alapkérének
sugara 11-15 méter kdzott alakul. A bolygatott, erésen megnyesett északi és nyugati lejtdk
lényegesen meredekebbek, mint a természetesebbnek tind déli és keleti oldalak. Ennek
ellenére a délkeleti oldalon is fellelhet&k kisebb anyaghidanyos mélyedések, beledsasok,
bolygatdsnyomok. Az elmult évszadzadok soran sok anyagot hordhattak el a halom testébdl
feltehet8en a kozeli utcék telkeinek feltoltésére. A térképezéstink alapjan megallapithatd,
hogy a domb min. 25-30 %-al nagyobb alapterilet( lehetett és legaldbb 150 m? anyag
hidnyzik beléle, amennyiben szabalyos kér alapot feltételeziink.
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1.dbra ARéac-domb szintvonalas térképe és déli iranybdl készitett fotdja. A foton lathato informacios tabla
a dombhoz kapcsolodo mondat mutatja be.

Talajtani eredmények

A halmot korulvevé térszinen sekély humuszos rétegli talajokat (30-40 cm) taldltunk,
amely nem jellemzé a kornyezd teriletek csernozjommal boriftott teriletein (a humuszos
réteg ezeken a talajokon masutt atlagosan 50-70 cm).

A halom tetején mélyitett furasban tobb rétegben (60-75 cm, 125-140 cm és 150-170 cm
kozott) antropogén feltdltésbdl, vagy bedsdsbol szarmazd rétegeket taldltunk. A furdlyuk kis
keresztmetszete miatt ezek pontos eredete nem azonosithatd: szarmazhatnak réhordott
rétegbdl, vagy a halomba mélyitett drkok, godrok kornyezé térmelékkel tortént kitdltésébd
is. Antropogén eredettkrél a benntk 1évd aprd patics, mésszel dtitatott (tapasztott?)
agyagdarabkak, faszén térmelék drulkodik. A befoglald Gledékhez képest ezeknek a réte-
geknek a szervesanyag-tartalma is kiugrd, szinlk sotétebb és a kdzépsS antropogén
rétegben a mésztartalom is erés emelkedést mutatott.
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2.dbra ARac-domb F1 fiirasanak talajtani jellemz6i
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1. tdbldzat A Rac-domb tetején létesitett F1 firas talajtani jellemz6i

Talajszint | Mélység Nedves szin Leiras
Ah(p) 0-23 cm Laza, g‘yﬁkerekk.el sGrdn atszétt, fzemcs‘és,
morzsas feltalaj (egykor feltehetéen szantott)
Ah 23-50 cm OYR Erésebben humuszos, szemcsés feltalaj réteg
A/AC 50-60 cm Gyokerekkel jol atszétt atmeneti szint
Sotét, gyokerekkel jol atszétt, vastagabb gyokerek
Au 60-75 cm OYR (cserjék?) antropogén tormelékkel, patics, cserép
(0,5 cm-es darabok)
Ahb 75-95 cm Korabbi, eltemetett feltalajszint
A/AC| 95-110cm Kevert szint
A/ACKk| 110-125cm Kevert szint
Tormelékes rahordasi szint, patics, puha,
Au2| 125-140cm 2.5Y4/3 szétmalld, 2-3 mm-es csomok, faszén, 2-3 mm-es
darabkak
Ck/A| 140-150 cm 2.5Y4/3 Kevert szint
Auz| 150-170 cm 25V3/2 To‘rmelek/rahordas (patics, faszén) antropogén
szint
Ck/A2| 170-190cm 2.5Y3/2 Kevert szint
ck| 190-205 em 2.5Y5/4 Erosen. me.szkwallaso.?, eredeti mészfelhalmozddasi
(altalaj) szint, mészgobecsek
Ck/A3| 205-225cm 2.5Y 4/4 Kevert szint
cl 225250 em 2.5v4/3 Enyh'élj va"sc.).xido's, hc'lm?gén 16sz, homokos l6sz
(talajképzd tledék szintje)

1 P Teldio et

3.dbra ARac-domb helye a Magyar Kiralysag masodik katonai felmérés (1819-1869) (bal) és Habsburg Birodalom
19.szazadi kataszteri térképén (jobb) (https://maps.arcanum.com)

Kovetkeztetések

Osszehasonlitva a Rac-domb méreteit a kdrnyéken feltérképezett hajdusagi, kézel hasonld
relativ magassagu halmokkal (pl.: Kisstld&s-halom, Kéves-halom, Kisvidi-halom, Kisprédi-
halom, Hati-halom), megallapithatd, hogy ez utébbiak alapterilete tébb, mint kétszerese
a Rac-dombnak, térfogatuk pedig béven 1000 m?folétt alakul (Téth, 2016). Tovabbi érde-
kesség, hogy a torténelmi katonai felmérési térképek egyikén sem tinik fel a Rac-domb,
ellentétben a hasonld magassagli &skori kurgdnokkal. Egyeddl a Habsburg Birodalom
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19. szdzadi kataszteri térképe jelez egy éplletet a dombon, vagy annak helyén (3. dbra).
A 19. szazadtdl intenziv anyagkitermelés (valyogvetés) zajlott Hajduindnas délkeleti szélén
(lasd masodik katonai felmérés). Ebben az erdsen bolygatott varosszéli kérnyezetben
taldljuk a Rac-dombot. A kiemelkedést kortlvevd térszinen sekély humuszos rétegli
talajokat (30-40 cm) taldltunk, amely nem jellemzé a kérnyezd teriletek csernozjommal
boritott terlletein (a humuszos réteg ezeken a talajokon masutt dtlagosan 50-70 cm).
A torténeti térképek a halom kérnyezetében anyagnyerd helyeket, arkokat, bolygatott
térszineket jeldInek (3. dbra), igy az eredeti humuszos réteg felsé része feltehetéen elhor-
dasra kertlt. Valészind, hogy az innen szdrmazé anyagot a halom tébb fazisban torténd
felmagasftasdhoz is felhasznaltdk.

A halom tetején mélyitett furasban (F1) tobb rétegben (60-75 cm, 125-140 ¢cm és 150-
170 cm kozétt) antropogén feltoltésbdl, vagy bedsasbdl szarmazd rétegeket taldltunk
(1. tdbldzat). A furdlyuk kis keresztmetszete miatt ezek pontos eredete nem azonosithato:
szarmazhatnak réhordott réteghdl, vagy a halomba mélyitett arkok, godrok kérnyezdé tor-
melékkel tortént kitdltésébdl is. Antropogén eredetikrdl a benntk lévé aprd patics,
mésszel atitatott (tapasztott?!) agyagdarabkak és faszén tormelékek arulkodnak. A befog-
lalé Uledékhez képest ezeknek a rétegeknek a szervesanyag-tartalma (SOC%) is lénye-
gesen magasabb, az alsé antropogén rétegben pedig a mésztartalom (CaCO3%) is erds
kiugrast mutat (2. dbra). Emberi vagy allati csontdarabok sem a halomtestbdl, sem pedig
az alatta lévé homokos 16sz alapk&zetbdl nem kertltek elé.

A halom vélhet&en egy eleve magasabb térszin tdbbszdri, akdr idében elhizddd felma-
gasitdsa eredményeként johetett létre, amelyben a vékony antropogén rétegek fel- és
altalajjal 6sszekevert korabeli épitési tormelékbdl, valamint az egyes felmagasitdsi peri-
odusok kozétt végbement humuszosodasi, talajosodasi folyamatok eredményeként Iét-
rejott rétegekbdl dllnak.

Fentiek alapjan a halom egyszeri, tdmegsirként torténd felhalmozdsa elég valoszintitlennek
tlnik, inkabb a tdbbszori telepllési, esetleg temetkezési funkcid valdszinlsithetd. A felsd
humuszos réteg vastagsaga alapjan a Rac-domb keletkezése a hozza kapcsolddd legenda-
nal jéval kordbbi id&szakra (8skor) tehetd. De nem zarhato ki az sem, hogy a 19. szézadi
anyagbdnydszat soran felnalmozott, 8skori rétegeket is tartalmazé ,meddd” maradvanyrol
van sz6. Mivel nem azonosithatd egyértelmien a halom alatt az egykori természetes fel-
talaj rétege (paleotalaj), amelyre a domb megéplilt, igy radiokarbon-kormeghatdrozassal
nem lehetett az épités idSpontjat pontosan meghatdrozni.

A torténettudomany igazolta a hajdusagi reforméatus vallasu teleptlések kozé ékelddS dél-
szldv eredetd, gérogkeleti vallast etnikum meglétét Viden, akik a 16. szdzadra asszimild-
l6dtak (Nyakas, 1984; Pasztor, 2022). Az eredetmondaval kapcsolatos Ujabb torténeti
kutatasok arra jutottak, hogy a Test-halomhoz/Rac-dombhoz kapcsolt torténet nem
a vidi racok és a hajduk kozotti konfliktuson alapul, hanem sokkal inkdbb a Habsburg
csaszariak és a Bocskai Istvan dltal letelepitett, kollektfv nemességet és valldsszabadsagot
kapé hajduk vallastldozésén. Bizonyitottan volt fegyveres 6sszecsapas 1630 &szén és 1701
folyaman a csaszariak és a hajduk kozott, amikor a hajduk kidlltak szerzett jogaikért és
elkergették, megolték az ellenséget (Pasztor 2022). A nandsiak valészinlleg csak utdlag
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kapcsoltak a dombhoz a rac-hajdu konfliktust, amit a kiemelkedés névvéltozasa is jol tik-
réz: a kezdetben Test-halom nevili domb csak a 20. szazad kézepétd| lesz Rac-halom, Réc-
domb (Pasztor 2022).

Osszegzés

A kutatdsunk legfébb célja a Hajdundnds beltertletén emelkedé Rac-domb keletkezési
kortlményeinek tisztdzasa volt. Mivel ehhez a kiemelkedéshez kapcsolédik egy 17. szdzad-
bdl eredeztetheté monda, miszerint a dombban Vid telepllés rac nemzetiségli legyilkolt
katondi vannak tdmegesen eltemetve, talajtani és geomorfoldgiai vizsgalatokkal kivantuk
e monda valdsdgtartalmat megvizsgdlni.

A 2,2 méteres relativ magassagl kiemelkedés kevesebb mint 500 m? ¢sszehordott fel-
talajpdl dll. Vélhetéen a dombtdl északra, keletre és délnyugatra eltertilé mélyebb tér-
szinek fel&l torténhetett a halom anyagdnak felhordasa. Az aszimmetrikus testd domb
megbontott, bolygatott északi és nyugati oldalabdl feltehet&en a kodrnyezd utcak és telkek
feltoltésére jelent&s mennyiségli anyagot hordtak el az utébbi évszazadokban. Geomor-
fologiai szempontbdl a legkisebb méretld hazai halmok, mesterséges kiemelkedések
csoportjaba tartozik.

A halom tetején mélyitett furdsban tobb rétegben antropogén feltoltésbdl, vagy bedsasbol
szarmazo rétegeket taldltunk, antropogén eredetiikrdl a bennik 1évé apré patics, mésszel
atitatott agyagdarabkak és faszén tormelékek arulkodnak. A talajfirds soran emberi
csontokat nem taldltunk, a vizsgalataink nem igazoltak a halomban és alatta a témegsir
meglétét. A halom kora Ujkori, egyszeri tomegsirként torténd felhalmozasa eléggé vald-
szinttlennek tlnik, sokkal inkdbb az &skori t&bbszori telepllési vagy temetkezési funkcid
valoszinlsithetd.
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LA surrey-i Leith Hill Place kézelében egy flives terlleten dllt egy mészégetd kemence, amelyet
35 éwvel a ldtogatdsom el6tt bontottak el; az 6sszes laza térmeléket eltdvolitottdk, kivéve hdrom
nagy kvarcitos homokké blokkot, amelyekrél Ggy gondoltdk, hogy késébb j6 lehet még valamire.
Egy id6s munkds emlékezett rd, hogy ezeket csupasz, tdrmelékkel és habarccsal borftott
felszinen hagytdk a kemence alapjdnak kézelében; de most az egész kdrnyezé feliiletet gyep
és humusz boritja.”

Darwin, Charles: The Formation of Vegetable Mould through the Action of Worms, Murray,
London, 1881.

Bevezetés

Tajtorténeti kutatasok terepi része tObbnyire a talajpan megérzott informaciok feltarasan,
feldolgozdsan alapul. A tdj természeti, illetve tarsadalmi komponenseinek véltozasai mar-
kans, jol detektdlhatd nyomokat hagynak a talajban, amelyek az ott &rzétt kdrnyezeti
szigndlok megvaltozdsdban mutatkoznak meg. A késébbi véltozasok azonban gyakorta
atalakitjak, megvaltoztatjdk, vagy megsemmisitik a korabbi tdjallapotokra utald talajtani
bélyegeket. A talajpan Srzétt jel dtalakitasat okozhatjék a téjban kordbban is jelenlévd
folyamatok, pl.: erdzid, lejtés tdmegmozgasok, bioturbaciok, talajképzddési, és talajfejlédési
folyamatok, vagy megvéltozott, felerésédott természetes folyamatok, amelyek kordbban
kevésbé voltak hatékonyak. Ennél azonban jéval gyakoribb, hogy az atalakulds, mddosulds
valamilyen antropogén folyamat, épitkezés, tereprendezés, talajmiivelés kovetkezménye.
Az ily mddon atalakult talajtani bélyegek interpretacidja, helyes értelmezése az eredeti jel
keletkezése ota eltelt idében lezajlott valtozasok miatt gyakran nem egyszer( feladat, és
nagy kihivas elé allitja azokat a kdrnyezetkutatdkat, akik egy-egy régészeti helyszin adott
leletcsoporthoz kapcsolhatd kérnyezetrekonstrukciojat kivanjak elvégezni.

Talajba kevert, vagy a talajfelszinen 1évé mUtermékek keveredésének, eltemet&désének
kérdése azért is lényeges a talajszelvények értékelése soran, mert a befoglald talajszint
anyagaval egylitt kezelve félrevezetd eredményeket kaphatunk a szint létrejottének korara,
eredetére vonatkozdan. A tébbnyire szilard, durva frakcidba tartozé mitermékek ugyanis
a bekeveredés soran a talaj eredetének vizsgdlatara felhasznalt proxy adatokat szolgaltatd
talajalkotoktol (szervesanyag, fitolitok, talajaggregdtumok, pedogén dsvanyok) tébbnyire
eltéréen viselkednek. A kilonb6ézd anyagi minéségli mitermékek egyrészt eltérd ideig
6rzédnek meg felismerhetd dllapotban, amit a talaj mint befoglald kornyezet jellemzdéi is
lényegesen befolydsolnak (Kibblewhite et al, 2015). A keveredés, rétegsorrend megval-
tozdsa a talajra pedig a jellemzd bioturbacids folyamatoktdl fligg, amelyet okozhatnak
giliszték, fzeltldblak (Schaetzl & Thompson, 2015), fakiddlések (Gruskovnjak,2020), de
ennek eredmeényeként a mltermékek vertikalis helyzete atrendezddik.
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A talajtannak mint modern tudomany kialakuldsanak egyik elsé lépését jelentd munka
(Darwin, 1881) a talaj felszinére kertl&, a talajpa bekevert antropogén eredetli épitési
tormelék, kovek, éplletmaradvanyok eltemet&désének Gtemét vizsgdlja. Darwin megfi-
gyelései a felszinen |évé targyakat beboritd talajréteg vastagsdganak ndvekedése alapjan,
a talaj kialakuldsdval kapcsolatosan, olyan lényeges és alapveté megallapitdsokra vezettek,
amelyek mellett a megfigyelésekhez viszonyitasi alapként hasznalt antropogén mitermé-
kek jelenléte és jelent&sége a késébbiekben elsikkadt. A talajban eléforduld antropogén
bélyegek értékelése az ezt kdvetd évszazadon 4t hattérbe szorult és nem képezte a talajjal
foglalkozd tudomany Iényeges részét; pedig a Darwin dltal leirt megfigyelések majd min-
degyike valéjaban antropogén talajokra vonatkozik.

Anyag és modszer

A tanulmanyban a Bukk-hegység terlletén feltart, mitermékeket tartalmazé talajszel-
vények példdjan a mUtermékes talajrétegek betemetddési ltemének eltéréseire, a szel-
vénybeli helyzetét meghatdrozd egyéb tényezdk jelent&ségére mutattam rd. Harom
esetben (Cserépfaly, FelsStarkany 1-2) egykori mészégeté boksdk (Juhdsz, 2011) kor-
nyékén felhalmozott, kisipari mészégetésbdl szarmazéd mitermék felszinén képz&dott
talajszelvényt, egy esetben (Skkf6kdt) pedig a talajszelvényben véletlenszer(ien feltart,
azonositatlan régészeti koru épitési tormeléket (patics, faszén) tartalmazo talajszelvényt
(Novék et al, 2018) vizsgaltam meg.

A talajszelvényeket és a taldlt feltdrasokat (Utbevagas, patakvolgy) 100 cm mélységig irtam
le, mintdztam meg, és osztalyoztam a VWRB talajosztélyozasi rendszer mddszertana sze-
rint. Rogzitésre kerlltek a szelvények kdrnyezetének jellemzdi, a lejtén elfoglalt helyzet és
a terUlethaszndlat sajdtossagai. Pontosan rogzitettem a mitermékek szelvénybeli figgdle-
ges helyzetét, térfogataranyét és dsszetételét.

A mintdkbdl laboratériumban szervesszén-tartalmat, karbonattartalmat, pH-t és vezetd-
képességet hataroztam meg. A terepi és laboratoriumi adatok alapjan a szelvényeket
WRB talgjosztalyozds szerint csoportositottam. Az adatok alapjan és a mitermékek
becsilt keletkezési ideje alapjan értékeltem azok eltemetddésének mélységét, az azt
kovetd talajfejlédési folyamatokat, és azok hatasat a mitermékek szelvénybeli helyzetére.

Eredmények

A terepi szelvényleirdsok és a laboratériumi adatok alapjan osztdlyoztam a feltdrt talaj-
szelvényeket, az osztdlyozds eredményét és a fontosabb talajvizsgalati adatokat az 1. tdb-
ldzat foglalja 6ssze.
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1. tdbldzat Afeltart talajszelvények fontosabb alapadatai és WRB 2022 szerinti taxonomiai besoroldsa

PH(1 :25) caCOS corg Miitermék

Szintek Melység Osztalyozasi jellemzok

(H0) m/m (m/mbh) (v/v%)
Felséitarkany 1 lsolatic Spolic Ekranic Technosol (Loamic, Amphidystric, Raptic, Panpaic, Endoskeletic)

Auh 0-2 15 333 8,0 <5%
Ru 2-00 - 114 100% technikai szilérd anyag
2huhb 20-27 11 440 105 15% faszenes, mitermékes tormelék
3AC 2135 18 1) 07
3C 35-100 6,9 00 04 - palds, agyagos aleurolit
Felséitarkany 2 fsolatic Spolic Thyric Technosol (Amphidystric, Loamic, Kalaic, Mollic, Epicalcaric, Epiraptic, Endoskeletic)
Auh 0-16 16 21 6, <5% mollic szint
Ru 1639 - 145 - 100% technikai szilard anyag
A 3945 11 18 0,6
2 4580 6,9 00 03 - palds, agyagos aleurolit
Cserépfalu fsolatic Spolic Thyric Technosol (Loamic, Calcaric, Ochric, Sofimovic)
Aut 0-16 11 133 14 15% miitermékkel kevert lejthordalék
Auht 16-13 81 458 23 5% miitermékkel kevert lejtéhordalék
Au2 13-6 19 53,0 21 20% miitermékkel kevert lejthordalék
Auh2 26-45 19 46,1 12 <5% miitermékkel kevert lejtéhordalék
Ru 45135 - 594 - 100% technikai szildrd anyag
C - lejtchordalék
3C - patakhordalék
Sikfdkut Luvic Phaeozem (Clayic, Humic, Pachic, Solimovic, Prototechnic)
M 0-15 58 00 2] - -
u 530 5 00 1 : mlicsint
Aub1 30-46 54 00 11 10% faszenes, mitermékes szint
Aub2 46-58 55 00 12 15% miitermékes szint
ABuwb 5682 59 00 07 30% patics-tormelékes argic szint
Btb 82-100 argic szint

Kemény, dsszeégett és cementadlt mészégetési melléktermékbdl kialakult technikai szilard
anyag (kalcium-karbondt tartalom: 59-77%) taldlhaté a felhagyott mészéget® boksak kor-
nyezetében kialakult antropogén talajokban (Cserépfalu, FelsStarkany-1, FelsStarkany-2)
(1. dbra). A technikai szilard anyag szelvénybeli vertikdlis helyzete alapjan a cserépfalui
(a felszintél 45 cm-re kezd&d& technikai szilard anyag) és a felsétarkanyi-2 szelvény (a fel-
szintél 16 cm-re kezd8d& technikai szilard anyag) Thyric mindsitét (a felszintél >5 ¢cm és
<100 cm-en beltl kezdéd6 technikai szilard anyag) kapnak, mig a felsétarkanyi-1 szelvény
(afelszintél 2 cm-re kezd8d& technikai szildrd anyag) Ekranic (a felszintél <5 cm-re kezd6dé
technikai szilard anyag) min&sitésd. A felhagyast kévetd neo-pedogenezis minden esetben
a természetes szubsztrattdl eltérd anyagon, attdl a technikai szilard anyag dltal teljesen izo-
laltan zajlik, igy mindharom esetben alkalmazhato az Isolatic mind&sité. Az ennek eredménye-
ként létrejott sekély, de eltérd vastagsagu (2, 16 és 45 cm) Uj talajszint a szubsztrat magas
mésztartalma, a szekunder szukcesszid dltal szolgdltatott nagy biomassza és a minera-
lizacidnak kedvezé erddklima miatt erdsen humuszos, j6 szerkezetl. A felnagyast kévetd
talajfejlédés sordn a Felsétarkany-2 szelvény esetében a technogén talajszint tetején mollic
talajszint (Au) is kifejl6dott a felhagyas ota eltelt 150-200 év alatt. A csupan 60-100 éve
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felhagyott cserépfalui mészégetd esetében a nagy szervesanyag tartalmu feltalaj vastagsaga
(2 cm) alapjan csak az Ochric mindsité alkalmazasat indokolta, diagnosztikus szint kialakuldsa
nem volt megfigyelhetd. A két fels&tarkanyi szelvény olyan platformon helyezkedik el, ahol
a topografia alapjan nem valdszinlsithetd, hogy a technogén anyag felszinén lejté menti
athalmozas révén kerllne talajanyag, fgy a 2 ill. 16 cm vastag felszini talajréteg a technikai
szilard anyag mallasabdl, aprézédasabdl, és a helyben képz&dott szerves térmelékkel tor-
ténd keveredésébdl jott Iétre. A cserépfalui szelvény feltalaja ezzel szemben, lejtén elfoglalt
pozicidja alapjan, felszinen mozgd lejtéhordalékkal is keveredett. igy a felsé 45 cm-es talaj-
réteg Solimovic anyagnak is mindsul és nem kizarolag technogén eredet(i.
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TERMESZETES TALAJ MESZEGETES NEOGENETIKUS ANTROPOGEN TALAJ (TECHNOSOL)

1.dbra Mészégetd kemencék kornyékén felhalmozott tormeléken képzddatt antropogén talajok
kialakulasanak és talajszelvényeinek dsszevont vazlata

A sikfékuti talajszelvényben (2. dbra) az egykori tlzhelynyomokbdl, illetve leégett épftési
tormelékkel kevert épuletmaradvanyokbdl felhalmozddd, részben kolluvidlisan attelepitett
anyagbdl étrejott szint kielégiti a mollic szint osztdlyozasi kdvetelményeit, és a protocalcic
bélyegek hidnydban a Phaeozem referenciacsoportba sorol. A szelvény sajitos jellemzdje,
hogy eredetileg nem rendelkezett diagnosztikus feltalajszinttel (Luvisol).

Meta-
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TERMESZETES TALAJ METAGENETIKUS ANTROPOGEN TALAJ

2.dbra Asikfokuti talajszelvény és a létrejottében szerepet jatszd antropizacios folyamatok egyszerdisitett vazlata
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Osszegzés és kovetkeztetések

A tanulmanyban néhany olyan mlterméket (potencidlisan régészeti anyagot) tartalmazé
antropogén talajszelvény ismertetésén keresztll mutattam be a talajok tajtorténeti archi-
vumként betoltstt funkcidjanak jelentdségét, amelyek a jelenlegitél nyilvanvaldan eltéré
tdjhaszndlat, felszinborftds vagy kornyezetallapot nyomairdl drulkodnak. Ramutattam, hogy
a kordbbi erételjes antropogén hatasok sordn talajba, talajfelszinre kertlt mUtermékek
jelent8sége, helyzetének valtozasa a késébbi talajfejlédés soran szamos lokalis, topogréfiai
és bioldgiai tényezStdl flgg.

Az antropogén talajképz&dési folyamatokat Howard (2017) munkdja alapjan két nagy
csoportba sorolhatjuk. Metapedogenetikus antropogén talajokrél akkor beszélhettink, ha
a természetes talajfejl6dés a talajba kevert antropogén eredetli anyagok révén atalakul,
maodosul, de [ényegében a kordbban kialakult talajon folytatddik. A sikfékuati talajszelvény
erre szolgdltat példat, ahol a jelent&s mUterméktartalom, és a maddosult feltalajszint
ellenére Iényegében a természetes talajfejlédés folytatddott. A mitermék itt elsésorban
a kezdetleges épitési technikak altal Iétrehozott épitdanyagok maradékabdl (patics, faszén)
all, a folyamatot, amely soran ezek a talaj mélyebb szintjeibe kertlnek, mik&zben a talaj-
fejlédés (humuszosodas, kilugzas, agyagbemosddas) folytatoddik Fiedler (2001) alapjan
kultoturbdciénak nevezhetjik. Neopedogenetikus antropogén talajoknak hivhatjuk viszont
azokat a talajokat, ahol a korabbi talajképz&dési folyamatokat a rahelyezett antropogén
szubsztrat (a fenti analdgia alapjan: technoszuprapozicid) teliesen lezérja, a talajfejlédés
a rdhelyezett antropogén anyag felszinén indul Ujra. A mészégetd boksdk kornyékét
beboritd, helyenként 100 cm-t megkdzelitd vastagsdgd cementalt tdrmelék felszinén
létrejott talajok ez utdbbira szolgdltatnak példakat.

Mészéget& kemencék feltarasara, leirdsara mas tdjakrél a régészeti irodalombdl is isme-
rink példakat (Honti et al, 2020). A kutatdsok kézéppontja ebben az esetben a kemen-
cek elsésorban obektumokként valé tekintése, nem a kdrnyezetlkben dtalakult talaj.
A hasonlé hagyomanyos kisipari (mészégetés, szénégetés) tevékenységek tartds talajtani
hatdsardl is vannak beszamoldk (Zanutel et al, 2022; Kucera, 2023) eurdpai terlletekrdl.
Egyes szerzék (Lasota et al,, 2020) kiemelik az ily médon étalakult talajok jelentette eltérd
geokémiai kornyezet biodiverzitdsra gyakorolt hatdsat is, ritka, mészkedvel§ novényfajok
eléforduldsaban.

A bukki esettanulmanyokkal, példakkal szerettem volna felhivni a figyelmet arra, hogy
a talaj mint természet- és tajtorténeti archivum (Ackermann et al, 2015; Kluiving et
al, 2015) rendkivil j6 lehet&séget nyUjtana a kérnyezeti nevelésben, oktatdsban is arra,
hogy a tdrsadalom és a természeti folyamatok egyUttes tajformdlasanak komplexitasat
bemutassuk, érzékeltessiik. Ezeknek a bélyegeknek, mint a tdj, és a talaj emlékezetének
(Targulian & Goryachkin, 2004; Targulian & Bronnikova, 2019) a védelme, meg&rzése és
szakszer( interpretacidja ugyanakkor egyelére nem tudott beépulni a tarsadalom széle-
sebb koreit megszdlitd informacids anyagok tobbségébe.
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Bevezetés

Foldtudomanyi kornyezetlink ismerete a kornyezetkultira egyik f6 része. Anyagait, folya-
matait nyersanyagként vagy energiaforrasként technoldgiai tuddsunknak megfeleléen élet-
feltételeink alakitdsara haszndljuk fel. A kérnyezeti folyamatok veszélyforrasként is jelent-
kezhetnek, gondoljunk a vulkdnkitérésekre, foldrengésekre, az extrém meteoroldgial
jelenségekre és ezek felszini kdvetkezményeire vagy éppen a felszinformak hirtelen meg-
valtozasara. Az emberiségnek éppen ezért folyamatosan alkalmazkodnia kell a dinamiku-
san valtozd rendszer adottsagaihoz.

Ugyanakkor a természeti folyamatok akdr esztétikai élményt is nydjthatnak szamunkra
a természet diverzitdsa, a szinek, formak megjelenése, a folyamatok dinamizmusa éltal.
A megtapasztalhato tulajdonsagok mogott torténetek rejtéznek: tudomanyos informdaciok
a természeti kornyezet elemeinek keletkezésérdl, miikodésérdl vagy mindezek kulturdlis
bedgyazddasahoz kapcsolddd legenddk, elbeszélések.

A természeti kornyezet, a bennik rejlé tudomanyos informaciok és a hozzajuk kapcso-
l6dd kulturdlis elemek egylttesen értéket hordoznak az adott tarsadalom szamara. Az
élettelen természet anyagai, formdi és folyamatai féldtudomanyi 6rokséglink részét képe-
zik. A geoértékek fenntarthatd bemutatdsara alapozott tertleti menedzsment szervezetek
a geoparkok (Reynard & Brilha, 2018; Dowling, & Newsome, 2006; Tardy & Szarvas,
2008; Korbély & Tardy, 2021), melyek kozll a nemzetkdzi szinten is kiemelkeddek az
UNESCO Globdlis Geopark Halézat tagjai lehetnek. A 2017-ben alapitott Bukk-vidék
Geopark (BvGP) pdlydzata, melyben szakértéként részt vettlink, 2024-ben részesult
pozitiv elbirdlasban.

Anyag és modszer

Az él6 természeti értékek védelméhez hasonldan az élettelen természetre is érvényesek
azok a természeti torvények és eljdrasok, amelyek az értékek megérzését, fenntarthatd
haszndlatét lehetévé teszik. Ertékhordozénak tekintjtk az élettelen természeti kép-
z8dmények azon térbeli egységét, mely jOl reprezentdl egy élettelen anyagot, format vagy
folyamatot (Brocx & Semeniuk, 2007; Szepesi et al, 2018, Suté et al, 2022). Ez az
alapegység a geotdp vagy angolul geosite. Tobb, térben dsszefliggs, egymast kiegészitd
geotop egyltt geomorphotdpot (geomorphosite) alkot. Mindezek széma és valtoza-
tossaga a bioldgiai sokféleséghez hasonldan meghatarozza egy terllet geodiverzitasat
(Brilha, 2016).
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A Bukk-vidék Geopark magas geodiverzitasat négy tényezének kdszénheti:

—  akozel félmillidrd éves fejlédéstorténeti mult dltal meghatarozott foldtani karakter,

— akarsztos és a hegységel&téri erdzids formakincs,

—  a Bukk és el&terének kilonleges hidrogeoldgiai viszonyai,

— valamint az itt élt emberekhez kapcsolédd geoértékek, mint az 8semberbarlangok
vagy a korai banyaszati és ipartorténeti geotépok (Bardz, 2021).

A tobb mint 350 geotdpbdl alld adatbazis kordbbi kutatdsaink alapjan allt rendelkezé-
siinkre. A BvGP munkatdrsaival kézds munka sordn a geoértékek geoturisztikai célt érté-
kelését és ezek alapjan a geoturisztikai magtertletek lehatdroldsat végeztik el. A geotdpok
kézll kivdlasztottuk az 50 legjelentSsebbet. Ezek segftségével végeztik el a geoértékek
mindsitéset.

Az elemzéshez dttekintettlk a hazai és kulfoldi értékelési modszereket, melyek kozil
a Vujicic és munkatdrsai (2011) altal megalkotott Geosite Assesment Model-t (GAM)
hasznaltuk. A modellt mind elvi alapon, mind a Bukk-vidék Geopark adottsagaihoz iga-
zodva mdédositottuk. A mddositaskor elhagytuk a kevésbé relevansnak gondolt értékelési
szempontokat. Az esztétikaiérték-indikdtort, a geotdpra vald rdlatasi helyek szama alapjan
torténd megkozelitést elvetettik. Bevezettik ugyanakkor a geoturizmusban megjelend
oktatdsi-értékelési szempontot, valamint a geotdpra vonatkozd allagmegdvasi, tisztitasi
intézkedések mutatdt. A tobbvaltozds paraméterrendszer jol haszndlhatd a geotdpok
adottsagainak és a védelem megvaldsuldsanak (FS érték), valamint a potencidlis turisztikai
hasznosithatdsagnak (Hozzaadott érték) az egylttes elemzésére.

A modell értékelési szempontrendszere a fenti két tényezdcsoportbdl all. A F& értékhez
soroltak a geotopok természetes adottsdgaibdl kdvetkezd tényez&csoportok, mint a tu-
domanyos-oktatasi, a tajképi-esztétikai, valamint a természetvédelmi paraméterek. Hoz-
zéadott értéket jelentenek a természeti és tarsadalmi kdrnyezet hasznositasat befolydsold
tényezécsoportok, mint a funkcionalis értékek, valamint a turisztikai értékek jellemzéi. Igy
a F& értékek 13, a Hozzdadott értékek pedig 15 valtozdbdl llnak. A kialakitott félkvan-
titatfv, szakértSi értékelési mddszer és szempontsor pontszamait igyekeztlink konkrét
indikdtorokhoz kotni. Az adott értékeket minden esetben normalizaltuk, a szubjektiv
értékitéleteket pedig a terlletet és a geoértékek rendszerét, rendszerezését jol ismerd
szakemberek véleményének Utkdztetése sordn minimalizaltuk.

A geotdpok terileti elhelyezkedését ArcGlIS térinformatikai szoftverben dbrazoltuk, majd
a kiemelt értékek korérdl tematikus térképeket készitettlink (7. dbra). Az 50 kiemelt geo-
top f6 értékeinek elemzését egy beregszaszi nemzetkdzi konferencidn mutattuk be. Jelen
tanulmanyban az 6sszes geotop GAM szerinti Osszegzd értékelését, valamint ezek alapjan
a geoturisztikai magterUletek lehatdroldsat mutatjuk meg.
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1.dbra ABiikk-vidék geopark geoértékeinek teriileti eloszlasa (szerk. Utasi L.)

Eredmények

Az adatokbdl kdvetkeztetett eredmények aldtdmasztjak a nemzetkdzi jeldntéségli geo-
diverzitast. A GAM F& értéke alapjan ot kontinentdlis jelent8ségli geosite-tipust tudtunk
elktloniteni. A kiemelkedd ritkasagl értékek kozé tartozik az édesvizi mészkében kép-
z8dott, latogathatd méretl Anna-barlang, a Balvany hegyoldaldban taldlhatd, a globdlis
kihaldsi eseményt rogzité perm-tridsz hatdrszelvény, a bukkdbranyi miocén mocsdrciprus
maradvanyok, a szarvask&i Varhegy ocedni parnalavéja és annak geokdrnyezete, valamint
a tobb nemzetkdzi jelentdségl ©ndlld helyszinbdl dllé bukki &semberbarlangok. A GAM
Osszesitett értéke szerint a geotdpok felsé kvartilisbe esé ardnya megkozeliti az értékek
negyedét (24,75%), a pontszamok felénél magasabb értékeléssel bir az értékek tovabbi
otodrésze (19,5%) (2. dbra). A két f6 tényezScsoport valtozdinak értékei alapjan a geo-
topok eloszlasa a F& érték esetén a magasabb pontszamu negyed felé strdsodik (2. dbra).
Azonban a Hozzaadott értékek szérddasa is nagyobb, valamint a tényezécsoport elérhetd
pontszamanak kozépértéke koril csoportosulnak.
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2.dbra ABiikk-vidék Geopark GAM-diagramja

A F& értékek tudomanyos-oktatasi tényezdinek dtfokozatl skdldjan a geotdpok az étla-
gosndl magasabb pontot értek el (3,38) (3a. dbra). Kiemelkedd ebbdl a szempontbdl az
Upponyi-hegység, melynek foldtani feltardsai jelentds tudomanyos ismertséggel rendel-
keznek, valamint Szarvaskd, a Bikk északnyugati része és a Bukk-fennsik, ahol a geo-
topok a turisztikai nagykdzonség szamara jol bemutathatd attrakcioként jelennek meg.
Ennek alapja Szarvaskén a jura idészaki riftesedés nyoman felszinre kerllt parnaldva,
a hozza kapcsolédd vdrhegy, a szurdok formakincse; a karszthidroldgiai rendszert és
a jelent&s &semberleleteket bemutatd Szalajka-volgy (Szikla-forrds, Fatyol-vizesés, Istéllos-
k&i-barlang stb.), valamint a Bukk-fennsik, amely kénnyen bemutathatéd és tudomanyos
kozleményekben is gyakran szerepld karsztos formakincsével (karsztvapak, rombarlangok,
viznyel&k, (iker)tobrok) emelkedik ki.

A tajképi esztétikai értékelés eredményeként is az atlagosndl magasabb pontszamokat
kaptunk (hdaromfokozatt skdlan 2,1) (3b. dbra), ami azt mutatja, hogy a Kézponti-Bukk
minden tertletén taldlhatd latvanyos tajképi attrakcio. Kiemelkedd a Bukk-fennsik karsztos
térszine és a bukki kovek vonulata, kedvezd id&jarasi helyzetben az Alfoldtdl a Magas-
Tatrdig panoramdt mutaté kilditdpontokkal. A Bukkaljan a miocén ignimbrit vonulat
latvanyos szurdokai és fagyaprozddasos formakincse a kaptarkévekkel és pincesorokkal,
a nyugati peremen a Bél-ké és a bélhdromkuti apétsag, keleti oldalon pedig a lillafUredi
Palotaszall, a Szinva-vizesés, a Kis-fennsik karsztos formadi, az Upponyi-hegységben az
Upponyi-szoros formakincse mutat kimagaslé tajesztétikai értéket.

A Természetvédelmi tényezdcsoport 3,54 pontatlaga a legmagasabb a F& értéken beldl,
amely a kiemelkedd geotépok dontd tobbsége esetén a Blkki Nemzeti Parkban és
a csatlakozé Téjvédelmi korzetekben vald elhelyezkedésnek k&szénhetd (3c. dbra).
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3.dbra Akiemelt geotopok a) Tudomanyos-oktatasi pontszamainak b) Tajképi-esztétikai pontszamainak
¢) Természetvédelmi pontszamainak eloszlasa a Biikk-vidék Geoparkban

A geoturizmus jelenlegi helyzetének problémadit a geotdpok alacsonyabb hozzdadott értéke
mutatja. Ezt tdmasztja ald, hogy a Funkciondlis értékek alcsoportjaban a geotdpot kiegészitd
egyéb természeti és antropogén értékek tényez&k ugyan j6 pontszamokat mutatnak, de az
alapinfrastruktira szinte kizdrdlag a latogatokdzpontokban érhetd el, a megkdzelithet&ség
a geopark belseje fel¢ fokozatosan romlik. Osszességében a Funkcionalis érték indikétorai
(hatfokozatt skaldn 3,46 pontatlag) a geopark EK-i szegletében, Miskolcon és kdzvetlen
kérnyezetében (Lillaflred, Bukkszentkereszt stb.) jok, valamint az M3 autépalyarol kozvet-
lentl megkozelithetd bukkaljai telepllések esetén elfogadhatdk (4a. dbra). Hasonldan
alacsonyabb a Turisztikai tényez&csoport kilenc indikdtordnak atlagos pontértéke (5,18),
ami jelzi a turisztikai szolgdltatasok alacsonyabb fokat (4b. dbra). Legjobb helyzetben az
értékelések alapjan Szarvaskd, Szilvasvarad és kérnyéke, valamint Lillafired kornyezete
taldlhatd. A tényezdcsoporthoz tartozd latogatdszam azt jelzi, hogy a geoturisztikai be-
mutatd infrastruktdra és marketintevékenység jelentds fejlesztésre szorul.
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4.dbra Kiemelt geotopok a) Funkcionalis pontszamainak eloszlasa b) Turisztikai pontszamainak eloszlasa
a Biikk-vidék Geoparkban
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Kovetkeztetések

A Bukk-vidék Geopark UNESCO tagsagot alatamasztd j6 adottsagait a GAM értékelés
bizonyitja. Azonban a F& értékek alcsoportjai magasabb atlagértékkel rendelkeznek, mint
a Hozzdadott értékek alcsoportjai. Mindez azt jelenti, hogy a foldtudomanyi orokség
diverzitdsa és min&sége ugyan nemzetkdzi dsszehasonlitdsban is jelentésnek tekinthetd,
azonban a Hozzaadott értékek alacsonyabb atlaga mutatja a turisztikai célU fejlesztések
szlikségességét.

Az értékelésbdl az is nyilvanvaldvd valt, hogy a geopark peremén, Eger és Miskolc varosi
agglomerdacidjdban, valamint az aktiv banydszati-ipari Svezetek kdzelében jelent&sen
nagyobb a geotépok sérilékenysége, amely bizonyos esetekben (blkkabranyi mocsar-
ciprusok) az értékek in situ meg&rzését sem teszi lehetévé. Ezekben az esetekben az
értékes geotop kiemelése és muzeumi kidllitdsa jelenthet megérzési és geoturisztikai
hasznositasi lehet8séget.

Bar a Funkciondlis értékek tényezdcsoportban a megkozelithetéség alacsony pontszama
rontotta a Hozzdadott értéket, ne felejtstk el, hogy éppen a nehezebb hozzaférhet8ség
segitett megdrizni a geotdpok jelentds részét természetkdzeli dllapotdban. Ezért az erre
vonatkozd fejlesztéseket igen korultekintéen kell végrehajtani. Ilyen lehet a kutatdsok
ota a miskolci Majdlis-parkban létrejott Szeleta latogatokdzpont vagy a Répéashutéan fel-
épult Csillagoségbolt-park ldtogatokdzpontja, de ezek hatasait csak a jévébeni kutatasok
soran értékelhetjuk.

A geoértékek terlleti eloszlasat a kildnbdzd tényezécsoportok szerint vizsgaltuk. Az igy
kapott eredmények alapjan a hasonlé adottsagl és funkcidju terlleti egységekbdl geotu-
risztikai magterUleteket jeldltlnk ki. Ezen magteriletek a kovetkezdk:

—  Bukk-fennsik: zomében a tridsz id&szakban lerakédott mészkévon kialakult, kimagaslé
mértékl és véltozatossagu foldtani-felszinalaktani értékslrlséggel jellemezhetd
karsztfennstk, a bukki kovek mészk&szirtjei, nemzetkdzileg is jelentds foldtani
alapszelvények, az atlagosndl nehezebben megkdzelithetd, hidnyos infrastruktiraval
jellemezhetd térsége;

—  a BUkk északkeleti széle: a Kis- és a Nagy-fennsikot elvalaszté Garadna- és a Szinva-
volgy kornyezete kildnleges foldtani képz&dményekkel, &semberbarlangokkal,
karsztos és fagyaprozddasos formakincesel, a hozzd kapcsolddd karszthidroldgiai
jelenségekkel, ipartorténeti emlékekkel, kiépult turisztikai szolgaltatohelyekkel;

—  Szarvask&-Szilvasvarad vonala (a Bukk nyugati szegélye): a jura idészaki riftesedés és
a hozzd kapcsolddd formakines, Bélapatfalva részben antropogén geotodpjai, Szilvds-
varad Szalajka-volgy foldtani feltdrasai, karszthidroldgiai geoértékei, §sember-barlang-
ja, a fennsikperemi szurdokok értékeivel, j6l megkozelithetd, turisztikai infrastruktira
és szolgdltatasok tekintetében kettds arculaty, helyenként tulterhelt korzete;

— az Upponyi-hegység a Blkk-vidék legidésebb kézetfeltarasaival, az Upponyi-szoros
és a karsztos formakincs, melyet a falusi turizmushoz kétédd, hianyos infrastruktira
és a szolgdltatasok jellemeznek;

—  a Bukkalja: a miocén vulkanizmust bizonyitd riodécit feltarasokkal, a vulkani anyagon
kialakult kilonleges fagyaprozodasos és folydvizi formakines, a Hor-volgy bejarata és
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a Suba-lyuk &semberbarlang, valamint a bukkaljai kékultdra a tufakba vajt boros-
pincékkel, kaptdrkovekkel, j6 megkdzelitésd, a gydgyturizmus miatt kedvelt turisztikai
korzet kevésbé ismert geoturisztikai helyszinei.

Osszegzés

Az dltalunk végzett vizsgdlatok alapjan jol kirajzolhatdk olyan terlleti egységek, amelyek
adottsdgaik és geoturisztikai jellemzdik alapjan magtertletként funkciondlhatnak mind a tu-
risztikai infrastruktira kiépftése, mind az ismeretterjesztési szolgaltatasok szempontjabdl.

A Bukk-vidék Geopark a Matra—Bukk turisztikai desztinacié fontos része. Ugyanakkor lét-
rehozdsaban jelentds a Bukki Nemzeti Park szakmai vezetd szerepe, mely a két terileti
egység dtfedésében is megmutatkozik. A geoértékek kozul csak a kiemelt attrakciéva fej-
lesztett helyszinek jatszanak jelent&sebb szerepet az alapvetden a gydgyflrddkre és a tor-
ténelmi-kulturdlis értékekre alapozott turisztikai vendégforgalomban. Ezek a geopark
peremén létestlt latogatokdzpontok kialakitasaval és tovabbi fejlesztésével tolthetik be
geoturisztikai és oktatasi szereplket. A geopark kézponti részének magteruUleteit az érté-
kek megdvdsa érdekében joI célzott természetjard-infrastruktira fejlesztéssel és turave-
zet8i szolgaltatasokkal lehet fenntarthatd médon hasznositani.
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Bevezetés

Az 1526-0s mohdacsi csatatér helyére vonatkozdan tobb parhuzamosan él6 elképzelés,
rekonstrukcié létezik (Bertok & Polgar, 2011, Pap et al, 2019). Altaldnossagban elmond-
hato, hogy ezek a Duna jobb parti siksagan, féként a Mohdcsi teraszos sik kistdj tertletén
helyezik el a csatdt, valahol Mohécs és a déli dllamhatar kozott. A csata koriiményeit tobb
korabeli vagy idében kozeli forras is rogzitette, melyek a tdj jellemzdire és foldrajzi
elemeire vonatkozdan sok adatot tartalmaznak. A legismertebb és leginkdbb hitelesnek
tartott leirds Brodarics Istvan kancellar sajat megélt hadszintéri tapasztalatait megdrokitd
munkdja, amelyben fr a Dundrdl, egy széles siksdgrdl, mocsarakrdl, hosszan elnyuld
dombsorrdl és a domb mogott elhelyezkedd volgyrdl (Brodarics, 2008). Az emlitett
forrdsok megértéséhez és értelmezéséhez ismernink kell a tdj domborzati, vizrajzi
jellemzdit, kulonos tekintettel azokra a kérnyezeti elemekre, amelyek érdemben befolya-
solhattdk a csata lefolydsat és a csapatok mozgéasat. Kutatasunk célja, hogy megértsik
a tajban zajlé geomorfoldgiai folyamatok hatésait, és feltarjuk ezek torténetét a holocén
idészakban, killonds hangsullyal az 1526-os évre. Igy kivanunk hozzajarulni az 1526-os
mohdcsi csata pontos és hiteles rekonstrukcidjahoz.

Anyag és modszer

A geomorfoldgiai és kornyezetrekonstrukcids kutatdsok keretében a tertlet domborzati
formadit, valamint a természetes és antropogén felszinformdld folyamatokat vizsgéltuk.
A Mohdcsi teraszos sik kistajrél és a szomszédos terlletek peremteriletérdl digitdlis
domborzatmodellt készitettlink HD72 EQOV koordinata-rendszerben készult 1:10000-es
méretaranyl topogréfiai térképek alapjan. Az adatokat tobb forrdsbdl szarmazd infor-
macidkkal, tobbek kozott azonos méretaranyd Gauss—Kriger vettlet( térképlapok, 30
méteres felbontdst SRTM-dllomanyok, LIDAR-felvételek, miholdfelvételek és archiv
térképek (katonai felmérések, kataszteri térképek), valamint terepbejarasok adatai alapjan
pontositottuk, hogy az a csata idején Iétez6 domborzatot tikrozze. A késébbi korokban
épllt mesterséges tereptargyakat, Ut- és vasuttoltéseket, bevdgdsokat és csatornakat eltd-
volitottuk az adatbézisbdl, és a hidnyzd részeket a kdrnyezd domborzati formék alapjan
rekonstrualtuk. A digitdlis domborzatelemzés ARCMap 10.8.1 térinformatikai kérnyezet-
ben zajlott, mig a 3D domborzatmodell elkészitéséhez Surfer 8 szoftvert alkalmaztunk.
A felszinformak, volgytalpak egymashoz viszonyitott helyzete és allapota alapjan a relativ
kronoldgia mddszerével meghatdroztuk a teraszfelszint tagold volgyek kialakuldsdnak
sorrendjét, egymast kovets dllapotait. A teraszperem hatrdlasanak idejére az adott
teraszperemen 1év8 régészeti lel6helyek kora és az dbldzet geomorfoldgiai viszonyai
alapjan kovetkeztettink.
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Eredmények

A vizsgdlt terlleten tébb kistdj osztozik. Nyugaton fekszik a Dél-Baranyai-dombsag és
a Nyarad-Harkanyi-sik 16sz6s dombségi, siksagi terilete, keleti hataruk egy 15—70 méter
magas magaspart. A magaspart alatt kezd6dé Mohdcsi teraszos sik kistdj kétosztatu.
Nyugati felén tertl el a Mohécsi-sik, a Duna l/a szdmu, drmentes terasza, a teraszperemtd|
keletre pedig a Duna meanderekkel, morotvakkal, artéri mocsarakkal, dvzdtonyokkal tagolt
alacsony- és magasartere taldlhato. Az artér a teraszndl 3—8 méterrel alacsonyabb fekvésd,
gyakran eléntotte a Duna a kdzepesnél nagyobb drvizei idején, miel&tt a folydszabalyoza-
sokat végrehajtottak.

A Duna artere keleten a folyd medrén tul folytatddik a Mohdacsi-sziget kistajban. A folyd
a sziget északi csiicsandl két dgra szakadt, a két folydag egyenként meanderez$ mintazatu.

A vizsgdlt terllet déli hatdrat a Dréva teraszos volgy kistdj és Bani-hegység, illetve a hegy
északi elSterében taldlhaté Karasica volgye jelenti. Ez a volgy, hasonldan a Duna arteréhez,
egy pleisztocén végi és holocén sullyedékterdlet.

A Duna meanderkanyarulatainak kilsé, domboru fvén a part pusztul, mig a kanyar belsd,
homoru részén &vzatony épul. Egy meander kialakulasatél a leflizédéséig tartd ciklus kb.
300 évig tart (Viczian, 2022). Amennyiben a meander eléri a teraszperemet, azt laterdlis
erdzidval mossa ald, és a terasz testébe mélyiilé fves vonalt dblézeteket alakit ki. Eszakon
a Csele-patak torkolatdt és Mohdcs teriletét recens laterdlis erdzio érinti, ezt jelenleg parti
védmUvek gatoljdk, de a csata &ta fgy is par szdz métert hatralt a teraszperem
(Viczian et al, 2023). A Mohéacs és Kolked kozotti dbldzet peremét felteheten a rémai
korban mosta ald a Duna. A teraszperem délnyugati részén, Hajlokpartnal taldlhato
Altinum rémai katonai tdbor, melyet a 4. szazad végéig hasznaltak (Virdgos 2007). Az épit-
mény északkeleti sarka azéta elpusztult, feltehet&en a Duna mosta el.

A Kolkedtdl délre taldlhatd Vizslaki-oblézet az elézénél valamivel fiatalabb, alacsonyabb
fekvésU terUlet, artéri formakincse is épebben maradt meg. Az 6bldzet kdzepén egy késé
rémai értorony allt (Térokdomb), az dbldzet északi fve mentén (Vissy, 2000), Kolked
Feketekapu terUletén pedig avar kori teleptlés (6-8. szazad) ismert (Kiss, 2001). Délebre
a Dalyok és Izsép kozotti oblozet(rész) morfoldgiai dllapota alapjan idésebb, kdzel azonos
kort lehet a Mohdcs és Kolked kozotti Oblozettel. Ettél délre Dardzs és Kisk&szeg (Batina)
szakaszon az elsé katonai felmérés (1783) elétti években még az Oreg-Duna, keleti szom-
szédsdgaban pedig a Sarkdny Duna mosta ald a teraszperemet.

A teraszfelszint hat jelent&sebb patak volgyei tagoljak. Ezek északrél délre haladva a Csele-
patak, a Jenyei-patak, a Bég-patak, a Lajmér-patak, valamint a Borza-patak nagynyaradi és
majsi 4ga. E patakok a 16sz6s tertletekrd| érkezve Iépnek ki a teraszfelszinre. Az elsd sza-
kaszukon hordalékkipot épitenek, ahol a patak idénként a hordalékkipon beltl folyas-
iranyt valt, medre U helyre tevédik 4t. A masodik a siksdgi volgyszakasz, ahol a patak
bevigddik, és volgytalpan belll meanderezd mintazatot vesz fel. A harmadik szakasz
a teraszperem el6tti hatravdgddd rész, ami mélyUls, hatra-harapddzé jelleg.

A terasz terlletén vannak él& vizfolydssal rendelkezd volgyek (pl. Csele-patak), és olyan
volgyszakaszok is, melyek elhagyottak, él6 vizfolyds mar nem folyik benntk (pl. a Nagy-
arok Satorhelytdl délkeletre, a Borza Majs és Udvar alatti szakaszai). Emellett taldlunk olyan
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szakaszuk volgytorzéva vélt. llyen észak—déli futdsi volgytorzok taldlhatok pl. Mohécs és
Kolked nyugati hatdraban, valamint |zsép, Hercegmarok és Dardzs kérnyékén (1. dbra).

A kilénbdzd tipusu patakvolgyek geomorfoldgiai jellemzdi alapjan megallapitottuk az
egyes patakvolgy-szakaszok keletkezésének sorrendjét és relativ koradt. Az egymast kévetd
id&szakok vizrajzi, domborzati dllapotait térképsorozaton abrazoltuk (Viczian et al,, 2023).

A volgytorzékban és a vizfolydssal mar nem rendelkezd volgyekben gyakran rossz lefo-
lyast laposok, mocsarak alakulnak ki, melyek kilonds figyelmet érdemelnek a csatatér
rekonstrukcioja soran. Ezeket, illetve a csata idejében él6 patakokat domborzat- és kor-
nyezet-rekonstrukciés térképen dbrazoltuk (2. dbra).
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1.dbra Mohdcsi teraszos sik és kornyezetének domborzata és az 1526. évre rekonstrualt vizrajza
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Kovetkeztetések

A terllet felszinfejl6dését részben a negyedid&szak éghajlatvaltozasaihoz kapcsolddd fo-
lyédinamikai hatdsok irdnyitottak, részben pedig a sillyedékterlletek szerkezeti mozgasai.
llyen sullyedék a Bani-hegység el&terében elhelyezkedd Karasica volgye, valamint a Duna
vOlgyét is meghatdrozé Mohdcsi-sullyedék. A Karasica-stllyedék fontos szerepét mutatja,
hogy a teraszfelszint keresztezé Gsszes patak az elmult egy-két évezred kivételével a Kara-
sicaba folyt a holocén soran. Ezt a délies futdsu volgyek és volgytorzok alapjan tudtuk
rekonstrudlni. A Duna meanderei oldalazd erdzidjukkal fokozatosan aldmosték a terasz-
peremet, a folyd drtere ezzel nyugati irdnyba terjeszkedett a terasz rovdsara. A terasz-
perem 10-15 km-rel tolédott nyugatabbra a holocén soran. Az igy képz8dd obldzetek
id&vel elérték a patakok délre tartd volgyeit, és a Duna lefejezte azokat. A teraszperemek
régészetileg igazolt kora alapjan mind a hat patakrél elmondhatd, hogy a kaptira idépontja
legaldbb egy évezreddel megel&zte az 1526-0s csatat. A patakok tehat ekkor mar mind
a Dunadba torkolltak. A Duna laterdlis erdzidja az utdbbi fél évezredben egyedul csak
a Csele-patak esetében pusztitja a patak torkolati szakaszat.

Wohacs @
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2.dbra Rekonstrualt domborzati és vizrajzi viszonyok az 1526. évre
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A holocénben a patakok valtak a teraszsik elsészamu formaloiva, a volgyeik kozott eltertld
sik teraszfelszin domborzata viszont alig véltozott. A patakvolgyek az 1526-o0s események
szempontjabdl is fontosak, hiszen a patakot 6vez artéri sav és a volgytalp rossz lefolyasu
laposai, valamint az elhagyott volgyek aljan kialakult mocsaras terlletek gatolhattak a had-
erd szabad mozgdsat, kilondsen nehezebb felszereléssel (dgylk, szekerek). A Duna
mocsaras artere pedig még inkdbb jarhatatlan volt a csapatok szamara.

A holocén soran patakmedrek hordalékkipon bellli ttev&dése miatt tobb esetben Uj
patakvolgyek alakultak ki a hordalékkup alatti szakaszokon. A siksdgi szakaszon a terasz-
sikba mélylls, erozids volgyeikbdl nehezen tudnak oldaliranyban kilépni a patakok, fgy
volgyeikben maradva altaldban tovdbb mélyitették azokat. A Mohdcsi-sik északi részének
patakvolgyei esetében csak egy-egy patakvolgy volt meghatdrozd a domborzatban, de
esetlikben is azonosftottunk olyan észak—déli volgytorzdkat, amelyek alapjan rekonstrual-
tuk a Karasica felé tartd volgylket a kaptira idejét megel&zé idSszakra. A sik déli részének
patakjai, a Lajmér és a két Borza tobb, idSben egymést kovetd volgyet is kialakitottak
a teraszsik domborzataban, igy a felszin itt volgyekkel erésebben tagolt, és nagyobb terile-
teket foglalnak el az egykori elhagyott volgyekben kialakult mocsaras teriletek. Kilondsen
Majstol délre taldlunk ilyeneket a patakok elhagyott, Karasica felé tartd egykori volgyeiben.

A mohdcsi csata idején mind a hat vizfolyds az altaluk évszazadok, évezredek éta hasznalt
mederben folyt, amelyek azonosak azokkal a patakokkal, amelyeket az elsé katonai felmé-
rés térképén is latunk. Az utolso fél évezredben egyik mederszakasz sem helyez&dott at
sem a hordalékkipon, sem az azt kdvetd teraszsikon.

Az elmult 500 évben a taj sokat véltozott emberi hatasra. A patakok ma mar mesterséges
csatorndban folynak, a mocsaras terileteket jorészt lecsapoltdk, feltoltotték. A Duna
artere hasonloképp nagy terlleteken valt szarazza.

Osszegzés

A felszinfejlédés menetére vonatkozdan a Duna artéri domborzata, az egymast kévetd
meanderciklusok ¢vzdtony-sarlélapos sorozatai és a folyd dltal aldmosott teraszperemek
kozel kétezer évet jelentd idStaviatrol Sriznek informacidt. A teraszfelszin felszinformai-
nak, patakvolgyeinek geomorfoldgiai elemzésével pedig a holocén felszinfejlédés fonto-
sabb eseményeit, az egyes dllapotok egymasutanisdgat, kdrnyezeti valtozasait sikerllt
rekonstrudlnunk.
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A CSERHAT ERDOSULTSEG-VALTOZASANAK TORTENETI
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Zagyvai Gergely'
'SoE, Kérnyezet- és Természetvédelmi Intézet, zagyvaigergely@uni-sopron.hu

Bevezetés

A Cserhit teriletének szinte egészén a zart erdd jelenti a természetes vegetdcidt, hason-
I6an a dombsagot dvezd kdzéphegységi tdmbokhdz. Mig a joval magasabb Borzsony és
Métra erd&takardja, kdszonhetben domborzati adottsagaiknak, nagyrészt megdrizte ter-
letét és Osszefliggd voltat, a Cserhat eredeti erdStakardjanak nagy része eltlint, az erdé-
tdmbok szétszakadoztak.

Régészeti leletek tanUskodnak arrdl, hogy a hegység terlletén az Sskortdl léteztek emberi
teleptlések (Borovszky, 1911). A korai emberi jelenlét elsésorban a szélesebb folyd- és
patakvolgyekben koncentralddott, ahol a neolitikumtdl kezdéd&en, fokozatosan mezé-
gazdasdgi terlletek jelentek meg az erddk helyén. A tdj magasabban fekvd vonulatai
a kozépkorig, vagy azt kdvetben is megdrizhették erdéboritottsagukat. A korabeli népes-
ség szlkségletei nem igényelték a tdj teljes dtalakitdsat (Bartha & Oroszi, 1995).

A magyar allamalapitast kévetd dllapotokrdl nydijt informaciot Gyorffy (1998) térképe,
mely szerint a 11. sz-ra az erd6takard felszakadozott vizsgdlati tertletlinkdn, azonban
kiterjedése még igy is jelent&sen meghaladta a 18. sz. masodik felére jellemzd, I. katonai
felmérés altal rogzitett dllapotot.

Ezt kévetéen a torok haboruk kordig, az orszagos tendencidknak megfeleléen névekvd
népességgel, slirlisddd teleplléshaldzattal és kiterjedtebb, intenzivebb téjhaszndlattal sza-
molhatunk a Cserhdt tertletén is. A torok hodoltsag kordban elnéptelenedett a Cserhat
nyugati része, ami minden bizonnyal egyditt jart a kordbbi mez&gazdasagi terlletek parlag-
ra kertlésével, spontan erddsodésével (Szomszéd, 1996). Az erddk térok kori hasznalatat
viszont fokozta, hogy a vizsgalati terlletet keresztllszel® korabeli végvarrendszer erédit-
ményeinek faigénye rendkiviil magas volt, a kitermelt fa a tlizel8szikségleten kivil a korban
elterjedt paldnkvdrak jelentds épit&anyag igényét is fedezte (Bartha & Oroszi, 1995).

A torok kort kévetéen, a 18. szdzadban dinamikusan gyarapodott a terilet lakossaga és
ezzel Osszefliggésben egyre intenzivebbé vélt a tdjhasznalat is. E szazad végétdl rendelkeziink
egységes, torténeti térképekkel, melyek alapjan a felszinborftas és a félhasznalat-valtozas
folyamatai megbizhatdan vizsgalhatdak a hegység teljes tertletére vonatkozdan. Tanulma-
nyunk ettél a kortdl kezd6d&en viéllalkozik annak részletes attekintésére, hogyan valtozott
a cserhdti erdék terUlete az |. katonai felmérés idejétdl kezdédden, és milyen tajtorténeti
folyamatok vezettek a jelenlegi tajképet meghatarozé felszinboritas kialakulasdhoz.

Az utdbbi évszazadokra vonatkozdan kevés mi foglalkozik célirdnyosan a Cserhat
egészének tajtdrténetével, kistdj Iéptékben viszont tdbb forrds is rendelkezésre dll.
A Karancs-Medves kistd] erddgazdalkoddsanak torténetét Szeppessyné Judik (2007),
mez8gazdasadganak torténetét Szirdcsik (2007)) dolgozta fel. Hazi (2008) munkdi a nyugat-
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cserhdti Naszaly torténeti hatterét vizsgalta. A nyugat Cserhdtban fekvé Romhany kor-
nyékén, tobb kistajat érinté mintaterileten részletes tajtorténeti elemzés tdrta fel a felha-
gyott mez&gazdasagi terlletek spontan cserjésedésének és erd&sddésének hatterét
(Zagyvai, 2008). Az erdészeti Uzemtervek bevezeté munkarészei értékes informéacidkat
adnak azokrdl a torténeti folyamatokrdl, melyek a tervezési kdrzetek erddéllomanyainak
jelenkori képét meghatarozzak (Dobay et al., 2005).

Anyag és modszer

A Cserhdt kilonbozd tajrészletei eltérd, természetfoldrajzi és antropogén okokkal
magyarazhato foldhaszndlati karakterrel rendelkeznek, ezért tajtorténeti sajatossagaikat
kaldn-kuldn részletesen elemezzik. A tajtorténeti szempontokat figyelembe véve, de fel-
hasznalva a kllonbdzé tajbeosztasok szemléletét, a kdvetkezd kistdjak (és egylttesen
a Cserhdt teriletét) kertltek lehatdroldsra: Ipoly-medence, Eszak-Cserhdt, Nyugat-
Cserhat, Kézponti-Cserhat, Dél-Cserhat, Karancs-Medves (1. dbra).

Ipoly-medence

1.dbra A tajtorténeti vizsgalat soran elkiilonitett kistajak a Cserhat domborzatat
és telepiiléshalozatat abrazold térképen

Munkdnk soran digitalizaltuk a hegység terlletén elhelyezkedd erd&ket a kovetkezd
adatforrasok alapjan.

— | katonai felmérés (1782—-1784)

— Il katonai felmérés (1842-1855)

— Il katonai felmérés (1872—1883)

—  Katonai felmérés (1940-1944)

—  Erdészeti térkép — Orszdgos Erd&allomany Adattar (2012)
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1895-t8l all rendelkezésiinkre mUvelési dgak szerinti foldhaszndlati statisztika kozsé-
genkénti részletességgel. Ezeknek az adatoknak a feldolgozdsa soran, a varosok, falvak
ahhoz a kistajhoz kertltek, melyhez hatdruk nagyobb része tartozik. A foldhivatali kate-
gorizalds mas maddszertant kovet, mint a felszinboritds térképi abrazolasa, de a Cserhat
telepUléseire vonatkozd statisztikai adatok pontositjdk a térképekrdl leolvashaté infor-
mécidkat. A foldnyilvantartdsi adatok részletesen jellemzik a 20. sz. évtizedeit, melyek
a félhaszndlat-valtozasok szempontjabdl is viharosak voltak (KSH, 1972; http1). Az &ssze-
hasonlithatésdg érdekében, a 2016-o0s adatok esetében a , fasitott terllet” mivelési g az
serdével”, a ,kert” a ,gylimolcsdssel” kerlt dsszevonasra.

Eredmények és kovetkeztetések

Erdéteriilet-valtozasok - Az |. katonai felmérés szelvényein a mez&gazdasdgi hasznalat
kovetkeztében szétszakadozott erd&takard lathatd, mely a tdj teljes terlletének csupéan
harmadat (33,2%) boritja (2/a. dbra). Ekkor az erdék mdr intenziv haszndlatban voltak
(roévid vagasfordulok, makkoltatds, erdei legeltetés, hamuzsirf6zés, cserkéreg termelés).

A Il. katonai felmérés id&szakdra (1842—1855) az erddk terllete csaknem negyedére
(26,1%) csokkent (2/b. dbra). Az erdéterlletek csdkkenési folyamatdnak mélypontjat
a jobbagy-felszabaditdst kovetd évtizedek jelentik, a lll. katonai felmérés térképei (1872—
1883) alapjan a t4j tertletének otodét (20,0%) boritja erdd (2/c. dbra).

A 20. sz. elsé felére dvatos névekedésnek indult a Cserhdt erd&takardjanak tertlete
(21,7%) (2/d. dbra). Bar a Il. vildghdborut kévetd nagyardnyd erddtelepitéseknek kodszon-
hetSen a tdj erddsultségének értéke csaknem elérte a 18. sz. végi dllapotot (31,2%),
fafajosszetétel tekintetében oridsi valtozasok torténtek a részletes adatokkal dokumentdlt
két évszdzad alatt. Az erddk jelentds része akdcossa vilt, elsésorban ott, ahol az elmult
szazadokban megszakadt az erddként vald hasznositas, majd ezt kévetéen az erdStele-
pités vagy spontan erdésulés ezzel a fafajjal tortént (2/e., 2/f. dbra).

A Cserhat kistajainak sajatossagai - A térképek alapjan szembeotls, hogy a Cserhaton
belll — hasonldan a geoldgiai, foldrajzi heterogenitashoz — az erdéteriletek és egyéb fold-
haszndlati kategériak eloszldsa és atalakuldsi tendencidi nagy valtozatossdgot mutatnak
(1, 3. dbra, 1. tdbldzat). Az alabbiakban ezen folyamatok legfontosabb sajatossagait ismer-
tetjlk a kutatds céljaira lehatdrolt kistdjak szerint.

Ipoly-medence - A folyd melletti savban évszdzadok &ta a kaszalok és a legeldk jelentették
a természeti adottsagokhoz jél illeszkedd foldhaszndlatot. A rétek ardnya sokaig 16% kordl
ingadozott, majd a folyd- és patakszabdlyozds kovetkeztében 2016-ra 10% ald csokkent.
A térképek helynevei (pl.: ,Irtasok Rétek”, ,Egeres Erdd”, ,Szilfai Foldek™) szamos esetben
tanuskodnak az egykori folyd menti erdékrél. A rétek dtalakuldsaval parhuzamosan folyd
menti vizes él¢helyek, ldpok is egyre szdrazabba véltak (Nagy, 1994).

Nyugat-Cserhdt - A 18. sz. végére nagyobb Osszefliggd erdétdmbok a kiemelkedd Duna-
balparti rogokén maradtak meg. A 19. sz. utolsd évtizedeitdl elsésorban a vizmosasokkal
szabdalt, erodalt legel6kdn Iétestltek kisméretl erdéfoltok. A kordbban kiterjedt sz8l6ket
a 20. sz. masodik felétél fokozatosan felhagytak.
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2.dbra A Cserhat erddteriiletei a vizsgalt iddsikokban

1. tdbldza A Cserhat kistajainak erddboritasa a feldolgozott térképek szerint (%)

I. katonai felmérés II. katonai felmérés I1l. katonai felmérés Katonai felmérés ~ Erdészeti térkép
(1782-1784) (1842-1855) (1872-1883) 19401944 2012
[poly-medence 135 6,5 41 51 13,1
Eszak-Cserhat 28,1 2,6 159 191 329
Nyugat-Cserhét 318 28 B4 265 36,5
Kozponti-Cserhidt 538 517 116 381 503
Dél-Cserhat 28,6 171 102 13 159
Karancs-Medves 620 58 438 493 623
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Koézponti-Cserhdt - A kistdj képét az erd&takard hatdrozza meg (50,3 9% - 2012). A kist3
kdzponti magtertletét csak kis mértékben érintették az elmult évszazadok foldhasznalati
valtozasai, a csdkkenési folyamatok elsésorban a peremtertleteken zajlottak.

Eszak-Cserhdt - A 18. sz. végére az alacsony térszin(i kistdj kozépsé és nyugati részén
a széttoredezett erdStakard (28,7%) tdmbjeit dsszefliggd mezdgazdasdgi terlletek vették
kortl. Az erddk 18. sz-i visszaszoruldsahoz hozzjarult a szélSterlletek terjeszkedése.
A 19. sz. masodik felére drasztikusan csokkent a tertlet erddsiltsége (15,9%), a meg-
maradt erddfoltok az intenziv haszndlattdl degraddlddtak. Az erddk gyarapoddsdhoz
a vizmosaskotés és a felhagyott legeldk, sz8l6k spontan akdcosodasa szintén jelent&sen
hozzajarult.

Dél-Cserhdt - A kistdj erdéboritdsa minden korban heterogén szerkezettel jellemez-
hetd. Az I. és Il. katonai felmérés kozott 28,6%-rol 17,1%-ra csokkent a kistdj erdd-
stltsége. A lll. katonai felmérés idejéig, ekkorra a Cserhatalja szinte teljesen erdétlenné
valt, a kistdjban az erd&k ardnya 10,2%-ra csokkent. Az erddk 20. sz.-i gyarapodasa joval
csekélyebb, mint a tobbi kistdjpan. A Cserhdtalja lankds, alacsony felszine hosszu tavon
is optimdlis szantoterdletnek bizonyult.

Karancs-Medves - A Karancs-Medves kistdj a 18. szazad végén kiemelkedden erdésultnek
szamftott a vizsgalt kistdjak kozott, felszinének 62%-4t erdd borftotta. A 19. sz. masodik
feléig csokkent az erd&takard terllete (43,8%), ami ekkor mar a banyaszat és ipari ter-
melés elterjedésének kodszonhetben az erdStombok széttdredezésével is jart.

Sz6l8k, legelk, kaszalok, szantok és teleplilések - A 18. sz.-tdl a filoxéravészig (1880-
90-es évek) novekedett a sz8l6k terllete. A telepllések nagy része rendelkezett
sz6l8heggyel. A bortermelés nyugat-cserhati, nogradi jelentéségére a korabeli szerzék
is felhivjak a figyelmet (Bél, 1977). A filoxéravészt kdvetSen mérséklédott a szélészet és
a borészat jelent&sége. A 20. sz. masodik felében a paraszti életforma megszlinésével és
a falvak eldregedésével parhuzamosan a szdl6ket tdmegesen hagytak fel. A felhagyott
sz6l6k jelentSs részében spontdn akdcosok terjeszkednek, egyes jol regenerdlddott gyep-
cserjés-erdé mozaikok viszont természetvédelmi szempontbdl értékes élShelyekként
védett noévényfajoknak adnak otthont (Deddk & Sulydk, 2014).

A 18.5z. végén a legeltetés féként az erdékben folyt. A 19. sz.-tél mar nagy legel&tertletek
figyelheték meg a tdj torténeti térképein. Az dllatallomany utobbi évtizedekben bekod-
vetkezett radikdlis csokkenése a legelSk visszaszoruldsat eredményezte. Részben szantdva
alakitottdk, részben erddsitették az egykori legelket, de jellemzé folyamat a felhagyast
kovetd spontan cserjésedésik és erd8sddésik is.

Az Ipoly menti és a tdj patakjait szegélyezd nagy kiterjedés(i kaszaldk, hosszu ideig a leg-
stabilabb tdjhaszndlatot jelentették a Cserhdtban. A 20. sz. 60-as éveitél megindulé folyo-
és patakszabdlyozasok, a kollektivizalds, valamint az allatadllomany 20. sz. végétdl tapasz-
talhato drasztikus csdkkenése jelent8sen visszaszoritottdk ezt a féldhasznalati médot.
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Jelmagyarazat

szantd
0 oyep
e

3.dbra Aszantd, gyep (legeld + kaszalo), erdd miivelési agak telepiilésenkénti megoszlasa a Cserhatban,
az 1935-6s foldnyilvantartas szerint (KSH,1972)

Salgétarjan és kornyéke gydkeresen dtalakult az elmult két évszazadban. A terilet tele-
pllései mez&gazdasaghdl élé falvakbol banyaszati, ipari kézpontté alakultak at, ami nagy-
ban hozzajarult az erdék visszaszoruldsahoz (Kaulfusz, 1854). A 20. sz. végén a banyaszat
megsz(intével és az ipar leépulésével megindult a téjsebek lassu regeneracidja (Angyal et
al, 2004). Az iparositas kozvetett gazdasdgi, tarsadalmi hatdsa sok telepilés tdjhasz-
nalatdnak dtalakuldsdhoz hozzajarult Salgétarjan vonzaskorzetében.

Osszegzés

Torténeti térképekre, szakirodalmi adatokra és foldhasznalati statisztikdkra tdmaszkodva
vizsgélja jelen munka a Cserhat erd6terileteinek valtozasét a tobbi felszinboritasi kategdria
terUleti dtrendez&désének Osszeflggésében. A Cserhdt kistdjai eltérd foldhasznalati
karakterrel rendelkeznek, ami természetfoldrajzi és antropogén okokkal magyarazhato.
Tajtorténetlk emiatt kilon-kildn kerdlt elemzésre az erddterlleteket dbrazold digitalizalt
térképsorozat segitségével. A tdj erdStakardja a 19. sz. mésodik feléig az orszagos tenden-
ciakkal dsszhangban csokkent, majd kilondsen a 20. sz. kdzepét kovetden gyarapodott.
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Ez a gyarapodds elsésorban a Cserhat hagyomanyos, vegyes foldhasznalatdhoz hozza-
jaruld legeldk, kaszaldk és sz&l6k rovasara tortént. A valtozasok negativ Okoldgiai kovet-
kezménye, hogy a t4j jelenkori képét szamos tajrészletben az idegenhonos és invazidsan
terjed® akac hatdrozza meg.

Koszdnettel tartozom Dr. Bartha Dénesnek a kutatds sordn nyujtott segitségéért.
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