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A SaveGreen projekt célja a TransGreen
és a ConnectGreen INTERREG projektek

folytatdsaként alapvetden a tqj
fragmentdcidojanak, az okologiai folyosok
feldaraboléddasanak csOkkentése. A
tajfragmentdaciot elsédlegesen az

infrastruktGra  rendszerek, a beépitett
terlletek okozzdk, de a tdjhaszndlathoz
kapcsolddd valamennyi adgazat hozzdjarul a
taj dkolodgiai értékének csdkkentéséhez. A tdj
egy hihetetlenulkomplexegység,amelyteret
ad tarsadalmunk mukddéséhez szUkséges
infrastrukturdlis és egyéb rendszereknek,
de egyben a természetes éldvilag
életfeltételeit is biztositja. A mesterséges
rendszerek feldaraboljgk a természetes
Okoszisztémakat, megszakitjok azokat az
okoloégiai folyosdkat, amelyek az éldvilag
vandorldsat biztositjok. Gazdag irodalom
all rendelkezésre az infrastruktdra negativ
hatdsainak  elemzésével kapcsolatban,
azonban tanulmdnyunkban igyekszink
kitdgitani a kereteket és tobb szaktertletet
is szdmba veszunk, elemzink az &kologiai
haldzat szempontjabdl.

Az els6é elméleti felvezetést biztositd
fejezetben az &kologiai hdaldzat fogalmi
keretrendszerének és lehetséges elemeinek
attekintése (1. fejezet) utan ismertetjik az
Okoszisztéma szolgdltatdsok koncepcidjdt,
értékelési rendszerét (1.2.). Kulon fejezetben
(13.) foglaljuk &ssze az okologiai halozat
és annak aktudlis allapota szempontjabal
relevans, nagyrészt teruletspecifikus,
térképes adatbdzisokat és fébb jellemzdiket.

A kUlonbdzé projektek, programok dkoldgiai
hatdsainak értékeléséhez és ezdltal o
megvalosuld projekt negativ  hatdsanak
csdkkentéséhez harulnak  hozz& a
hatdsvizsgalatok (2.fejezet). Ahatdsvizsgalat
egy modszer és eljards is egyben, amelynek
keretében  arra  kaphatunk  valaszt,
hogy egy tervezett tevékenység milyen
valészinusithetd hatdsokkal, kockdzatokkal
jar és e kockdzatokat hogyan probdlhatjuk
meg elkerulni, illetve csdkkenteni.
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A 3. fejezetben sokoldaluan igyekszink
attekinteni  a  kUlonbdzd  szakterlletek
és az okolégiai halozat kapcsoldddsi
pontjait. Itt ki kell emelni az infrastruktdra
rendszerek, tobbek koézdétt a  megujuld
energidt termeld |étesitményeket, vonalas
létesitményeket, utdbbiak kézul kiemelve a
szabadvezetékeket, vasut- és kdzUthdldzat
elemeit (31. fejezet). Osszegzd jelleggel
attekintjuk oz infrastruktdra fejlesztések

kedvezdtlen okologiai hatdsainak
mérséklési lehetdségeit. A 3.2. fejezetben
attekintjuk az éghajlatvaltozassal,

vizhaszndlattal és a vizeink dllapotaval
Osszefuggd okoldgiai halézatokat érintd
dltaldnos  vizgozddlkoddsi  problémakat,
a problémdk megolddsdra kidolgozott
stratégiai dokumentumokat és jopélddkat,
amelyek alapvetéen a vizek megtartdsara
vonatkozd elvrendszeren alapulnak. Nem
hanyagolhaté el a mezdgazdasag (3.3.
fejezet), hiszen amellett, hogy az orszég
meghatdrozé tertlethaszndlojo, egyben a
zoldinfrastruktdra halézat, igy az ékoldgiai
hdlozat kiterjedését és mindségét s
legjelentésebb  mértékben  befolydsolo
dgaozata is.

Erdeink (3.4. fejezet) a természetes
novénytakard és ezdltal az dkoldgiai haldzat
fontos részét képezik, tehdt az okologiai
halozat  funkcionalitdsa  szempontjabadl
az erdds teruletek &sszekapcsoltsaga
és természetessége a meghatdrozo.
Attekintjuk az okologiai  értéket noveld
erdbdgazddlkodds alapleveit és gyakorlatat.

Végul a beépitett terlletek ndvekedésének
trendjeirdl, aszétterulésokoztakonfliktusokrol
és a kontrollalt ndvekedést eldtérbe helyezd
stratégidkrol, j6 gyakorlatokrdl  nydjtunk
betekintést (3.5. fejezet).

Zarasként pedig o6sszegydjtottunk  tébb
a felsorolt  szaktertletekre  vonatkozd
Utmutatdt, szabvanyt, amelyek segitenek
az dkologiai elveknek megfeleld gyakorlatot
kialakitani.

I
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OKOLOGIAI HALOZATOK
FOGALMI ES ELMELETI
KERETRENDSZERE
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Europdban viszonylag fejlett és szigoru
természetvédelmi rendszerrel rendelkezlnk,
minden orszdgban a természetvédelem
komolyhagyomanyokranyulikvissza,vannak
nemzeti szintl védett terlletek, valaomint az
Eurdpai Unid dsszefuggd haldzata, a Natura
2000 hdalézat komoly védelmet biztosit,
kompenzdacids és fejlesztési forrasokat is
nyQjt. A hosszutavl biodiverzitdsvédelem
viszont nem képzelhetd el a magtertletek
Osszekapcsoldsanélkul. Atermészetvédelem
fokusza foéleg a magtertletek védelmét
jelenti,  viszont nagyon  fontos @«
magteruleteket 6sszekapcsold  dkologiai
folyosdk hosszU tavla védelme, valamint
a megszakitott folyosdk helyredllitdsa. A
kévetkezd fejezetben az odkoldgiai haldzat
fogalmi keretrendszerét és lehetséges
elemeit tekintjuk at.

1.1.1. Okolégiai
hélézathoz kapcsolodod
alapfogalmak

Az  &kologiai  hdlézatok  fogalmanak,
ktlonbdzd értelmezéseinek széles irodalma
van. Az alapfogalmak, a hagyomanyos
megkdzelitések ismertetésétdl
kezdve kitérunk egy szélesebb kord, a
legkulonbdzdbb  védett, illetve odkologiai
szempontbdl értékes teruletek halézatanak
ismertetésére. Az Okologiai  hdldzatok
és kulondsen napjainkban az odkologiai
folyosok fontossagdra az egyre erbteljesebb
fragmentdcid, a beépitett terlletek és
elsésorban a vonalas infrastruktdra elemek
épitése okozta éléhelymegszinés, és
feldaraboldédds veszélye, ndvekvd mértéke
hivja fel a figyelmet.

A metapopuldacios elmélethez koétddik az
okolégiai haldzat és kulondsen az dkoldgiai
folyosdk elméleti keretrendszere, tehdat a
kérnyezet éléhelyfoltokbdl all, amelyekben
helyi (lokdlis) populdciok élnek. A helyi
populacioknak az egyuttese alkotja a
metapopuldcidt, melyben az esetenkénti

|
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vandorlo, szétszorodd egyedek alkotjdk a
kapcsolatot (HANSSON 1991 idézte Baldi,
1998). Nagyon fontos, hogy az éléhelyfoltok
kapcsolata a haldézat/ okologiai folyosok
révén biztositva legyen, hiszen példaul idérdl
idére a helyi populdaciok kipusztulhatnak.
A folyosok biztositjgk, hogy egyrészt o
periodikusan (napszakosan, évszakosan)
vonuloé fajok szabadon mozoghassanak,
masrészt a folyosdknak a metapopuldciod
leétrehozdsdaban, fenntartdsdban van nagy
szerepe (Baldi, 1998).

Mibél all az 6kolégiai halézat?

A csomopontokbol (éléhelyfoltok
vagy magtertletek), amelyek kozott
a kapcsolatot az o6kologiai  folyosok
biztositjak. Az dkoldgiai halézat esetében
tehdt a hangsuly az dsszekottetésen van.

Tekintsuk at az 6kologiai Osszekdttetéshez
kapcsold6dd fogalmakat Andrew F. Bennett
(2003) nyoman:

folt (patch) - tajokologiai folt, amely né-
hany hektarnyi kiterjedésu, kornyezetétdl
eltéréfizikaiésbiogeografiaiadottsagokkal
rendelkezd terulet. llyen foltok lehetnek a
megmuvelt tdjban az erdéfoltok, tavak és
kornyezetik, rétek/legelk.

folyosé (corridor) - tajokologiai folyoso,
amely atdjokologiaifoltok fennmaraddsat
segité, hasonld dkologiai tipust/éléhelyet
képvisel6 hosszanti elem, a tdjokologiai
foltokat kapcsolja dssze.

tajfolyoso - tdji vagy regiondlis Iéptékben
megjelend  6koldgiai  folyosd,  tdbb
kilométeren akdr tdébb tiz kilométeren
keresztul  biztosithat kapcsolatot a
magteruletek kdzdtt, a természetes vagy
a termeészetszerU vegetdciod széles savjai.

lépegetd kévek - nem oOsszekapcsolt
éléhelyfoltok sorozataként jelennek meg,
bizonyos fajok szdmdra biztositva a
vandorldst.

SaveGREEN



éléhelymozaik - olyan tajmintdzat, amely
valamely élélény szamdra alkalmas, de
ktldnbdzd mindségy, foltszerlien szétszort
éléhelyek rendszerét alkotja.

zéldfolyosd, az ember dltal Iétrehozott
kapcsolat  a  magtertletek  kdzott
(mezévédsd erddsavok az agrartajban,
Gtmenti fa- és cserjesorok).

Az Okologiai folyosdk értelmezésének
funkciondlis megkézelitése alapjén az
Okoloégiai  folyosdk olyan éléhelysavok,

erddsav).

Vizfolydsok menti folyosd, amelyet a
patakok és folydk menti bokor-, illetve
fasorok (példaul artéri erdék) alkotnak.

Okolégiai halézat, az egész rendszer, a
folyosok kapcsoloddsai haldzattd, illetve
amikor a foltok olyan nagyok, hogy
kozottuk a matrix ,6kologiai folyosényira”
keskenyedik  (példaul  Gthalézatok,
mezsgyehatarok)”.

Az Okologiai folyosdk tipusai eredetlk

folyosoknak. Példaul Magyarorszadgon
a Ferté-Hansdg térsége, a Balaton és
Velencei t6, valamint az Alféld vizes
tertletei a vandorld6 madarak szdmdara
nemzetkdzi szinten kiemelkeddek.

Regiondlis folyos6k: a  kuldénbdzd
tdjak éldvildga kozott  biztositjgk  az
Osszekottetést. Regiondlis léptéku
folyosdkként a vizfolyasok kiemelkedd
jelentéséglek. A Duna, a Tisza és
mellékfolyd  rendszereik (Dréva-Mura,

Kordsdk-Berettyd, Maros) és ezeket a
folybkat kiséré galériaerddk eurdpai
szinten is fontos éléhelyfolyosék (2. Gbra).

Lokalis folyosok: Korébban
nagy kiterjedésu éléhelytipusok
maradvanyterUleteit kotik 6ssze. Rendkivul
fontosak intenziv agrdrtdjokon példaul a
mezsgyék, mezévédd erddsavok (Arndtné
Lérinezi, 2010).

Az 6kologiaifolyosok és akuldnbdzé 1éptékek
kapcsolatat mutatja az 1. tablazat.

amelyek megkdnnyitik  az  élélények alapjan (Baldi, 1998): PO . il E’H o r"ﬂ'*;; L k- *‘.'.'...: -'-'i"‘r~'“-.'1+"'~;
mozgdsat a populdciok kozott (KOFORD ) . _ 8 £ Rl RS £ i W - . 2 k.': LR Fobl R
et al. 1994). Ez egy szlkebb értelmezést Maradvanyfolyos6, amely az embersi T el R R L T
jelent, hiszen szelektiv, csak bizonyos beavatkozds  utdn  megmaradt . P P b Ay S RN P e g ':g-'IT ¥
fajokat enged at. Baldi megkulénbozteti v?n"ols.zeru éléhely (_peldoul sz_ontofpldek o o LT "!1":-5'.? E:Ei b ’ Ty 3 4C i h,‘ﬁ. o
a funkciondlis értelm( ékologiai folyosot kozotti mezsgye); ide tartozik még a L PRiee o L A L e X
és a tajokolégiailag meghatdrozott regenerdlodott okologiai folyosd is. : ,‘%; Y 2 ; S LN e o o -:'*rf o
- 20 m P o . - a e } \._ ll' r- - ! Ll - 4 : - & I.,.:_'_
;0|y0;0;gégggﬁoéggloj[eﬁ%‘ﬁo ékglﬁgeiéti zavart  folyoss, amely  érintetien S N UL s g L
fonosénok) elohelyen' Gtvezetd6 vonalszerd emberi ._'- ;',‘_-, Eox £ 1 B . Y _-n-*w.'
‘ hatdasra kialakult vonalas elem (példaul Mk e v IR T Nty P IR
at, turistadt). FRY AN o e WAL S S Mperil,
Baldi (1998) tobb kutaté munkdja alapjén az ) . ) oo b A L N e ; £ .
aldbbiak szerint csoportositotta az dkoldgiai ;re;rmeszetke; ) f9lyo|§o.| c It?rrlnesgetes AT S o e e v 5%
folyosokat: olyamatok hatdsdra kialakult folyoso. 1- AT e - " T Gy o
Vonalfolyosb, amelyben csak Mester'séges folyo§6: teljes/méritékp?n . '*‘ g ." ‘_!‘_ W2 n_“* 1'_ - - _" 4 S,
szegélyélodhely taldlhatd, szegélykedveld emberi beavatkozas nyoman letrejott P I e bW \_h - L ey m IEER e

fajokkal (példaulutak,sévények, csatorndk,
elektromos tavvezetékek vonala).

Savfolyosd, amely szélesebb, mint a
vonalfolyos6, magteruleti éléhelyek, és a
hozzdjuk tartozd fajok is megtaldlhatdak
benntk (példaul egy 100 m széles

vonalszeré éléhely (példaul csatorndk,
Ultetett fasorok, sdvények).

Lépték alapjan megkuldnbdztethetlink:

Interkontinentalis és kontinentalis folyo-
s6k: A vandorlé fajok migrdcios Gtvonalait
tekinthetjuk interkontinentdlis  [éptéku

2. bra: A Tisza é

s kisér6 galériaerddi, valamint a mellékfolyé-rendszerei markdns regiondlis 1&éptékl 6kologiai
folyosokként jelennek meg a Corine Land Cover 2018-as térképén (www.teir.hu)

folyok, folydomenti

TGJOkO.IO,g'g' cserjesorok, vizfolyds, galériaerdék, védett vizfolyas-folyorendszerek,
folyosé/éléhely P iz e ) A
2 erddsadv, vadatjaro teruletek kozotti hegyvonulatok
folyoso PPN
nagyléptéku kapcsolat
vegetdcio foltok, kisebb teruletu szigetek lancolata, vizfolyas
P ur x erddfoltok, védett terUletek vagy menti vizes éléhelyek I&ncolata,
Lépegetdkd

Ultetvények, vizes
éléhelyek lancolata

éléhelyfoltok Iancolata az alpin éléhelyek hegyldncolat
agrartdjban; varosi parkok mentén

természetes . regiondlis léptékben talgj
PN erddétagokban : AP
21 n . vegetdcio foltok PP P mozaikok, amelyek kaldnbdzd
El6hely mozaik . P regenerdlodod erddéfoltok A
mezbgazdasdgi vegetdcidtipusokat tartanak

vagy 6rokerdd foltok

tajban, varosi parkok fenn

1. téblazat: tajelemek, amelyek kuldnbozé 1éptékd kapcesolatokat biztositanak a tajban (Forrés: Andrew F. Bennett
(2003): Linkages in the Landscape The Role of Corridors and Connectivity in Wildlife Conservation, IUCN — The
World Conservation Union)

1. @bra: Mezévédd erdésdyv, mint fontos 6koldgiai folyosd a mezégazdasdgi téjban
(Foté: Filepné Kovacs Krisztina)

|
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1.1.2. Az Okolégiai Halézat
kilénb6z26 megkozelitései

(EECONET, NOH/OOH, Natura2000, Z,
Vizvédelmi tertletek)

Az  okologiai  hdldzatnak  tobbféle
értelmezése |étezik, egyes szerzék (pl. Baldi
1998), a védett tertletek (nemzeti park,
tajvédelmi kdrzet) halozatat értik alatta.
Az aldbbiakban ktldnbdzé szintd védelem
alatt all6 teruletek haldzatait mutatjuk be.

Eurépai Okolégiai Halézat

Az Europai Okologiai Halézat (EECONET)
létrehozdsdnak  igénye  1993-ban, «
maastrichti konferencidn merdlt fel, majd
az Eurdépa Tandcs dltal kezdeményezett
Pdneurdpai  Biologiai és  Tdjdiverzitasi
Stratégia adott komolyabb hdatteret a
folyamatnak (1995. Széfia). A P@neurdpai
Okolégiai Halézatot (PEEN)  2005-ig
tervezték kijeldlni a résztvevd orszdgok
altal. Magyarorszdgon a Nemzeti Okologiai
Halozat tervezése 1993-ban kezdbdott meg
0z IUCN szervezésében (INT-1).

A PEEN hdlozatot tulajdonképpen a
tagorszagok okologiai hdaldzatai alkotjak,
de elkészitettek egy indikativ eurdopai
nemzetkdzi  Okologiai  halézat  térképet
is Ko&zép- és Kelet-Eurbpa térségére. A
kezdeményezésben  magterlletnek  az
eurdpai jelentéségl fajok populdcidinak
fennmaraddasdhoz szUkséges nagysagu
Osszefuggo éldhelyeket tekintették.

A 3. dbra dltal szemléltetett térkép Kdzép- és
Kelet Europdra kiemelten csak egy indikativ
okologiai haldzatot tartalmaz, hiszen

egy viszonylag dltalanositott, nagyléptékd
(1:5 millio) egyszerUsitett térkép,

elsésorban a nemzetkézi dimenziéval
rendelkezd tényezdk alapjan dolgoztdk
ki, tehat foleg nemzetkdzi jelentéségu
fajokat, hataron atnydld és 71 nemzetkdzi
jelentéséggel bird védett teruletet
tartalmaz (o nemzeti és regiondlis
jelentdségu tertleteket nem tartalmazza).
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A koncepcio alapjan az 6kologiai halézat
részei:

a magterulet,

a puffertertletek vagy véddzondk,

Deene __H A “ - N “_...:;':@ QJ,_{?_ & B s e .

figure 16: The Indicative Map of the Pan-European Ecological Network for Central and Eastem Europe

3. @bra: Ko6zép- és Kelet Eurépdra indikativ dkologiai
halézata (Forrds: Bouwma et al 2002)

az dkologiai folyosok,
rehabilitéicios terlletek.

A Pdaneurdpai Okoloégiai Haldzat terUleti
kategoridi:

A magterulet természetes és
féltermészetes, Eurdpdra jellemzd és
eurdpai jelentéségu teruletek, eurdpai
jelentéségu fajok, populdaciok éléhelye.

Az okologiai folyosé jellemzoéje «a
kielegitéen nagy méretd  éldhelyek
biztositsa a  populdcidk  szdmdara.
Funkcidja a vandorlo fajok mozgdasdhoz
szUkséges éléhely-odsszekottetés,
a genetikai és térbeli kapcsolatok
biztositasa.

A pufferterulet o negativ kulsé hatdsok
csokkentésére, a tényleges magterulet/
folyoso méretének ndvelésére, a
magterdlet alakjgnak (a  kertlet és
tertlet ar@nyanak) javitasara alkalmas.

A magterulet és a folyosd korul szukség
——
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szerint kialakithatd, annak érdekében,
hogy atermészetesrendszertérésiddbeni
dinamizmusa fenntarthato legyen.

A rehabilitacios terulet funkcioja a PEEN
masik hdrom elemének rehabilitdldsa,
mindségi javitasa, térbeli noévelése, a
hidnyzo és kapcsolddd pontok kialakitdsa.
(Eurébpa Tandcs 2000; Konkoly-Gyaro,
2016)

Nemzeti Okolégiai Halézat (NOH) -
Orszagos Okolégiai Halézat

A Nemzeti Okoldgiai Halbzat a nemzetipark-
igazgatdésagok szakembereinek
kdbzremukoddésével  készdlt,  alapvetden
az egyes igazgatdosagok illetékesséqi
terlletéhez tartozd regiondlis &kologiai
halozatok feltérkepezésére. Az orszdgos
halozat 1:50 000 Ieptéku digitdlis adatbdzisa
tulajdonképpen ezek  Osszeillesztésével
szuletett meg (INT-2). A hdalozat aktudlis
munkadlloménya a  Ternészetvédelmi
Informacios Rendszerben (TIR, INT-3) érhetd
el.

Az Orszdgos Okolodgiai Haldzat védelmét a

B Nemzetkozi jelentdségl magtertletek

B Orszagos jelentéségl magteroletek
Il Rehabilitacids teruletek

terulet- és telepulésrendezésben az Orsza-
gos Teruletrendezési terv (Magyarorszag és
egyes kiemelt térségeinek teruletrendezési
tervérdl szold 2018, évi CXXXIX. toérvény)
alapozza meg. A toérvény definidlja a
halézat magteruletet, dkologiai folyosot és
pufferterleteket kulonit el (4. §..34, 35, 36).

A terUletrendezési tervekben szerepld
halozat alapelemeire  kdldnbdzd  szintl
épitési korlatozas van érvényben. A torvény
a magtertlet és az okolégiai folyosd
terdletén korldtozza Uj beépitésre szdnt
terulet kijelolését, illetve azt kivételes esetben
terdletrendezési hatésagi eljaradshoz  koti
(25, 26, 27. §). Sajndlatosan a térvényben
megjelend kategodria rendszer nem ad
ajanlast a rehabilitdcids  teruletekre. A
rendszer egy térvénybe foglalt szabdlyozdsi
Ovezet, emiatt rugalmatlan, a megujitasa,
felUlvizsgdlata hidnyzik. Jelentds teruleteken
hidnyzik az o6koldgiai Osszekottetés. A
KEHOP-4.3.0-VEKOP-15-2016-00001  projekt
keretében, amely Natura 2000, Tajkarakter
térképezés, Zoldinfrastruktarag, és
Okoszisztéma térképezés projektelemeket
tartalmaz, komoly kutatdsok indultak a

4. Gbra: A PEEN elvrendszerének megfeleléen az ¢kologiai halozathoz kijelslt teruletek Magyarorszagon (Idézte:

Kertész, 2013)
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leromlott &koszisztémdk feltérképezésére,
rehabilitdcios lehetdségek kidolgozasara
(0z ezt megalapozd elméleteket a
zoldinfrastruktdrahoz kapcsoldddan
ismertetjuk). A puffertertletek sem mindig
Olelik korual véddfunkciojuknak megfelelben
a magteruleteket.

Orszagos jelent6ségli védett természeti
teruletek

A természetvédelem jelentés hagyoma-
nyokkal rendelkezik hazdnkban. A nemzeti
parkok, a tdjvédelmi koérzetek és a
természetvédelmi terlletek, a természeti
emlékek az orszag teruletének tébb mint
9%-at fedik le.

Natura 2000 halézat

A Natura 2000 haldzat az Eurdpai Unid
tagorszagaiban taldlhatd legértékesebb
természeti terUleteket foglalja magdba. Az
Eurépai Unid két természetvédelmiiranyelve
alapjan,

egyrészt az 1979-es maddarvédelmi
iranyelv (2009/147/EK korébban 79/409/

EGK) végrehajtasaként kijeldlésre keruld
kUlénleges maddarvédelmi teruleteket,

masrészt az  1992-ben  elfogadott
éléhelyvédelmi  iranyelv  (43/92/EGK)
alapjan  kijeldlésre keruld  kuldnleges
természetmegdrzési teruleteket foglalja
magdba.

Hazdnkban a Natura 2000 terUleteket 46
kdzdsségi  jelentéségl  éldhelytipus, 36
novényfaj, 91 madarfaj és 105 egyéb dllatfaj
jelentés hazai allomanyai alapjan jelolték
ki (INT-1). A Natura 2000 terUletek az orszag
23,2%-ara terjednek ki.

A Natura 2000 halézat EU-n kivUli kiegészitdje
oz Un. Emerald haldzat, (omelyet a Berni
Egyezmény céljainak  megvalositasara
hoztak létre). Legnagyobb hidnyossaga,
hogy csak foltokban jeldlték ki és nem
mMuUkodik dsszefuggd haldzatként.

I Okoldgiai haldzat, magteriilet
Okoldgiai hdldzat, 6koldgiaifolyosd
Okoldgiai hdldzat, pufferteriilet

5 @bra: Az orszdgos terlletrendezési terv dkologiai halozata

|
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Az o&kologiai haldzat alapjait képezik
a természetes és a természetszerl
tertletek, amelyekhez kapcsoléddan
sok, kuldnbdzd fogalom létezik, illetve a
kGlonbdzd szempontbdl védelem alatt
allé teruletek is fontos magteruletei az
Okologiai  hdlozatnak. Az aldbbiakban
tobb kapcsolédd fogalmat ismertettnk.

Zoldinfrastruktara

A zoldinfrastrukttra (z1) egy viszonylag Uj, de
napjainkra rendkivul felkapottd valt fogalom.
A zéldinfrastruktira fogalma tulmutat o
hagyomanyos zoldfelUletekhez kapcsoldodod
fogalmakon, nagyon hangsdlyos benne
a multifunkcionalitds. A zoéldinfrastruktdra
nagyon sokrétu szolgdltatasokat
(6koszisztéma szolgaltatasok) nyJijt
a tarsadalom szdmara. A nemzetkdzi
szakirodalom is  tobbféle  értelmezést
alkalmaz, melyek k6z6s pontja, hogy a Zl egy
haldzat, a természetes és a természetszerl
terlletek stratégiailag tervezett halozata.
Egyes definicidk hangsulyozzdk, hogy
mesterséges infrastrukturdlis  elemek
természetes helyettesitdjeként,
kiegészitdjeként alkalmazhato a ZI (Benedict
et al 2001; Kollanyi et al 2021).

A zéldinfrastruktra fogalma a  haozai
biodiverzitds stratégia meghatdrozdsa
szerint:  ,Zoldinfrastruktdranak  nevezzUk
azokat a természetes és félig természetes
terUleteket, valamint egyéb noévényzettel
fedett és 6kologiai funkciot betdltd tertletek
stratégiailag ~ megtervezett  halézatdt,
amelyet ugy terveztek és iranyitanak, hogy
széleskort  Okoszisztéma  szolgdltatasok
nyUjtasaralegyenképes. Azoldinfrastruktara
gerincét a zoldfeluletek/zoldteruletek (,zo1d”
elemek) és a vizfeluletek (,kék” elemek)
adjak.” (NBS 2015).

201l. mdjus 3-&n az Eurdpai Bizottsag
kézzétette az EU 2020-ig szOI6 Biodiverzitds
Stratégidjat, amely hat konkrét célt és az
ezek végrehajtasara irdnyuld 20 akcidt
tartalmaz. Az dkoldgiai haldzatok védelmét
szolgdlja tobbek kozétt a  jelentdsen
leromlott &koszisztémak 15 szdzalékanak
helyredllitdsa a zéldinfrastruktlra fejlesztése
révén (masodik cél), és abiologiaisokféleség

|
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védelmét szolgald erdd- és mezégazdasagi
j0 gyakorlatok bevezetése a tagorszagi
szakpolitikai szabalyozasba (harmadik cél).

A rehabilitGcios célokat, kereteket az Europai
Bizottsdg  daltal megrendelt  Gtmutatd
tartalmazza (Lammerant, J et al, 2013).
Az (Otmutatdban négy f6 dallapotszintet
hatdroztak meg, és az egyik dllapotbdl a
jobb dllapotba valé dtmenet tertletmérete
az alapjan kdévethetd nyomon a vallaldsok
teljesitése (6. abra).

1. szint (L1): abiotikus rendszer megfeleld;
kulcsfajok,  folyamatok,  ©koszisztéma
funkciok lokdlis és tdji szinten megfeleld
vagy kivalo dllapottak. Ide sorolhatdk a jo
okoloégiai dllapotd Natura 2000 éléhelyek.

2. szint (L2): abiotikus rendszer megfeleld;
néhany okologiai folyamat és funkcio
zavart lokdlis vagy tdji szinten, csdkkend
diverzitds, de néhdny honos kulcsfaj
populdacioja még stabil. Ide sorolhatdk a
Natura 2000 teruletek nem j6 okologiaqi
dllapotu részei.

3. szint (L3): jelentésen modosult
abiotikus  kdérnyezet; szdmos  zavart
okologiai folyamat és funkcio lokdlis és/
vagy tdji szinten, mesterséges éléhelyek
domindlnak, de eléfordulnak még honos
fajok stabil populdcidval. Ide sorolhatok a
nem védett vidéki teruletek.

4. szint (L4): jelentésen modosult
abiotikus kdrnyezet; sok zavart ékologiai
folyamat és funkcio lokdlis és tdji szinten,
mesterséges  éléhelyek  domindinak,
eléfordulnak  honos  fajok  csdkkend
populdciéval, az eredeti éléhely nyomati
alig felismerhetéek. Ide sorolhatdk az
intenziv mezégazdasdgi teruletek, varosi
éléhelyek, erésen degraddlt terUletek
(INT-4).

Az Europai Unié az an ,z6ld Megdllapodds”-
hoz kapcsoldddan 2020 mdjus 20-dan
jelentette meg a 2030-ig szol6 Biodiverzitas
stratégiat, amely rendkivul progressziv
célokat fogalmaz meg a zdéldinfrastruktlra
fejlesztésére, egy valdban  koherens
transzeuropai természetvédelmi  hdaldzat
létrehozdsara.
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Példa egy jelentés természeti értékkel biré tagallam 15% cél szamitdsahoz

Alapérték
1szint (L1) 30%
2 szint (L2) 15%
O O 3gint(3) 30%
O 0O
<L <
a e
< D
< 4 szint (L4) 25%
2 @
O @  Osszterilet 100%
Osszes “restaurdalhato 70%

terulet

Osszes restaurdlt
terilet (az alapérték-
bol 6sszeaddddan a
restaurdlhaté felszinbdl
szdmolva)

2020-ban
(és a névekmény)

2050-ig

32% 40%
(+2% L2-bdl)

(+8% L2-bl)

28% 35%
(#15% L3-b0l, -2% LI-be)  (#15% L3-bdl, -8% LI-be)

16% 10%
(#1% L4-bdl, -15% L2-be)  (+9% L4-bdl, -15% L3-ba)

24% 15%

25,7% n,4%

6. dbra: Az Eurdpai Bizottsdg ajanldsa alapjdn mérhetd lehetséges restaurdcids dtmenetek és ezek terlletének

becslése (INT-4 alapjan sajat szerkesztés)

A Biodiverzitas stratégia felhivja a figyelmet
az dkologiai folyosok jelentdségére, amelyek
érdekében az EU 6szténzi a zold és a kék
infrastruktdrakba irdnyuld beruhdzasokat
és a tagdllamok kozétti egyuttmukddést.
Nagy hangsullyal jelennek meg a regiondlis
léptéky, illetve az orszgokon ativeld, akar
kontinentdlis jelentéségul okologiai folyosok.
A Biodiverzitds stratégian belll kiemelten
jelenik meg az un. Unids természet-
helyredllitasi terv, amelyben vallalt célok
kozott tobb is szorosan érinti az dkologiai
haldozatok védelmét, tdbbek kodzdtt, mint
a leromlott  dllapotd  dkoszisztémak
helyredllitdsa, 3 milliard faegyed Ultetése,
25 000 km természetes folydszakasz
helyredllitdsa, tovabbd, hogy a legaldbb
20 000 lakosU eurdpai varosok teruletére
nagyszabdsu varoszolditési tervek
készlljenek. A mezbgazdasdagi teruletekre
vonatkozéban tobb progressziv célt s
megfogalmaz: legaldbb 10 %-an magas
biodiverzitasu tdjelemek fenntartdsa, 25%-
an okologiai gazddlkodds folytatdsa, az
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agrookologiai gyakorlatok elterjesztése.

A zoldinfrastruktura holisztikus é€s komplex,
halézatszerd megkozelitésének jelentdségét
mutatja a Transzeurdopai Halézatokhoz
kapcsoloédéan bevezetett: TEN-G  (Trans-
European Network for Green Infrastructure/
Transzeuropai-zoldinfrastruktGra  Halozat)
fogalom, azaz egy egész Eurdpdt atfogd
zoldinfrastruktdra rendszer létrehozdsanak
és hosszu tava fenntartsanak igénye.

Az 5. Nemzeti Kdrnyezetvédelmi program
tervezete szerint “a hazai zéldinfrastruktdra
gerincét a védett természeti teruleteket
és Natura 2000 terUleteket is magdban
foglals, az orszdg teruletének tdbb
mint 36%-at lefedd orszdgos okologiai
halozat képezi” (Agrarminisztérium 2020).
Azonban a védelem alatt nem alld
természetkdzeli terlletek feltérképezése is
rendkivul fontos. Magyarorszdgon komoly
hidnypotld munkaként zajlott az elmdalt
években a zoldinfrastruktdra  hdaldzat

feltérképezése, dllapotdnak  értékelése
——
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és fejlesztési koncepcid kidolgozdsa o
KEHOP-4.3.0-VEKOP-15-2016-00001  projekt
LLoldinfrastruktura”  fejlesztési  elemének
(INT-5) keretében.

Vizvédelmi teruletek

A z6ldinfrastruktdrahoz szorosan
kapcsolodik, és az dkologiai halodzat fontos
részét képezi az un “kékinfrastruktdra”, hiszen
a vizfolyasaink menti zdéldsdvok, kiemelt
jelentéségliek, sét egyes szakértdk szerint
Magyarorszagon a zold és kék infrastruktdra
nagymertékben datfedi egymdadst, emiatt
elengedhetetlen, hogy réviden dattekintstk
a vizhdldzatotra  vonatkozd  védelmi
stratégidkat. A Viz Keretiranyelv (VK1) kiemelt
figyelmet fordit a felszini és a felszin alatti
vizek mellett a védett terUletekre is. A VKI
szempontjabdl védettnek szamit minden
olyan terulet, illetve felszin alatti tér, melyet a
felszini és/vagy a felszin alatti vizek védelme
érdekében, vagy kdzvetlenul a viztdl fuggd
éléhelyek és fajok megdrzése céljabol
valamely jogszabdly erre kijeldl. Ezek kdzé
tartoznak: az ivovizkivételek védéidomai,
illetve védoéteruletei, a tdpanyag- és

ORSZAGOS TERULETRENDEZE SI TERV
Or=503 amind ség- ved eimi tenlet o ez ete

nitrat-érzékeny terlletek, a termeészetes
furdéhelyek, a természeti értékei miatt
védett terUletek és a halak életfeltételeinek
biztositasara kijelolt felszini vizek (7. Gbra).
Ezen érzékeny terUleteket az orszdgos
terdletrendezési terv 6ndlld szabdlyozdsi
ovezettel védi (Vizmindség-védelmi terulet
ovezete, MAGYARORSZAG ES EGYES KIEMELT
TERSEGEINEK ~ TERULETRENDEZESI  TERVEROL
SZOLO 2018. EVI CXXXIX. TORVENY), amely
kblobnésen a megyei és a telepulési
rendezési tervek felé fogalmaz meg
eldirasokat, illetve a szennyvizgaddlkodast,
a vegyszerhaszndlatot és a bdanydszati
tevékenységet szigoritja.

Connect Green projekt

Konkrét fajok igényei alapjan kidolgozott
Okologiai  hdlézatra nydjt példat a
ConnectGreen  projekt. A nemzetkdzi
projekt keretében a Karpdtok régidjanak
nagyragadozdi igényei alapjan dolgoztak
ki egy potencidlis hdlozatot. A projekt
keretében a legfontosabb [épés @
nagyragadozok  éléhelyének  feltardsa
és a magteruletek kozoétti  vandorldsi

Jemagyardzat
I 0r129g o1 vEminoe eg-tecemmt wac |
ALnp 9 444 stecn on
[ ] ornzspran
[ ueneron

1nogaciend Nty

Weepceit wrsey

7. dbra: Orszagos Vizmindség védelmi terlletek dvezete (Forrds: 2018. EVI CXXXIX. Tv.)
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“

Kategoriak

Fokozottan védett terllet
EgyérteimUen lehatdrolt foldrajzi
terUlet, fenntartds hosszdtévu
természetvédelmi céloknak
megfeleléen. Természetvédelem
az elsédleges cél.

Természetvédelmi teriilet
Foldrajzilag meghatdrozott
terulet (eltér a fokozottan
védett terulettdl) amelynek

a fenntartsanak célja a
biodiverzitas helyben vald
megdrzése a kapcsolodd
Okoszisztéma funkcidkkal és
szolgaltatdsokkal egyutt, €s ahol
lehetséges a kulturdlis, spiritudilis,
tarsadalmi-gazdasagi vagy
egyéb egyedi értékekkel. In-situ
védelem tekintet nélkul a 6
célokra.

Okolégiai folyosék

Vildgosan lehatdrolt, de

nem fokozottan védett

vagy természetvédelmi

tertlet, amelyet olyan

modon tartanak fenn és
kezelnek, hogy az 6kologiai
kapcsolatok megdrzddjenek és
helyredlljanak.

2. tablazat: A nagyragadozok éléhelyeinek, vandorldsi Utvonalainak kategoridi és terUleti feltételei

(Forras: VUKOZ)

F6 kategériak

1. El8helyfoltok
Nagyragadozok
sz&mara
optimdlis allandd
vagy ideiglenes
éléhely

2. Migrdacios zéna
Tobbé-kevésbé
megfeleld
éléhely, amelyet
az 6kologiai
kapcsolatok
védelme
érdekében

fenn kell tartani
a megfeleld
éléhelyfoltok
kozott.

3. Kritikus zona

Az atjarhatésagot
gatloé tenyezokkel
terhelt terulet,
példaul vonalas
|étesitmények

— kézutak vagy
telepulések, vagy
toblbszdrésen
osszeadodod
gathatdsok
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Alkategériak

1.1 Magteriilet

az adott faj igényeinek mind
mindségi, mind teruleti kiterjedés
szempontjabdl megfeleld tertlet
elsédlegesen természetes,
dsszefuggd éléhely (altaldban
erds)

1.2 Lépegetd kovek

megfeleld éléhelyek kisebb foltjai
vandorlds vagy terjeszkedés sordn
egyedek dltal hasznalt terdlet

2.1Linkage area

tobbé-kevésbé megfeleld
heterogén éléhely, ahol azonban
az 6kologiai folyosd nem
hatarolhato le egyértelmuen.
ketté vagy tébb megfeleld
min&ségu éléhelyet kot 6ssze

2.2 Migréciés folyoso

egy ,klasszikus” folyosd, amely
éléhelyeket kot dssze (viszonylag
mcjigos atjarhatésagot biztositd
tdj

3.1Kritikus kapcsolati szektor
szUk vagy atjarhatésagot
azért lehetévé tevd vonalas
infrastruktdra elem.

3.2 Kritikus kapcsolati térség

a ,széles és rovid folyosd” specidlis
esete

éléhelyeket 6sszekapcsolo terdlet,
ahol gathatés érvényestl (pl.
alacsonyrendy Ut és kdrnyezete,
ami megszakitjo az erdét)

szUk Gteresztéképességu terulet
valamely gt mentén

Terlleti
korlatok

terulet:

2 300 km2
szélesség:
21km

terulet:

10 - 300
km2
szélesség:
>1km

szélesség:
205km
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utvonalak hignyainak azonositdsa volt. Elsé
lépésként a szakérték a nagyragadozok
el6forduldasi adatai alapjan feltérképezték
a potencidlis éléhelyeket a IUCN &kologiai
folyosokhoz és magteruletekhez kidolgozott
terUleti kritériumainak alkalmazasaval a
nagyragadozok életmoédjahoz igazitva (2.
tablazat).

A véandorlasi Gtvonalak azonositadsdhoz
tovabbi fontos lIépés a korlatok, akadalyok
feltérképezése volt, ezért a szakértdk
szdmba vették a legfontosabb meglévd és
tervezett infrastruktira elemeket (Report
D.3.21).

A projektben a nagyragadozok eléforduldsi
adatai és kalénb6z6 kérnyezeti
indikatorok, elsésorban abiotikus, éléhelyi
és antropogén tényezék (ESRI 100x100
m négyzetracsban) alapjéan a szakérték
kidolgoztdk a potencidlis éléhelyeket
bemutaté modellt, amely segitségével
magteruleteket, és Un. lépegetdé ko
éléhelyeket hatdroltak le. A fragmentdciot
jelent6 elemek feltérképezésével feltartak a
taj 6sszekapcsoltsagat és ,atjdrhatoésagat”
a nagyragadozék szamara (8. dbra). A
ktlonbdzd rétegek egymasra helyezésével
a magtertletek, a folyosék komplex
halézatat dolgoztdak ki (5. Gbra). A szakérték
az IUCN kategoridi és a nagyragadozok

HABITAT
OF LARGE CARNIVORES
IN THE CARPATHIANS

Patches of suitable habitat P

B corcarea o Y

B stepping stone
Migration zones

- linkage area

B migration corridor
Critical zones

B : critical connectivity sector
B + critical connectivity area

MIGRATION BARRIERS
S e I af  settlerment
primary road

afeee  Carpathian regicn
~Ae=e  state border

F i

HABITAT CONMECTIVITY
of large carnivores
in the Carpathians

¥

A
‘g

£ WVLKONA, K, ZVKA, V. BOMPORTL. D
VLIKOZ, vk, Prihanicn, CF, 2020

Source of coourrence data Hnutl DUHA
Clomous, NDOP A0 CR, >0 SR,
AR O Assosiatinn RO WW'EF RO
S20E HLL, Dijerdap MP, Bk ME,
Piadra Crahdlul HIP

8. dbra: nagyragadozok éléhelyei, vandorldsi Gtvonalak és a kapesolati hiGnyokat okozo kritikus teruletek (Forrds:

VUKOZ 2020)
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éléhelyi igényei alapjan hatdroztdk meg
az éléhelyek és o6kologiai folyosok teruleti
feltételeit (Report D.3.2.]

Madarbarat 6kolégiai halézat

Az okologiai halézat modellezési
lehetdségeit tekintve a  szakirodalmak
dltaldban  klasszikusan nagytestd emlds
dllatokat szoktak indikatorfajként hasznaini
(pl. barna medve, farkas, hitz). Ennek oka
egyrészt a vandorlasi Utvonalak nyomon
kévethetdsége, a mérhetdség és a épték,
hiszen ezek az dllatfajok sokkal nagyobb
tertletigénylek akiseml&sdkhdzvagy éppen
a hullékhéz képest, igy a fragmentdacios
folyamatokra is érzékenyebbek.
A madadrfajok  hasonld  elénydkkel
rendelkeznek a nagytestli emlésékhoéz, igy
az 6kolégiai halézat tervezésére alkalmasak,
am az éléhelyek feldaraboloddasa kevésbé
érinti &ket, az éléhelyek eltinése, és azok
mindségének leromldsa viszont sokkal
nagyobb veszélyforrds szamukra.

A  madarak dllomdnya hazdnkban és
eurdpai szinten is csokkend tendenciat
mutat, kiemelten érintett csoport az

Az erdel lékekbe tobb fény jut el
igy ezek ravarokican gazdag helyek

L
A ama

agrartdjhoz  kétdédd madarak, amelyek
szdma jelentésen csokkent az elmdlt
években. Az EBBC (European Bird Census
Council) mérései alapjan a szamuk 1980
6ta 55% csokkenést mutat (INT-6), mig
hazénkban az MME (Magyar Madartani és
Természetvédelmi  Egyesulet)  kutatasai
szerint egyes fajok, mint pl. a bibic (Vanellus
vanellus) vagy a farj (Coturnix coturnix)
dllomanya 60%-kal csdkkent 20 év alatt
(INT-7). Ezeknek a tendenci@knak a legfébb
oka a mezégazdasag intenzivebbé valasa
és az éléhelyek megsziinése (Németh 2017,
Bir6 et al. 2009).

A fenti folyamatok mérséklésének,
megadllitdsanak  és  visszaforditadsanak
eszkdze lehet az 6kologiai hdlozat fejlesztése,
kifejezetten a madarfajokra fékuszalva.

A hdaldzat fejlesztésének elsd |épése
a madarak okolégiai igényeinek  és
preferencidinak feltarasa, tehdt azoknak a
tertleteknek, tGjelemeknek a megismerése,
melyek kulcsszerepet  jatszanak a
madarfajok  fennmaraddsa  érdekében.
Ezek mellett, a hdlozat térképezéséhez
szUkségunk van a fragmentald elemek

A gyUmadlestak elegyfakent taplalekot
nyljtanak az énekesmadaraknak

Az erd@szegélyek
kulesfontossaguak

A sovenyek fészkeld- és bivohelyet
biztositanak a szél6kben és
gyumolcsosokien

9. dbra: Madarbardat tajelemek (Szerkesztette: Kutnydnszky Virdg)
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A rnlvelt terlleteken a maganyos fak,
bakorcsoportok értékes tajelemek

és barrierek feltarasara, melyek gatoljak,
elriasztjok vagy konfliktust okoznak «
madarak szempontjabol.

Az okologiai igények fajcsoportonként
eltérnek, ugyanakkor levonhatoak altaldnos
érvényl megdllapitésok (pl. csaknem az
O6sszes madarfajnak kedvezd feltételeket
biztosit a mozaikos, valtozatos tajhaszndlat
és fajelegyesség). Hazank madarfajait
ezek alapjadn négy csoportba oszthatjuk,
megkuldnbdztetink agrartdjhoz  kdthetd
(vagy mezei) fajokat, erdélakd és vizi
madarakat, valaomint ragadozdkat. A
fajcsoportok ké6zott a valasztdvonal nem
éles, egyes fajok széleskord igényeik miatt
akar tébb csoportba is tartozhatnak — pl.
a nyari lad (Anser anser), amely vonuldsa
sordn a vizes él6helyeket és a szdantokat
és gyepteruleteket is egyardnt elényben
részesiti, mindkét élettér fennmaraddsa
kulcsfontossagu a faj szamara.

A kulonbozd  felszinboritdsi  kategoridkat
eltér6 modon haszndld madarfajok mas
és mas kdvetelményeket” tdmasztanak a
teriletek hasznalata, muvelése iranydban
azért, hogy azt élettérként tudjak hasznaini.

alkalmasak

|
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Mig egy roévidfuvy, legeltetett gyepterulet
a tazok (Othis tarda) szamara optimalis
fészkelbhely, addig ugyanezen éldhely a
Jegeld” madaraknak mint a kis és nag
lilik (Anser erythropus, Anser albifrons
taplalkozéterulet, a  barna réti  héja
(Circus aeruginosus) szdmara viszont a
vaddszterUletének csupdn egy kis része.
Kozds jellemzd azonban, hogy legyen sz6
szantoéterdletrdl, gyeprdl, erdérél  vagy
ndadasrdl, a madarfajok minden esetben
az extenziv. muvelésl, zavardsszegény
teruleteket részesitik elényben. A
fajcsoportok okologiai és éldhelyi igényeit
az 3. tabldzat mutatja be.

Vannak olyan fajok minden csoportban,
melyek a szegélyéléhelyeket kedvelik
(ilyenek  tipikusan a  kisebb  testy
énekesmadarak), melyek a kulonbdzd
haszndlatd  teruletek  kdzétt  jelennek
meg, cserjések, bozbtosok, vagy éppen
gyepes szegélyek, kisebb nddasfoltok
formajaban. Ezek lehetnek tapldalkozohelyek,
fészkeldhelyek vagy éppen blvohelyek,
fajtol fuggden.

Egyes tdjelemek (9. dbra) megléte

Az utak menti fasitasok éldhelyet biztositanak, a foldutak
rovaroknak adnak otthant, és porflrdédzésre

A mezsgyek, gyepes tablaszegélyek bivdsavkent,
taplalkozdhelyként funkcionalnak

A vizfolyasok és a patakmenti zoldsas
éldhelyek osszekapcsoltsagat segitik

SaveGREEN



csaknem annyira fontos a fajok szadmara,
mint a terUlet haszndlata és muvelésének
modja. llyen tdjelemek lehetnek a pl.
a magdnyos fak, melyek a ragadozdk
sz&dmara leshelyként funkciondalnak,
ugyanakkor ezek a mikroéléhelyek a rovarok
jelenléte miatt az énekeseknek tdpldalékot
nydjtanak, egy odulakd maddr szadmara
pedig fészkelbhelyet adhat. A madarak
szempontjabdl kiemelten fontos, védendd
tGjelemek a kisvizfolydsok és a tavak, melyek
kGlonbdzd haszndlatd teruletek, elsésorban
mezdédgazdasagi terlletek kdzé ékelddnek.
A kék elemek egyrészt az élethez szUkséges
vizet biztositjak, masrészt pedig az Sket kisérd
novényzet éléhelyll, leshelydl, fészkeldhelydl
szolgdlhat a madarak szamara.

Extenziv mUvelés

Vdaltozatos
termények

Mozaikossag
(tavak, vizenyds
rétek, alacsony-
és magasfuvu

Extenziv
erdégazddlkodas
Vegyeskor( és
-faja allomany Fak
szabdlytalan el-

Tajhaszndlati, él6helyi igények

Az  Okologiai  hdaldzat  szempontjabol

klasszikusan fragmentalé elemek - az
utak, vasutak, autopdlydk - a madarak
szempontjabal kevésbé szadmitanak

meghatdrozé barriereknek. Mégis, a halozat
modellezésénél fontos figyelembe venni
Oketazavaré hatdsok és aforgalom miatt. Az
utak mente egyes fajok szdmara kifejezetten
vonzo vaddaszterUlet lehet: az egerészolyvek
(Buteo buteo) példaul alkalmazkodtak
a forgalom okozta zavardshoz, gyakran
|Gthatjuk ket autopdlydk, féutak mellett,
ahogy az auték dltal megriasztott
rdgcsaldkra varnak. Ez a vonzd hatds
ugyanakkor nem mindig pozitivan hat az
adott fajra: a bagolyfajok gyakran valnak
a koézuti forgalom daldozatavd, mivel ezek a

Sekély és kozepesen

helyezkedése, 1€kek,

meély vizek Nagy teruletigény
Vonuldsi Zavards- és
Utvonalakon bolygatds-mentes
megfeleld erdok, sziklaszirtek,

taplalkozo- és
pihendhelyek

- , cserjék jelenléte legyenek
gyepek. jelenléte) , ’ )
S Elegyfajok Vizszennyezés
Kem|kgl|9k fontossaga — pl. csOkkentése
(ro"vo/rolo/szerek, vadgyumolcsfak, - mutragya,
mU”PQJYGk) csonthéjasok rovaroéldszerek
melidzése fokozott kerulése
Szegélyek, Erddszegélyek Magadnyos, kiszaradt
S blUvosavok Idésebb, beteg fak fak — kivalo leshely
E, Gyepek, Erdei lékek Nadas, természetes
o vizeny&s rétek, Holtfa vizpart meghagydsa
p] vizfolyGsmenti meahaavésa - fészkelohely,
8 természeti . tdg I(’JI%K taplalékforras,
2 teruletek, (pl. kis fészli)eléhell (odtk) bavohely
2 tavak) Y
< .. P 2
o 2 Magasfeszultségu vezetékek
'S -g Nagyforgalm( utak, vasutak
. 8 Szélerémuvek, repuléterek
g‘:%f Emberi zavards, zajhatdsok (pl. turizmus, erddkitermelés, aratds, stb.)
g g (Varosi és ipari tertletek)
° (Monokulttras szantoterdletek)

oduk

Koérnyezd

éléhelyek védelme
- gyepek, rétek,
szantofoldek, vizek-
vaddaszteruletek

Nagy, idds
faegyedek —
potencidlis
fészkelShely
Magdanyos fak,
facsoportok,
T-fak jelenléte,
villany-oszlopok -
leshelyek

3. tablazat: Madarcsoportok éléhelyi preferencidi (Szerkesztette: Kutnyanszky Virag, Tucker 1997, Németh 2017 és

Bird et. al 2009 alapjan
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fajok réptukben vaddasznak, és gyakran a
forgalommal parhuzamos irdnyban keresik
aragcsalokat. Emiatt sajnos védett tertletek
kozelében huzdédd utak mentén sokszor
tdbmegesen lehet elhullott  egyedeket
talalni (INT-8). Gyakrabban hangsulyozott,
dm hasonléan veszélyes a szigeteletlen
vezetékek problémdja, amely a nagytestu
madarainkra (pl. ragadozémadarak,
golyak, gémek) jelent veszélyt. 2007 és 2017
kézott csaknem 5000 egyed esett aramutés
Aldozatdul, melyek kdézul 2533 védett, 552
pedig fokozottan védett faj volt (INT-9).
Ezeknek az elemeknek a kdzelében tehdt
az 6kologiai haldzat fejlesztése egydltaldn
nem javasolt, mivel veszélyt jelentenek a
madarfajokra.

Egyes antropogén hatasok a madarfajokra
nincsenek hatdssal, vagy csak egyes fajokat
érinti (pl. telepulési terUletek terjedése -
hiszen sok faj kivaldan alkalmazkodott az
ember alakitotta varosi kérnyezethez). Mdas
fajok viszont kifejezetten érzékenyek az
ember koézelségére, zavard hatdsara. llyen
példdaul a békaszo sas (Clanga pomarina),
amely  fészke  kdzelében  semmilyen
zavard hatast nem visel el, dllomanya
az erdbgazddlkodds és a turizmmus miatt
viszont igy jelentésen visszaszorult az utdbbi
id6kben (INT-10).

Felhasznalt irodalom:

Lathatd tehdt, hogy a madarak igényei és
preferencidiszéles skaldn mozognak, mind a
tdrés, mind pedig az éléhelyek tekintetében.
Fontos, hogy az 6koldgiai haldzatot azon
kulcsfajok szdmadara modellezzik, amelyek
esernyofajként védeni tudjak a szélesebb
tUréképességu, generalista fajokat is.

A megismert preferencidk alkalmazdasaval
kGlonbodzd térinformatikai modellezésekkel
feltarhatoak afaj- vagy fajcsoport specifikus
Okologiai hdaldzatok. Ennek egy gyakran
alkalmazott modszere a  least-cost-
path method, amely a legkisebb kéltségu
dtvonalakat tarja fel, igy o fokuszfajok
dkologiai folyosoit tudja modellezni (Feng Et.
Al. 2021, Shu-ming et. Al. 2019, Wei et al. 2022,
forrds). Hasonlban ékolégiai forrasteruletek
kozotti  folyosdk  szdmitasara  alkalmas
eszkdz az MCR (Minimum Cumulative
resistance) modellezés (Wu Et. Al. 2021).
Fibhelymegfelel¢ségi térkép készitésére a
MaxEnt modell alkalmas (Feng Et. Al. 2021),
Okologiaiforrasteruletekmeghatarozdsahoz
pedig gyakran haszndlt modszer az MSPA
(Morphological Spatial Pattern Analysis)
modellezés (Shi et. Al. 2020, Nie et. Al 2021),
melyek a fent emlitett modszerek bementei
rétegeit tudjak igy biztositani.
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1.2.1. Altalénos koncepcié

Az O6koszisztéma szolgdltatasok fogalma,
koncepcidja mar az 1970-es években
megjelent (pl. Westman 1977, Ehrlich és
Ehrlich 1981), azonban csak késébb, az 1990-
es években valt dltaldnosan elterjedtté
a nemzetkodzi szakirodalomban (Gémez-
Baggethunetal.2010).Ajelentds elérelépésre
valdjaban a2000-es évekelejéigkellettvarni,
ugyanis 2001-ben indult az ENSZ tdbbéves
Millennium Okoszisztéma Felmérése
(Millennium Ecosystem Assessment) (MEA
2005), mely a leghatarozottabb Idkést
adta a témdhoz kapcsolddd tudomdanyos
publikaciok szamara (Fisher et al. 2009; Baldi
201; Kovécs et al. 2011; 2014). Ezzel egyidbben
szdmos nemzetkdzi természetvédelmi és
kapcsolodd szakpolitikai dokumentumban
is megjelent a koncepcid. Az dkoszisztéma
szolgdltatdsok koncepcidjanak  toérténeti
fejlédését az alébbi dbra szemlélteti (10.
Gbra).

Az Okoszisztéma szolgdltatasok
koncepcidjanak megkodzelitését és
alkalmazhatosagat jelentdsen befolydsolja,
hogy tébb tudomanyterilet (természet-
és tarsadalomtudomanyok), illetve a
szakpolitikdkésatudomanyegyardntérintett
a témdban. Ebbdl fakadd értelmezésbeli
nehézségeket mar tébb nemzetkdzi és
hazai kutatdsban is részletesen vizsgaltak
(Kovacs et al. 2011). Sz&mos definicio létezik,
melyek k6z6s vondsa, hogy hangsullyozzdk,
hogy a természet valamilyen hasznot
nyUjt a tarsadalom és tagjai szdmara. A
hazai forditdsok kodzUl az egyik legteljesebb
definici6 a kovetkezd: ,Okoszisztéma-
szolgaltatasok (ecosystem services) alatt
azokatakézzelfoghatd és nemkézzelfoghatd
javakat (termékeket és szolgaltatasokat)
értjuk, amelyeket az o&koldgiai rendszer
természetes vagy ember dltal atalakitott
formajaban nydjt az emberek szamara, igy
noévelve az emberi tarsadalom és tagjainak
joliétét" (Kelemen 2013).
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10. dbra: Az okoszisztéma szolgaltatasok
koncepcidjanak torténeti fejlédése  (Fodor 2014
alapjan sajat szerkesztés)

A definiciokbdl |athatd, hogy a koncepcid
egyfajta hidszerepet tolt be a természeti
és  tarsadalmi-gazdasdgi  rendszerek
kozott. A fogalom egyérteimuen
emberkdzpontd (tarsadalmi-gazdasagi
rendszer), azdltal, hogy hangsulyozza
a természet hasznossagdt az emberek
szdmara, ugyanakkor azt is egyérteimuvé
teszi, hogy ennek alapja az 6koszisztémak
egészséges mUkodése (természeti
rendszer). A hidszerep, tulajdonképpen
egy kozds értelmezési keretet is jelent,
mely a természetvédelem és a kuldnbdzd
gozdasdagi  dagak  kozédtti  pdrbeszédet
seqiti, tébbek kdzoétt azzal, hogy kifejezi,
a természetkdzeli gazddlkoddsi formak
hasznossdgdat a tarsadalom szdmdara
(jollethez  valdé  hozzéjarulds), szemben
az intenziv er6forrds-haszndld formakkal
szemben. Fontos hangsUlyoznunk tovabbad,
hogy a koncepcié a joOllétet az anyagi
vonatkozdsokndl  tdgabban értelmez,
vagyis az emberi élet kiteljesedéséhez
szUkséges egyéb tényezdket is figyelembe
veszi (pl. biztonsdg, egészség, valasztas
szob)odségo) (Kelemen 2013; Kovdcs et al.
2015).

Az dkoszisztéma szolgdaltatasok
koncepcidjaval az utdbbi évtizedekben
tobb nemzetkdzi  kutatds, szervezet
foglalkozott, melyek koézul a
legjelentésebbek  révid  attekintését
végezzUk a kdvetkezdkben:

Az ENSZ iranyitasa alatt folyd Millenniumi
Okoszisztéma  Ertékelés (MEA) volt az
els6 és az egyik legjelentésebb ilyen
kezdeményezés. A 200l-ben kezd6dd
munka célja az volt, hogy felmérje az
Okoszisztéma-valtozdsnak oz  emberi
jOlétre gyakorolt kdvetkezményeit és a
tudomanyos alapokat megadja, melyek
szUkségesek e rendszerek megdrzéséhez
és fenntarthatd haszndalatdhoz, valamint
az emberi j6léthez vald hozzdjaruldsuk
fokozdsdhoz. A kezdeményezés tobb
mint 1360 szakértdé munkdjat vonta be
vildgszerte. Eredményeiket &t muszaki
koétet és hat szintézisjelentés tartalmazta
(MEA 2005). A programban megadott
definicid, illetve kategorizdalas elterjedt a
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szakirodalomban is. Megdllapitadsaikban
felhivjok a figyelmet oz &koszisztéma
szolgdltatdsok és az azokat biztositd
Okoszisztémdak  degraddlodasara,  és
kiemelik a kedvezdtlen  folyamatok
novekvo tarsadalmi koltségeit (Kovacs et
al. 201).

Az Okoszisztémdk és  Biodiverzitds
Gazdasagtana - TEEB  (Economics
of Ecosystems and Biodiversity) a
MEA egyfajta folytatdsnak tekinthetd.
Egy olyan globdlis kezdeményezés,
amelynek céljo, hogy ,lathatéva tegye
a természet értékeit”. A  gyakorlati
célja, hogy a bioldgiai sokféleség és az
Okoszisztéma-szolgdaltatdsok értékeit
érvényesitse a dontéshozatalban minden
szinten. Ezt a célt az értékelés strukturalt
megkodzelitésének kdvetésével kivanta
elérni, amely segit a doéntéshozoknak
felismerni oz Okoszisztémdk és a
bioldgiai  sokféleség  daltal  nydjtott
elénydk széles skalgjat és bemutatni
értékeiket gazdasagi értelemben
(TEEB 2010). A kozgozdasdagi szemlélet
erd6sddése kedvezdnek tekinthetd,
mivel igy a doéntéshozatali folyamatba
jobban bevonhatd a természeti tdke,
mindazondltal ezzel a problémakor és igy
az e)szkéztdr is lesztikulhet (Kovacs et all.
20Mm).

Ide koéthetd az dgynevezett Kdrnyezeti-
azdasdgi Elszdmoldsi Rendszer - SEEA
System of Environmental Economic
Accounting, SEEA), mely olyan keret, ami
integrdljo a goazdasdagi és kornyezeti
adatokat, hogy atfogobb és tdbbcéld
képet adjon a gazdasdg és a koérnyezet,
valamint a koérnyezeti javak készletei
és készleteinek vdltozdsairdl, melyek
elénydket jelentenek az emberiség
szdmara. A SEEA keretrendszer hasonlo
szamviteli struktardt kdvet, mint a nemzeti
szadmldak rendszere (SNA). A keretrendszer
az SNA -val 6sszhangban allé fogalmakat,
definiciokat és osztalyozdsokat haszndl
a koérnyezeti és gazdasdgi statisztikak
integraciojanak megkoénnyitése
érdekében. A SEEA egy tobbcélu rendszer,
amely statisztikdk, szamldk és mutatdk
széles skalgjatadllitjaeld, sokféle lehetséges
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elemzési alkalmazassal (INT-01).

Az Okoszisztéma Szolgdltatdsok Kozos
Nemzetkdzi  OsztdlyozGdsa -  CICES
(Common International  Classification
of Ecosystem Services) az Europai
Kornyezetvédelmi  Ugynokség  (EEA)
kérnyezeti  elszdmoldsi mMunkajabol
fejlédott. Hozzdjarult a SEEA
felUlvizsgdlatdhoz is. A k6zds nemzetkdzi
osztdlyozds otlete azért jelentds, mert
felismerték, hogy ha  o6koszisztéma
-elszdmoldsi modszereket kell kidolgozni
és Osszehasonlitésokat végezni,
akkor szukség van egységesitésre az
Okoszisztéma  szolgdltatdsok  leirdsa
sordn. Az eredeti javaslat ota nétt a
CICES iranti érdeklédés. Mostanra az is
vildgossa valt, hogy a szabvanyositas,
illetve az okoszisztéma szolgdltatasok
elnevezésének és leirGdsanak
szisztematikusabb megkodzelitése
az elébbiek mellett az o6koszisztéma
szolgdltatdsok és az  Okoszisztéma
értékelésekkel kapcsolatos munkdk sordn
is elényos lenne {IJNT—OQ).

Szintén a témahoz szorosan kapcsolodik
az Intergovernmental  Science-Policy
Platform on Biodiversity and Ecosystem
Services (IPBES), mely egy fuggetlen,
kormanyok kozotti testllet, amelyet 2012-
ben alapitottak. A déntéshozdk szadmara
tudomanyos igényu értékeléseket
készitenek bolygonk élovildganak,
Okoszisztémdinak és az emberiség
szdmdra  nyudjtott  természeti  javak
helyzetérol. Ugyanakkor gyakorlati
megolddasokat és eszkdzdket is kindl
a természeti értékek védelmére és
fenntarthatd haszndlatdra. F6 célkitlzése,
hogy a tudomadny eredményeinek
segitségével erbsitse a  bolcsebb
politizaldst a természet és az élévilag
védelme és fenntarthaté haszndlatg,
valamint az emberiség jolléte és dkoldgiai
szempontbdl is fenntarthatd fejlédése
érdekében (INT-03).

Az Okoszisztéma szolgdltatasok
koncepcidjat, rendszerét tdbbféle modon
is abrdazoljak. Ezen megkdzelitések logikdja,
gondolatmenete tdébbnyire atfedésben van
egymassal. Az egyik leggyakoriblb dbrazolds
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az ugynevezett dllomdany-aram modell,
melyben az o6koszisztémdkat a természeti
téke (mintallomany) fontos részeinek tekintik,
amelyek biztositjdk a tdrsadalom szémara
a szolgdltatasokat (aramokat) (Costanza
et al. 1997, Norgaard 2010). E modellhez
kapcsolodni tudnak az ékologusok, akik az
okoloégiai rendszer dllapotat és folyamatait
vizsgadljak, tovabbd a kdézgazddszok is, akik
dltaldban  tékében és pénzdramokban
gondolkodnak. A modell felhivja a figyelmet
az dkoszisztémak dllapotanak fontossagara,
hiszen azok csak j6 dllapotban képesek
biztositani a szUkséges szolgdltatasokat.
Talhaszndlat, atalakitds vagy degraddlds
esetén ezen képességuk csoékken vagy
akdr meg is szinhet. Mindezekkel szemben
Norgaard (2010) hangsulyozza, hogy ez a
modell ugyan 6ésszekapcsolja a kuldnbdzd
rendszereket, de leegyszerUsiti és csak
egyet vesz figyelembe az o&koszisztémak
mukodését leird  okolégiai  modellekbdl
(Kovécs et al. 201).

Az el6zbkkel osszefuggésben alakult az
Ggynevezett  kaszkad  (vagy lépcsds)
modell (Haines-Young és Potschin 2010).
A modell logikdja alapjan, ha az adott
terdlet  dltal  nydjtott  6koszisztéma-
szolgdltatasokat értékelni szeretnénk, akkor
el6észér az Okoszisztémdak integritdsat és
mukoddoéképességét, roviden, az dllapotat
kell vizsgalnunk. Az O&koszisztémdak |6
dllapota még 6nmagdban nem tekinthetd
szolgdltatasnak,azonbanelengedhetetlenul
szUkséges az emberi igénybevételhez.
Az Okoszisztéma  dllapota  képviseli
szolgdltatasok természettdl tadrsadalom felé
torténd aramldasanak elsé szintjét. Az dllapot
az okoszisztémak kapacitasat (szolgdltatas
nyujtasara vonatozd képességét)
hatdrozza meg. Az emberi tevékenységek
altal elbidézett terhelés hatassal lehet az
Okoszisztéma dllapotdra és igy csdkkentheti
ezt a kapacitast. A szolgdltatasok valodi
felhaszndldsa azt jelenti, amikor ez «
kapacitds  ténylegesen  felhaszndldsra
kerul. Az igénybe vett szolgdltatdsok
elényei ezutdn a fenntartott vagy névekvd
tarsadalmi jollét formdjaban jelennek meg.
Ezt a négy szintbdl allé modellt nevezzuk
kaszkad ?Iépcsés) modellnek (Arany et al.
2018) (1. dbra).

Okoszisztéma

; Kapacitas
allapot P

Az 6koszisztéma A szolgdltatds
dllapota (pl. nydjtasdra vonatkozd
természetesség) képesség

Valodi Az emberek
felhasznalas joléte

A tarsadalom dltal Egyéni és tarsadalmi
ténylegesen haszndalt elényok
okoszisztéma-szolgal-

tatasok

11. abra: A kaszkad (Iépcsés) modell négy szintje (Haines-Young és Potschin 2010, valamint Arany et al. 2018

alapjan sajat szerkesztés)

1.2.2. Kul6nb6z26 megk6-
zelitések, csoportositasi
lehetéségek

Sz&dmos kutatd hangsulyozta, hogy szukség
van az  Okoszisztéma  szolgdltatasok
csoportositasara (Boyd és Banzhaf 2007,
Costanza2008),ugyanakkortdbb,egymassal
pdarhuzamos kategorizaldsi rendszer |étezik
(Valanszki, 2016). A szakirodalom nem
egységes a kategorizalds tekintetében sem.
Vannak, akik az 6ékoszisztémdk elemeibdl
indulnak ki (Norberg 1999), masok pedig
az emberi szukségleteket helyezik elétérbe
(Gonczlik 2004; Wallace 2007), ugyanakkor
elmondhatd, hogy legtébbszér valamilyen
funkcié alapu kategorizalas a jellemzé (De
Groot 2006; Hein et al. 2006; MEA 2003).

A csoportositdsokban dltaldban szerepelnek
az ellato/termeld  szolgaltatasok, melyek
a mindennapi élethez szUikséges anyagi
javakat jelentik (pl. élelem, energioforrds%;
a szabdlyozd szolgdltatdsok, amelyek

biztonsagot, védelmet nyujtanak
(pl. Arvizvédelem, klimaszabdlyozas,
megporzas);  valamint @ kulturdlis

szolgdltatasok (pl. rekredacio, inspirdcio,
kutatés). Egy negyedik kategoéria is gyakran
megjelenik, mely a tdmogato szolgdltatdsok
kategoridja, amelyek a tébbi szolgdltatds
alapjat add fontos dkologiai folyamatokat
jelentik (pl. tapanyagkodrforgads,
talajképzédés) (MEA 2003). Néhdany esetben
pedig az éléhely szolgaltatasok (pl. biologiai
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és genetikai sokféleség fenntartésa) (Hein
et al. 2008), illetve a hordoz6 szolgdltatasok
(pl. élettér biztositasa, szdllitas) (De
Groot 2006) csoportjai is megtaldlhatok.
Mindezekbdl |atszik, hogy csak bizonyos
kategoridk esetében van teljes egyetértés
a szakemberek kérében, mig az dkologiai
szempontbdl fontos tdmogatd és éldhely
szolgdltatdsoknemmindenuttjellennekmeg
(Kovécs et al. 2011). A sokféle csoportositas
kézUl a legszélesebb korben elterjedt a MEA
(2005) kategorizalasa (4. tablazat).

Az eldbbi, alapvetd csoportositds mellett,
illetve azt részletezve, tovabbfejlesztve
a CICES kategorizldsi  rendszer s
dltaldnosan elterjedtnek tekinthetd, melyet
Magyarorszagra a NOSZTEP projekt (Nemzeti
Okoszisztéma-Szolgdltatdsok  Térképezés
és Ertékelése) keretein belul Gtalakitottak,
adaptdltak  (Kovacs-Hostydnszki et  al.
2018). E rendszer sokkal strukturdltabbnak
tekinthets,  felépitését a kévetkezd
rétegek jelentik: szekcio (az okoszisztéma
szolgdltatdsok fébb kategoridi, pl. ellatd
szolgdltatas):

divizio (fébb kimenetek és folyamatok, pl.
tapanyag);

csoport (biologiai, fizikai és kulturdlis
tipusok, pl. biomassza);

osztaly (6koszisztéma-szolgdltatdas
(biolégiai vagy materidlis végtermékek,
biofizikai vagy kulturdlis folyamatok), pl.
tenyésztett dllatok és termékeik).
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Okoszisztéma-szol-

galtatas

Olyan szolgdltat&sok,
Fenntarto amelyek szUkségesek az
szolgaltatas

szolgdiltatds eldallitadsdhoz

Az 6koszisztémdak dltal

Ellato szolgaltatas nyCitott termekek

Szabalyozé

) ) szabdlyozasdbol fakadd
szolgaltatas

elényok

Kulturdlis

P p amelyek az emberek az
szolgaltatas Y

oOsszes tébbi dkoszisztéma-

Az 6koszisztéma-folyamatok

Azok a nem materidlis javak,

Okoszisztémdakbol meritenek

Talajképzddés, fotoszintézis, elédleges termelés,
tdpanyagok kérforgdsa, a viz kérforgdsa

Etel, rostok, Uzemanyag, genetikai eréforrdsok,
biokemikdlidk, természetes gyodgyszerek, diszitd
anyagok és édesviz

Levegdmindség szabdlyozdsa, éghaijlat
szabdlyozdsa, vizrendszerek szabdlyozdsa,
er6zid szabdlyozdsa, viztisztitas, betegségek
szabdlyozdsa, kartevdk szabdlyozdsa,
beporzds, természeti csapdsok szabdlyozasa

Spiritudlis gazdagodds, kognitiv fejlédés,
elmélkedés, kikapcsolddds és esztétikai éimény

4. tablézat: Az dkoszisztéma szolgdaltatésok alapveté csoportjai (MEA 2005 alapjan sajdt szerkesztés)

Ahogy azt az elbbbiekben lathattuk, az
Okoszisztéma  szolgdltatdsokra  szGmos
definicio létezik (Lamarque 2011). Ezek
abban megegyeznek, hogy a fogalmat
a természeti és a tdrsadalmi rendszer
metszéspontjdban helyezik el, az eltérésuk
viszont abban all, hogy az &koldgiai vagy
a tarsadalmi folyamatokra helyezik-e a
hangsulyt. Egyesek az ékoszisztémdk azon
részeit, folyamatait tekintik Okoszisztéma
szolgdltatasnak, amelyek az élet
fenntartdsdhoz szikségesek (Fisher és
Turner 2008; Gonczlik 2004). Ezekben
alapjgn a fogalom o&kologiai jellege
dominal (Kovacs et al. 2011). Masok a
haszndlatra, illetve a hasznossagra helyezik
a hangsulyt (Costanza et al. 1997; MEA 2005;
Wallace 2007), igy azokat a hasznokat
tartjgk  Okoszisztéma  szolgdltatdsnak,
amelyeket az emberek az dkoszisztémakbol
nyernek. Ezekben a definicidkban a
fogalom tdrsadalmi oldala oz erdsebb.
A szolgdltatdsok meghatdrozdsa  sok
esetben kapcsolatban van az ékoszisztéma
funkciok fogalmaval, amely &sszekétd
elemként értelmezhetd az Okoszisztéma
és az Okoszisztéma szolgdltatdsok koézott
(Kovacs et al. 2011). A kutatok a funkciok alatt
az okoszisztémdak azon kapacitdsat eértik,
amelyek lehetévé teszik a szolgdltatdsok
biztositasat (Boyd és Banzhaf 2007; De Groot

2006). Azonban az dkoszisztéma funkcidkra
is tobbféle definicio létezik (Boyd és Banzhaf
2007; Wallace 2007), valamint sokszor
atfedés tapasztalhatd az dkoszisztéma
funkciok és szolgdltatdsok meghatdrozdsa
koézott (Costanza et al. 1997).

Az  Okoszisztéma  szolgdltatdsok  és
a  tgjfunkcidk  fogalma  egymadssal
pdarhuzamosan jelent meg, dm kuldénbdzéd
tudomanyterUletek alkottak &ket, igy eltérd
terminoldgiat hasznalnak ugyan, de hasonld
jelentést hordoznak (SchiéRer et al. 2010).
Az Okoszisztéma szolgdltatdsokhoz kéthetd
elemzések arra az alapvetésre épultek, hogy
az oOkoszisztéma funkcionalitdsa minden
folyamat és tevékenység alapja a Foldon. A
biodiverzitGsnak pedig kiemelt jelentéséget
tulajdonitottak, mivel ezt tekintették a
szolgdltatdsok daltaldnos alapfeltételének
(MEA 2005).

A tdjfunkcié fogalmdat a  tdjokologia
tudomadnytertletén alkottdk meg. Bastian
(1997) a tajak altal biztositott Gsszes olyan
szolgdltatast tajfunkcioként definidlta, mely
a tarsadalom szdmdara hasznos. Harom &
csoportba sorolta a kulénbdzd funkcidkat
a fenntarthatdésdg hdrmas pillére szerint:
termelés  (gazdasagi), emberkdzpontd
(tarsadalmi),  szabdlyoz6  (6kologiai).
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Filepné Kovécs (2013) meghatarozésaban
a tajfunkciok a térségek, tajak altal nydjtott
olyan szolgdltatdsok, melyeknél a biotikus
komponensek mellett
muszaki, kulturdlis és gazdasagi jellemzéket

és abiotikus

is kiemelik.

Okoszisztéma-

szolgaltatasok
(MEA, 2003)

Téjfunkcidk (De Groot &
Hein, 2007)

Tovabb bdvitve a kapcsoldodd fogalmak
sordt, Brandt és Vejre (2004) tdjfunkcio
modelljukben megkuldnbodztetik az
ugynevezett tdjhaszndlati funkcidkat is.
Lamarque et al. (2011) meghatarozésaban
a tdjhaszndlati funkciok a tarsadalmi-

Téjfunkcidk (Brandt &

Tajfunkciok
Veyre, 2004)

(Bastain, 1997)

Fenntarto
tépanyag-
koérforgalom,
talajképzdédés,
primer termelés

Szabdlyoz6
klimaszabda-
lyozds, tiszta viz,
faanyag

Ellato
élelem, tiszta
viz, faanyag,
Uzemanyag

Kulturdlis és
rekredcioé

lelki tdmogatds,
ismeretterjesztés,
rekredcios,
esztétikai és
elmélkedési
élmeény

Szabalyoz6
klimaszabdlyozas, viz,
biokémiai korforgds,
féldfelszin és biologiai

folyamatok

Eléhely

természeti folyamatok Is
biodiverzitds fenntartdsa

Ellaté - termelési

viz, fa, nyersanyag,
genetikai és gyogyszer
forrds, Uzemanyag és

energia, biokémiai anyagok,

takarmany, tragya

Ellaté - hordozé
hely és megfeleld alap

biztositdsa a telepUléseknek,
muvelés, energiadtalakitds,
természetvédelem, rekredcio

és turizmus

Kulturdlis és rekredcios
rekréciobdl szarmazd
hasznok, ismeretterjesztés,
elmélkedés, pihenés

Szabalyoz6 Szabalyoz6
anyag- és
energiadramids,
populdcio és
biocodndzis

Mechanikai és térbeli
tadmogatas
szUrés és pufferelés

Termelési

természetes biomassza
&s energia, viz,
tertlethaszndlat

Termelési

Allando és éveld

kultGrak, fatermelés,
haltenyésztés, nem
megujuld energiaforrdsok

. b Termelési
kitermelése

biomassza, viz, olaj,

Mechanikai és térbeli asvanyrnyersanyag

tdmogatas

telepulések, infrastruktara,
iparterulet, honvédelmi
terulet, rekredcio

Szabdlyozasok
kommunadalis hulladék,
természetvédelem,
transzcenddlo...

Emberkézponta
Informaciod pszichologiai,
Termelési informacio,

Szabalyoz6 szUrdk, pufferek,

Mechanikai és térbeli klimahatads,
tadmogatas zajvédelem,
rekrécio

12. abra: Az dkoszisztéma szolgdltatdsok és a klldnbdzd tdjfunkcid osztélyozdsi rendszerek 6sszehasonlitdsa
(SchiéBer et al. 2010 alapjan sajdt szerkesztés)
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gazdasdgi igényekhez koéthetdk és az
emberi tevékenység eredményeképpen
valnak elérhetdvé. Kiemeli ugyanakkor,
hogy a tdjfunkcid és a tdjhaszndlati
funkcid a legtébb esetben nehezen
elktlonithetd.  Elmélete  szerint  Osszesen
négyféle szolgdltatastipus létezik, melyek
azonban a  kulénboézd  csoportositdsi
lehetéségek alapjan atfedésben vannak
egymassal, illetve nem definialhatd éles
hatar kozottlk:  6koldgiai  szolgdltatasok,
Okoszisztéma szolgdltatasok, tajfunkciok és
tajhaszndlati funkcidk. A megkuldnbodztetés,
véleménye szerint a kdvetkezd dimenzidk
mentén lehetséges: szolgdltatas (fajok/
populdciok, okoszisztémak/éléhelyek,
tertlethaszndalatok/felszinboritds), cél
(biodiverzitds védelem, multifunkciondlis
taj), l1épték (globalis, regiondlis, lokdalis)
(Valénszki 2016).

A legismertebb csoportositasi lehetbségek,
és az egyes csoportok kodzotti kapcesolatok
alapjan elmondhatd, hogy a kulénbdzd
terminoldgidk mogott rejtve ugyan, de
szadmos kdzos vonds azonosithato (12. abra)
(Valanszki 2016). Mindez megneherziti az
egyes csoportositasi lehetdségek alapjan
rendszerezett (taj)értékelési eredmények
Osszevethetdségét. Részben az elbbbi
atfedések, tartalmi egyezdségek alapjan
szdmos tdjtervezéssel foglalkozd kutatd
az Okoszisztéma szolgdltatdsokat és o
tajfunkciokat azonosnak tekinti, illetve az
utobbi haszndlatat preferdlja  (Konkoly-
Gyur6 2011; Filepné Kovacs 2013). Véleményk
szerint a nem o6kolbégiai tudomanyteruletek
szdmdara sokkal népszerlbb, vonzébb a
Q)" haszndlata, mint az ,dkoszisztémaé”,
tov@bbd  jobban  dsszhangban  van
oz emberek éléhelyével, kozvetlen
kornyezetével (Hermann et al. 2014).

1.2.3. Okoszisztéma
szolgaltatasok értékelé-
se, térképezése, 6kologiai
halézatokkal vald
kapcsolat

Az Okoszisztéma
koncepciojanak

szolgdltatasok
megjelenésével
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pdrhuzamosan szAmos kutatas
kézéppontjaba a szolgdltatdsok mérése,
osztalyozdasa, térképezése kerult (Fisher et al.
2009; De Groot et al. 2010). Annak érdekében,
hogy megdllapitsuk, milyen  értéket
képviselnek az 6koszisztéma szolgdltatasok
a kovetkezd 1épéseket szikséges megtenni
(Arany et al. 2018):

A legfontosabb Okoszisztéma-
szolgdltatasok azonositdsa: A
legegyszeribb  és leghatékonyabb
modszer, ha kikérjuk a helyiek véleményét
arrdl, hogy szerintuk a természet milyen
modon jarul hozzd az életukhoéz.

Okoszisztéma tipusok feltérképezése: Az
Okoszisztéma-szolgdltatasok  térképes
megjelenitésének elsé [épése, hogy
meghatdrozzuk oz értékelés alapjaul
szolgald térbeli egységek tipusait, és
el6szor az ezeket abrdzold dkoszisztéma-
térképet készitjuk el.

Az dkoszisztéma szolgdltatds kapacitdsok
feltérképezése: Egy Okoszisztéma adott
szolgdltatds nyUjtasara vonatkoz6
kapacitasat modell kialakitdsaval
hatdrozzuk meg. A modellek leirjgk a
kérnyezet alkotoelemei kézott meglévd
bonyolult kapcsolatokat, valamint azokat
a fizikai, biologiai, kémiai tulajdonsagokat,
amelyekmeghatdarozzakegydkoszisztéma
adott szolgdltatds biztositdsaravonatkozd
kapacitasat.

Az  azonositds, értékelés  sordn is
alapvetden megkuldonbdztethetjuk a
tarsadalom- illetve a természettudomanyi
iradnyokat. A természettudomannyal
foglalkozd szakemberek kvantitativ,
mutatoészdmokon  alapuld  mobdszereket
alkalmaznak, mig a tdarsadalomtuddsok
a kvantitativ vagy a kvalitativ értékelési
modszereket  részesitik  elbnyben, de
mindegyik eljards &sszekapcsolhatd a
tobbszempontl értékelésben (Kovacs et
al. 201). A térsadalomtudomanyi oldalon a
tarsadalmi részvételen alapuld technikakat
is haszndljdk, igy kiegészitve a szakértdk
véleményét (Kelemen 2011). A szamitogépes
hattér fejlédésével megjelentek a természeti
és tarsadalmi rendszer kapcsolatat
szZimuldld szémitogépes modellek (Nelson

et al. 2009) és a térképi megjelenitést is
szolgdald GIS technikék (De Groot et al.
2010). Az értékeléstipusok alkalmazdsa
sordn azonban tébb nehézség, korlat
is |Gthato. A természettudomanyi
oldalon a szolgdltatdsokat  biztositd
okologiai rendszerek komplexek,
illetve az errél rendelkezésre  dallo
tudomanyos ismeretek korl&tozottak,
egyes Okoszisztéma szolgdltatdsok nem
értékelhetdk természettudomanyos
mutatokkal, szdmos szolgdltatds pedig
csak valamilyen  koézelitd, helyettesitd
mutatészdmmal irhaté le (Kovacs et al.
2011). A térsadalomtudomadnyok terén
nehézséget jelent, hogy az 6koszisztéma
szolgdltatdsokhoz kapcsolt értékdsszetevok
nehezen azonosithatdk és valaszthatok szét,
a szolgdltatasok haszndlata tarsadalmilag
és kulturdlisan erésen bedagyazott (Fisher
et al. 2009). A tdrsadalmi részvételen
alapuldé mobdszerekkel részben orvosolhatok
ezen hidnyossdgok, azonban ezeknek az
eljgrasoknak is vannak korlatai (Kelemen
2011; Kovdcs et al. 2011).

Mindezek alapjan tébb szakember s
megdllapitotta  (Jones et al.  2008),
hogy a tdajtudomdanyok idedlis tertletek
ilyen jellegd munkdkhoz, hiszen ezen
tudomadnyteruletek fokuszdban a teruleti
mintdzatok, |éptékek  dlinak, tovabbi
kGlbnbdzd  szakteruleti  megkodzelitéseket
képesek szintetizalni, integraini (természet-
és tarsadalomtudomanyok)  (Valanszki
2016). Ugyanezen logikat folytatva Herman
et al. (2014) hangsulyozza, hogy a megfeleld
tajtervezési (és igy okologiai halézatot
is érintd) dontések meghozataldhoz
nélkuldzhetetlen az egyes Okoszisztéma
szolgdltatasok térbeli eloszldsanak
vizsgdlata, elemzése. Ahogyan azt Willemen
et al. (2010) is kiemeli, az indikatorok,
mutatdk a  kulénbdzd  dkoszisztéma
szolgdltatdsok teruleti meghatarozdsanak
alapjai. A tajértékeléshez, a szolgdltatasok
meghatdrozdsdhoz sokféle eszkdz  all
rendelkezésre. Széles koérben alkalmazott a
felszinboritas vizsgalata, illetve az erre épuld
mutatdk haszndlata. Ez a mbdszer azonban
a legtébb esetben nem elegendd (Haines-
Young et al.2010), ezért egyéb adatbdzisokat
(gazdasagi, tarsadalmi, dkologiai dllapotra
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vonatkozd) is bevonnak az értékelésbe
(Filepné Kovacs 2013). Magyarorszagon
ilyen adatbdzisok lehetnek példaul: Kézponti
Statisztikai Hivatal adatbdzisai, Orszagos
TerUletfejlesztési és TerUletrendezési
Informdcidés Rendszer, Természetvédelmi
Informaciés Rendszer (Valénszki 2016).

Az ilyen jellegl — o&kologiai haldzatok
kijeldlésére, értékelésére is alkalmas — (tdj)
indikatorok szdma szinte végtelen, azonban
tébb probdlkozds is volt a leggyakrabban
alkalmazottak Osszegyljtésére,
rendszerezésére. A legjelentbsebbek
kdzé tartozik Cassatella és Peano (szerk.)
(201) munkdja. Rendszerikben az egyes
mutatokat &t nagy csoportra  osztottdk,
melyek a kdvetkezdk: dkologiai, torténelmi
és kulturdlis, gazdasagi, terulethaszndlati,
percepciondlis. A szakirodalomban
talalhatunk tovabbi jelentds
gyUjteményeket, melyek kdzul egyesek
a vidéki tdjok értékelésére (Piorr 2003)
vagy kimondottan az agrdr-kérnyezetre
koncentralnak (Landsis et al. 2002), mig
masok kdzéppontjdban a varosi kérnyezet
all (European Common Indicators a varosi
kornyezet dllapotahoz).

A megfelelé6  politikaalkotdshoz  és
dontéshozashoz  alapvetd  fontossagl
az Okoszisztéma  szolgdltatdsok pontos
térbeli/tertleti  informadciéinak ismerete.
Szdmos kutatd hangsllyozza tovabbda,
hogy fenntarthato tajhaszndlati
rendszer kialakitdsdhoz, fenntartdsdhoz
nélkuldzhetetlen az egyes o6koszisztéma
szolgdltatasok egymadshoz vald viszonydnak
és a potencidlis terUleti szinergidinak
ismerete, kUldonos tekintettel az uUgynevezett
gyéztes-gydztes  helyszinek  (,multiple
win locations”), vagy a multifunkciondlis
forrd pontok (,,multifunctionol hotspots”)
azonositésara  (Wu et al. 2013). Az
Okoszisztéma szolgdltatdsok térképezésére
szdmtalan  modszertani  megkozelités
letezik (Baral et al. 2013). Tobb szerzd atfogd
Osszegzést is végzett mdar a lehetséges
modszerekrél (Crossman et al. 2013). A
terUleti szinttdl, az adatok elérhetbségétdl
és a vizsgdalt funkciok tipusatdl fuggden az
Okoszisztémaszolgaltatasoktérképezésének
alapjat jelenthetik a kévetkezdk: kuldnbodzd
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felbontdst tematikus térképek, elsédleges
statisztikai adatok, bio-fizikai alapt modellek,
értéktranszfer modellek, bioldgiai vagy
éléhely adatok, dinamikus folyamatalapu
Okoszisztéma modellek.

Eurébpdban az utdbbi évtized egyik
legjelentdsebbilyenjelleglkezdeményezése
az ESTIMAP (Ecosystem services mapping
at European scale) volt. E modellcsomag
harom Okoszisztéma szolgdltatas
(rekredcio, beporzas és tengerpartvédelem)
térbeli explicit értékelését tartalmazta
kontinentdlis szinten. A modellek f& céljg,
hogy az unids politikdkat tdmogassdak az
Okoszisztéma szolgdltatdsokkal kapcsolatos
informaciokkal (zulian et al. 2014).

Magyarorszag esetében a legjelentésebb
ilyen jellegl, atfogd munka, az elézbekben
mar emlitett Nemzeti Okoszisztéma-
Szolgdltatds  Térképezési és  Ertékelési
Program (NOSZTEP), melynek célia az
orszdg szempontjabol leginkdbb fontosnak
és relevansnok tartott  dkoszisztéma-
szolgdaltatdsokértékelése éstérképezésevolt.
Ennek szakpolitikai hattere az Eurdpai Unid
Biologiai Sokféleség Stratégidja (2011-2020),
ami eldirja a tagdllamok szédmara, hogy
térképezzék fel és értékeljék a teruletikdn
talalhatd okoszisztémdak és szolgditatasaik
dllapotadt, hatdrozzak meg a szolgdltatdsok
gazdasagi értékét, és tegyék lehetdve,
hogy 2020-ig ezek az értékek beépuljenek
az unids és nemzeti szintl elszdmoldasi
és jelentéstételi rendszerekbe (Arany et
al, 2017). A projekt soran elkészult egy
orszdgos térképi dllomdany, Magyarorszag
Okoszisztéma-alaptérképe, melynek
elsédleges funkcidja a hazai dkoszisztémak
térbeli elterjedésének bemutatdsa, hdrom
szintd kategdria rendszerrel rendelkezd,
tematikus raszter dllomany formajaban.
Az Okoszisztéma-alaptérkép teljes térbeli
lefedettséget biztosit az orszagra. Bar az
agrar- és varosi dkoszisztémak térképezése
is cél volt, az elsédleges célterlleteket a
természetkdzelibb  teruletek  jelentették.
Az alaptérkép  elkészitésénél  ,alulrdl
épitkezd” térképezési modell valdsult meg,
amely egyrészt a valds dllapotot minél
jobban tukré6z6, mar meglévd tematikus
adatbdzisokra  tdmaszkodik,  mMasrészt
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a tavérzékelés mobdszereire alapozva
kiegésziti és pontositja ezeket. Fontos
szempont  volt  rendszeresen  frisstld
adatbdzisok haszndlata, igy megteremtve
a térkép aktualizGladsanak lehetbségét a
késébbiekben (INT-04).

Az O&koldgiai haldzatok, és azok elemei
sokféle 6koszisztéma szolgdltatdst képesek
nyujtani. Ez a komplexitas legkdnnyebben a
kulfoldi és hazai zoldinfrastruktldra kutatasok
megkdzelitése segitségével értelmezhetd
(Kollanyi et al. 2021). Bar a zéldinfrastruktara
éppen abban kuldnbdzik a természeti
terdletek hdalozatdtdl, hogy kiemeli oz
emberekjolléteszempontjabdllegfontosabb
funkcidkat, kdnnyen beldthatd, hogy hasonld
multifunkcionalitds az dkologiai haldzatokra
is jellemzd. Mindezek alapjan az dkologiai
haldzatok kijeldlésekor, értékeléskor,
monitorozdasakor is kiemelt jelentéséggel bir
az Okoszisztéma-szolgdltatdsok mindsége,
nagysdga és sokfélesége. A legtdbb
haldzatokhoz kapcsolodd probléma
gyokere az él6helyek atalakitdsa élelmiszer
vagy valamilyen mas termék eléallitdsara
alkalmas dllapotba, nem figyelve ezzel
a természet egyéb  szolgdltatdsira
(esetunkben ez a vadon él8 dallatok
éléhelyét és vonulohelyét jelenti elsGsorban,
am szdmos egyéb szolgdltatdst is jelenthet,
mint pl. erdzidbcsdkkentés, talajképzddés
el6éseqgitése, klimaszabdlyozds, esztétikai
hatds). Annak érdekében, hogy az dkologiai
haldzatot megdrizhessuk, fejleszthessuk
fontos a természeti értékek és az azokbodl
szarmazd  javak  figyelembevétele a
tervezésben. Igy tehdat ezen haldzatok
értékeléséhez a legmegfelelbbb alapot
az egységes Okoszisztéma-szolgdltatds
csoportositds jelenti (Haines-Young és
Potschin-Young 2018).
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Nem szerkeszthetd

Tajhaszndalatok,
domborzati adottsdgok
(egyedi tajértékek

Lechner Tuddskozpont
http://ujlechnerkozponthu/

Topogrdfiai | (georeferalt) azonositasaban is lehet oldal/topografiai-terkep oldalon
térkép képként nagy szerepe). Sokszor az megrendelhetd, online nem
megvasarolhatd 1990-es években készult, elérhetd
nem mutat aktudlis (2021.08.14.)
tajhaszndlatot.
Az Okologiai  halozat  taji-termeszet védettségek, védett fajok eléforduldsa), Lechner Tuddskézpont /
adottsagai, aktudlis dllapota szempontjabol . . . ., . ) Online ortofot6 (2005, 2018-2020)
fontos informdciét jelenthetnek egyes veszélyezteto  tényezokkel,  kornyezeti pl: pl. E-KézmU kozmitérkep
adatbdzisok. A hazai  adatbdzisokat dllapottal kapcsolatos adatbdzisok (pl. Norm szerkessthetéd adatbazisban:
oz aldbbiak  szerint - csobortosithatiuk légszennyezettség, felszini és felszin alatti / (georeferdlt) Mérethelyes felszinboritast https://www.e-epites.hu/e-kozmu
a6, < S8 cSope J vizek dllapota, kéz0ti kbzlekedés). Ortofoté shou mutat j6 felbontasban, (2021.0814.)
z@rojelben néhdny informaciotipussal, mely s drolatd tobbféle idépillanatban. vagy a MEPAR-on (2015-2021
az adott adatbdziscsoportbol nyerheto): A kovetkezd tablazat (5. tablazat) foglalja ¢ évent;e/): .
tervezési alaptérképek (pl. helyrajzi  ©SSz& O fenti csoportositds szerint az gtotars{u/z#w?\?gvr\g\/h'a”Gmkmswr'
szémok,  mlvelési  Ggak,  aktudlis Okologiai holozot. és annak aktudlis (202108114
felszinborités) dllapota szempontjabdl relevans, nagyrészt
' ' terL'JIetsp.ecifikus,. térképes qdotbdzisqkot Tajtorténet
tajtérténettel kapcsolatos adatbdzisok és fébb jellemzdiket. Az aldbbi adatbdzisok
(pl. adott vegetacidtipus dllandésaga), felsoroldsa téma szerinti csoportositdsban Nem szerkeszthetd oImerések
.  ad caokkal Kk | torténik, azonban egyes adatbdzisok Torténeti | (georeferalt) tKgrtt%r;gti iongftZ?i’ https://maps.arcanum.com/hu/
te(;mgsiz?’“ ko (Otltsag,o a gpcsk;’ atos  yspbféle  adattartalommal  birhatnak. A térképek képkent , terkepek, Stb (20210814.)
a IOF azIso olp' /werJz, om orz/c;t, besorolds igy nem kizarélagos, hanem ilyen megvasarolhato
ta O'Jtta,n',, a uck)ttsqgct)/, ” poterkwtC|g|!s esetbenalegjellemzébbfelhasznalds szerinti ) | ol
Yﬁge c?[m)o, Okoszisztema aktualls — temacsoportban  kertltek  feltintetésre JLégifilmtar” E‘:&‘ésrftelr:te;i;ﬁgi’ Torténeti légifelvételek. ?th%?‘OBV‘]’Z"S""feer"h“ hu
aliapota), (pl. MEPAR a tajhasznélatokra és  tdiji e
tajhaszndlatokkal, tertlethaszndlatokkal — ertékekre vonatkozoan egyarant tartalmaz Természeti adottsagok
kapcsolatos adatbdzisok (pl. informdcidkat, de a tajhaszndalatoknal kerult
Uzemtervezett erddk, bdanydk, taviati feltunt?ileusé?)'efztelelkerUIVeOfelsorO|OSbOn Magyarorszdag 1:1.000.000
. z Z I m . 2. P 1 . .
tertlethaszndlatok), dzismetiodeseke M ) .y lepteku foldrajzi https://www.novenyzetiterkep.hu/
agyarorszag Térképes, tdjbeosztasanak node /407
természeti, tdji értékekkel kapcsolatos LOler{Z_' kistaj- ?leerke§2th(etﬁ ) telr'nfpllrmcflkdl (Marosi (2021.0814))
2o z - H eosziasa aliomany (snp alapaliomanya arosi-
adatbdzisok (pl. egyéb teruleti Somogyi 1990 alapjdn, tehdt
ez még a régebbi beosztds).
Adatbézis Adatbézis jellege | FOPP '“:;;}:;;’;?;“’hm' z6lyomi Balint-
Potencidlis Térképes, i/?aleeptodtceigtcél?lllés (1989) https://www.novenyzetiterkep.hu/
Tervezési alaptérképek vegetdcio- szerkeszthetd 9 Tkep AIBos), node/684
térkép allomany (shp) Magyarorszag termeszetes 551 g1
névénytakardja, 1:1.500.000 T
llletékes Foldhivatal méretaranyban.
(szerkeszthetd) [ online -
pl. E-K&zmU kdézmutérkép Ter EpeS,h . hazai B wszeli
Fsidhivatali adatbézisban: S,Z”er eszt (etrc]) ) A hazal tetrmle,,shzelt okzel https://www.novenyzetiterkep.hu/
nvilvantartdsi Szerkesztheté | Pl. foldrészletek, mlvelési https://www.e-epites.hu/e-kozmu ) allomany Slhp ) hovenyze ,/eko/ elye node/53
(IZataszteri) nem szerkeszthetd agak, helyrajzi szamok, (2021.0814.) Mij‘b, . ;negvgsoro/llgr']tol orszlcgos tef etp%gZ?QOOB megvasdarolnaté: MTA OK
térké épuletek vagy a Természetvédelmi adatbazis orszagos elonely me’y hagyreszt 245 Okolégiai és Botanikai Intézettd|
P Informdcios Rendszerben: elterjedés jpg kozott terepi felméréseken (2021.0814.)
http://web.okirhu/ formdtumban alapul. o
map/?config=TIR&lang=hu megtekinthetd
(2021.08.30.)
| | | |
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Nemzeti
Okoszisztéma
Alaptérkép

Magyarorszag
Nemzeti
Atlasza

Vizugyi
atlaszok

Talajtérképek

Féldtani
térképek

SaveGREEN

Online
térinformatikai
adatbazis, nem
szerkeszthet®d

/ letdlthetd
georeferdlt
képként [ wms-
ként hasznalhatd

Az atlasz

egyes fejezetei
letdlthetdk .pdf
formatumban

Online
térinformatikai
adatbdzis, nem
szerkeszthetd

Térképes, nem
szerkeszthetd
dllomany, online
térinformatikai
adatbazis [ shp
formdatumlban
megvasdrolhatd

Térképes, nem
szerkeszthetd
allomany, online
térinformatikai
adatbdzis / wms
formdatumban is
elérhetdék

Magyarorszag Okoszisz-
téma Alaptérképe a hazai
Okoszisztémak térbeli
elterjedését mutat-

ja be, hadromszintes
kategoériarendszerrel
rendelkezd, tematikus
raszteres dllomdany forma-
jéban. Az orszadgos NOSZTEP
alaptérkép, tovabbd 4
tematikus térkép letdlthetd
raszteres formatumban: fa
és cserje, erdék, belteruleti
vegetdcio, szikes tavak.

Szdmos nemzeti

atlasz letdlthetd, pl.
Magyarorszdg nemzeti
atlasza 2. koétet: természeti
kornyezet (2018)
Magyarorszag térképekben
(20m), Magyarorszag
Atlasza (1999).

Pl. &rviz-és belvizvédelem,
Balaton vizmindsége, Duna
gaizl6i és hajout, nagyvizi
meder, orszagos VvizgyUjtod-
azddlkoddsi terv térképei
koztuk pl. ivovizbazisok),
vizkészlet-gazddalkoddsi
térkép, vizrajzi atlasz

Szadmos térképi
adatszolgdltatds, pl.
AGROTOPO adatbdzis

(pl. genetikai talajtipus,
fizikai talajféleség,

talaj vizgazddlkodasi
tulajdonsagai), OKIR
Talajdegraddcios Rendszer,
DOSoReMI Digitdlis
Talajtérképek (pl. kémhatdas,
szervesanyag tartalom,
mésztartalom).

WMS formdatumban
elérhetdk pl. Magyarorszag
féldtani €s mélyféldtani
térképe, foldtani at-

lasza, potencidlis
hulladéklerakohelyei,
talajviz térképe online
megtekintheték a to-
vabbd pl. Magyarorszag
mozgdsveszélyes teruletei,
dasvanyi nyersanyag
katasztere, szénkatasztere,
egyes terUletek részle-
tesebb foldtani térképe.
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http://alapterkep.termeszetem.

hu/
(2021.0814))

http://www.nemzetiatlasz.hu/
(2021.0814.)

https://geoportalvizugy.hu/

atlasz/
(2021.08.14.)

Térképek rendelheték: Magyar
Tudomanyos Akadémia Talajtani
és Agrokémiai Intézettél [ online:
https://www.mta-takihu/hu/
terkepi-adatszolgaltatas
kaldnodsen: https:7/mops.rissclc.
hu:3344/webappbuilder/apps/2/
(2021.08.14.)

https://map.mbfsz.gov.hu/
(2021.08.14.)

Nemzeti
Alkalmazko-
dasi Térinfor-
matikai
Rendszer
(NATéER)

Az orszag 1:10
000 méret-
aranyu
digitalis szint-
vonalrajza

Digitalis
domborzat-
modell (DDM)

Orszdgos
Terulet-
fejlesztési
és Terllet-
rendezési
Informdcibés
Rendszer
(TEIR)

Elektronikus
Térségi
Tervezést
Tamogato
Rendszer
(E-TER)

Térképes, nem
szerkeszthetd
dllomany, online
térinformatikai
adatbdzis

Szerkeszthetd
vonalas térképi
allomany (shp,
dxf)

Georeferdlt kép,
raszteres térképi
dllomany

Tajhasznalatok, terulethasznalatok

Térképes és
adatszery, nem
szerkeszthet6
dllomanyok,
szdmos térkép,
tervlap wms-ként
is elérhetd

Térképes, nem
szerkeszthetd
dllomanyok

Szadmos adat, pl.

egyes felszinboritdsok
valtozdasi potencidlja,
vizbdzisok klima-
érzékenységének mértéke,
természetes éldhelyek
alkalmazkododképessége
a klimavdltozdshoz,
ktlonbdz6 klimamodellek
szerint a klimavaltozds
varhaté hatdsa

a természetes
éléhelyekre, turisztikai
klimatologia, villdmarviz
veszélyeztetettség stb.

Szintvonalak

1: 10 000-es méretaranyd
topogrdafiai térképek
szintvonalrajzaibol készitett,
sztereofotogrammetriqi
kiértékeléssel javitott
adatkészlet.

Komplex adatbdzis,
nyilvénos alkalmazdasokkal
és regisztraciohoz

kotott funkeidkkal, pl.
terUletrendezési tervtar,
Magyarorszag védett
természeti terlletei,
természeti kornyezete,
Mukodd- és felhagyott
banydk, hulladéklerakok.

Az Orsz&gos
Teruletrendezési Terv
és a kiemelt térségek
terUletrendezési tervei
elérhetdk online, pdf
formdtumban és wms-
ként. Kéztuk az OrszGgos
Okologiai Halozat
lehatarolasa (orszégos
bvezetek: magtertlet,
okologiai folyoso,
puffertertlet).
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https://nater.mbfsz.gov.hu/
(2021.0814.)

Lechner Tuddaskdzpont

Lechner Tuddskdzpont

https://www.teirhu/
(2021.08.14.)

https://oeny.e-epites.hu/
oeny/4tr/#/fooldal/tartalom/1
WMS térképek: https://oeny.e~
epites.hu/oeny/4tr/#/wms-
terkepek

(2021.08.14.)
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Térképes és
adatszerd, nem
szerkeszthetd

| Orszégos
Erdoallomany
Adattar,
szerkeszthetd
térinformatikai
allomany

NEBIH
Erdétérkép

Térképes, nem

Turistautak szerkeszthetd

Térképes és

Banydaszati C'..d otsg erd,

.. tobbféle

terlletek P
formatumban (pl.
pdf, kmz) letdlthet®

Mezdégaz-

dasagi Térképes és

Parcella adatszeryd, nem

Azonosito szerkeszthetd

Rendszer

Természet-

védelmi Térképes és

Informdcibs
Rendszer (TIR,
az OKIR része)

adatszerd, nem
szerkeszthetd

Szerkeszthetd dllomany
adatszolgéltatéja: NEBIH / Online
elérhetd:
https://erdoterkep.nebih.gov.hu/
(kml formdatumban letdlthetd az

Uzemtervezett
erddrészletek és
alapadataik, kdzjoléti
|étesitmeények.

erdétérkép)

(2021.0814))
Magyarorszag turistadt http://turistautak.hu/
halézata. (2021.0814))

Ervényes hatosagi
engedéllyel rendelkezd
bdanydaszati tertletek
digitdlis térképének
aktudlis valtozata.

https://mbfsz.gov.hu/hatosagi-
ugyek/nyilvantartasok/
banyaszati-teruletek
(2021.08.14.)

Agrartédmogatdsok
eljarasainak kizardlagos
orszbgos foldtertlet-
azonositd rendszere,

mely tajhaszndlati
informdcidkat is tartalmaz,
pl. erddk, allandd gyepek,
megjeleniti a belviz-és
erozidveszélyeztetett
terUleteket, a vizvédelmi
sdvokat, tdji értékekre
vonatkozéan is ad
informaciokat (pl. az

an. ,védett tajképi
elemek”: egyes fak, fa-

és bokorcsoportok, kis
kiterjedésU tavak; tovabbd
kunhalmok, gémeskutak).

https://mepar.mvh.allamkincstar.
gov.hu/#/viewer
(2021.0814.)

Természeti, tdji értékek

Orszdgos jelentdségu
védett természeti terlletek
és értékek, nemzetkodzi
egyezmeények altal

kijelolt természeti értékek,
Natura 2000 teruletek,
nemzeti dkoldgiai haldzat
elemej, ex lege védelem
alatt allé természeti
értékek, barlangok felszini
véddodvezete, egyedi
tajértékek, dkoturisztikai
|étesitmények.

http://web.okirhu/
map/?config=TIR&ang=hu
(2021.0814.)
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Natura 2000
terlletek

Nemzeti
Okolégiai
Halézat
elemeinek
aktudlis
lehatéaroléasa

Védett
természeti
teruletek
keresofellilete

Barlang-
nyilvantartas

Biotikai
Adatbazis

Madarész-
lelések

Hullétérkép

Online
térinformatikai
adatbdzis és
adatlapok

| Térképes,
szerkeszthetd
allomany (shp)

Térképes,
szerkeszthet6
allomany (shp)

Adatszerul

Adatszerul

Megvdasarolhatd
térinformatikai
adatbdzis

Adatszer(

Adatszery, online
térképi (pontszeru)
elhelyezkedéssel

Eurépa Natura 2000
hdlézata, egyes Natura
2000 teruletek adatlapjai
és fenntartasi tervei.

A Nemzeti Okologiai
Halozat aktudlis
(naprakész) lehatérolasa
az illetékes Nemzeti

Park Igazgatosagoktol
kérhetd be szerkeszthetd
valtozatban (dltaldban
téritésmentesen).

OrszAgos és helyi
jelentéségl védett
természeti terlletek
adatbdzisa, megtekint-
hetdk a torzskényvi adatok
és az érintett helyrajzi
szdmok listdja.

A barlangokra vonat-kozd
adatokat, dokumentu-
mokat tartalmazé adattar.

Védett dllat és névényfajok
észlelési pontjai és az
észlelés alapadatai.

Az elsé interaktiv
madardszoldal Magyar-
orszagon, nyilvénosan
szerkeszthetd adatbdzis,
mely madarak észlelési
helyszineit és az észlelés
alapadatait tartalmazza.

Nyilvénosan szerkeszthetd
adatbdzis, mely hullék
észlelési helyszineit és

az észlelés alapadatait
tartalmazza.
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Online térkép és hivatalos
adatlapok*: https://natura2000.
eeo.europo.eu/#

Szerkeszthetd térkép*. https://
www.eea.europa.eu/data-and-
maps/data/natura-12/natura-
2000-spatial-data/natura-2000-
shapefile-1

Natura 2000 fenntartasi tervek:
dltaldban az érintett Nemzeti Park
lgazgatésdag honlapjan elérhetdk
(2021.08.14.)

*nem hazai adatbdzisok

A nemzeti park igazgatodsagok
szervezeti €s mukodési
szabdlyzatanak kiaddasardl szolo
1/2020.(1.24.) AM utasitas alapjan

http://www.termeszetvedelem.
hu/indexphp?pg=menu_2774
(2021.0814.)

http://www.termeszetvedelem.
hu/indexphp?pg=sub_588
(2021.08.14.)

Erintett Nemzeti Park
lgazgatdsagoktol
megvasarolhatd adat

http://birding.hu/
(2021.08.14.)

https://herpterkep.mme.hu/
terkep.php?lang=hu
(2021.08.14.)
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Onkormény-
zati rendeletek
keresofellilete

Orszdgos
kérnyezet-
védelmi
Informdcios
Rendszer
(OKIR)

Orszagos
Vizgyijté-
gazddlkodasi
Terv (OVGT)
2015.

Orszdgos
Vizgy!ijt6-
gazddlkodasi
Terv (OVGT)
2021.

Orszdgos
Légszennye-
zettségi
Mérdéhalézat
(oLm)

Zajtérképek

SaveGREEN

Adatszeru és
térképes, nem
szerkeszthetd /
helyi rendeletek

Telepulésrendezési
eszkdzok egy része (HESZ,
szabdlyozdsi terv) és a
telepulési helyi rendeletek
egy helyen kereshetok.

http://njthu/njt.
php?onkormanyzati_rendeletek
(2021.08.14.)

Veszélyeztetd tényezdk, kornyezeti dllapot

Térképes és
adatszerd, nem
szerkeszthetd
(adatok xls-be
exportalhatok)

Adatszeru
szerkeszthet® és
térképes, nem
szerkeszthetd
allomanyok

Ugyanaz, mint
OVGT 2015, de még
nem jévahagyott

Adatszer(, az
egyes mérépontok
online térképi
(pontszer()
elhelyezkedéssel

Adatszerul és
online interaktiv
térkép

Hulladékgazddlkoddassal,
levegdtisztasag-
védelemmel, felszini

és felszin alatti
vizvédelemmel, Europai
szennyezdanyag-
kibocsdatdasi és szdllitasi
nyilvantartassal
kapcsolatos adatok.

Az OVGT nemcsak a
vizvédelmet meghatdarozo
terv, hanem a mellékletei
orsz&gos adatbdzisként
is j0l haszndlhatok.

Pl. ivovizbdzisok,
nitratérzékeny teruletek,
természetes furddhelyek,
felszini és felszin alatti
viztestek terhelése és
dllapota.

Ugyanaz, mint OVGT 2015,
még nem jévahagyott,
de frissebb adatokat
tartalmaz

Automata és manudilis
méréhdaldzat mérési
eredményei.

Stratégiai zajtérképek
(melyek készitése a 100
ezer fénél magasabb
lakossagsz&mu
telepulésekre kotelezd):
Budapest, Miskolc,
Debrecen, Kecskemét,
Nyiregyhdza, szeged, Gydr,
Pécs.
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http://web.okirhu/hu/
(2021.08.14.)

https://www.vizugy.hu/

index. php?module=vizstrat&
programelemid=149
(2021.08.14.)

https://vizeink.hu/vizgyuijto-
gazdalkodasi-terv-2019-2021/
vgt3-vitaanyag/

(2021.0814.)

http://levegominoseg.hu/
(2021.08.14.)

https://zajterkepekhu/
(2021.08.14.)

Az Orsz&gos Kozuti
Adatbank (OKA) és a
Kerékpdarut Nyilvantartd

Koézlekedési

Informdcids AdatszerU és
Rendszer és online interaktiv
Adatbazis térkép

(KIRA)

Rendszer (KENYI) online
adatbdzisa. Pl. orszdgos
kézutakra vonatkozd
alapadatok (kezeld,
UtkategOria, utdij,
forgalom, téli tizemeltetés),

https://kira.kozuthu/kira/
(2021.08.14.)

csomopontok, km
szelvények taldlhatok

benne.

A Magyar Koézut Zrt.
Forgalmi honlapjardl letdlthetdk
az orszagos kdzutak
burkolatallapot adatai,
allapota forgalomszamlalas

eredményei (évente).

adatok,

burkolatok el

https://internetkozut.
hu/kozerdeku-adatok/
orszagos-kozuti-adatbank/
forgalomszamlalas/
(2021.08.14.)

Nem kozhiteles
nyilvantartds, de

E-K&zmii Online interaktiv

ugyfélkapuval térténd
térkép bejelentkezés utan

https://www.e-epites.hu/e-kozmu
(2021.0814.)

tajékozoddni lehet a vizsgdlt
tertlet kbzmUhaldzatardl

5. tablazat: Az dkologiai halozat dllapota szempontjabol relevans fébb hazai adatbazisok (Forras: sajat gydjtés)

A fentiek kozul az o6kolégiai haldzat
szempontjabol kiemelendd a
Természetvédelmi Informdcids Rendszer
(INT-1), valamint a Nemzeti Okoszisztéma
Alaptérkép (INT-2). Elébbi tartalmazza o
nemzeti okologiai haldzat aktudlis térképi
allomanyat, melyet az 13. dbra mutat be. A
Természetvédelmilnformdcios Rendszerben
az 6koldgiai halézat mellett megjelenithetdk
egyéb terlleti védettségek (pl. orszagos
jelentéségl  védett természeti teruletek,
Natura 2000 teruletek, ex lege védelem
alatt allé terlletek és természeti értékek),
illetve a térképbe nagyitva tdjékoztatd
jellegt ingatlan-nyilvantartdsi  kataszteri
alaptérkép is megjelenik a védettségek
rétegei alatt.

ANemzetiOkoszisztéma Alaptérkép (14.abra)
elsédleges funkcidja a hazai dkoszisztémak
térbeli elterjedésének bemutatdsa, harom
szintl  kategoériarendszerrel  rendelkezd,
tematikus raszteres dllomany (20x20 m)
formdajaban. A térkép készitésekor bar az
agrar- és varosi 6koszisztémak térképezése
is cél volt, az elsédleges céltertletek o
természetkdzelibb teruletek voltak, tovabbd

|
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fontos szempont volt rendszeresen frissuld
adatbdzisok haszndlata, igy megteremtve
a térkép aktualizdlasanak lehetbségét a
késbbbiekben. A most publikalt alaptérkép
bdziséve 2015, de a felhaszndlt adatbdzisok
kére tartalmazza a 2017. évre vonatkozd
Sentinel optikai és radar Urfelvételeket is.
A térkép jo alapot ad az dkologiai haldzat
elemeinek aktudlis 6koszisztéma tipusainak
bemutatésara (pl. milyen tipust gyep vagy
erdd jellemzd adott teruleteken).

Az online adatbdzisok jellemzbéen nem
mindsulnek  kdzhiteles  nyilvantartdsnak.
Egy részUk térképes adatbdzis, melyek
azonban jellemzéen szerkeszthetd
allomanyban  térténd  letdltést  nem
tesznek lehetdvé, csak a tdjékoztatdst
szolgdljgk. Mdas részuk adatszerd, melyek
akar szerkeszthetd (a legtobb esetben xls)
formdatumban is tovabb haszndlhatok.
El6fordul ezek kombinacioja is (pl. az
Orszdgos Koérnyezetvédelmi  Informdacios
Rendszer). Az aktudlis adatok, térképi
allomanyok szerkeszthetd formdatumban
torténd beszerzése - dltaldban térités
ellenében — az adatkezeldktdl lehetséges.
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aWien g
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[ £ Ex lege védett viznyeldk

[ ] Forrésok védett természeti terileten kivil (munkasllomany)

[ =] Ex lege védett faldvarak

[ & Ex lege védett kunhalmok

[ =] Natura 2000 kiilénleges madérvédelmi teriletek (SPA)

[ & Natura 2000 kiilénleges természetmegdrzési teriiletek (SAC)

[=] Orszégos Okoldgiai Haldzat (aktualis munkadllomany)

[ =] Barlangok felszini védBévezete

[ =] Geoparkok )

[ & csillagoségbolt-parkok

[ = Natdrparkok

[ =] Eqvedi téjértékek

[ ] UNESCO bioszféra-rezervitumok (MAB)

[ =] Ramsari teriiletek

[ =] Eurdpa Diplomis teriiletek.

[ & Okeoturisztikai létesitmények

[ E] Nemzeti park igazgatésagok miikadési terilete
@[] 53 Természatvédelmi munkit segits rétegek
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13. @bra: Természetvédelmi Informdécios Rendszer (Forrds: INT-1.)

A tervezéshez (szakértéi munkdahoz)
haszndlhatd, megfeleld részletezettségU
(legalébb 110.000 vagy anndl nagyobb
méretardnyban hosznc’tlhoté), oz aktudlis
tertlethaszndlatokat megjelenitd tervezési
alaptérkép Magyarorszag teruletére nem
all rendelkezésre. Ez a gyakorlatban sokszor
megneheziti a tervezést (pl. az 1990-es
években készult 110.000 méretardnyu
topografiai térképet probdlnak ésszenézni
aktudlis ortofotéval).

A fenti adatbdzisban nem szerepel, mert
jelenleg még nem érhetd el nyilvnosan
adatbdzisként  haszndlhatd  formdban
— remélhetéleg ez vdaltozik majd - de
mindenképpen  szUkséges kiemelni a
KEHOP-4.3.0-VEKOP-15-2016-00001  projekt
LLoldinfrastruktara”  fejlesztési  elemének
(INT-3) egyes eredményeit. Az ©kologiai
halozat szempontjabdl kiemelt jelentdségu,
hogy a projekt keretén bellul elkészult
a zoldinfrastruktdra allapotértékeld
térképe (ahol az dllapot, konnektivitas
és Okoszisztéma szolgdltatasok kerUltek
mindsitésre). A meglévé zdldinfrastruktdara
halézati  elemek  felszinboritds  szerinti
csoportositasat bemutatd térképen
IGthatd a megdrzendd zoldinfrastruktura
elemek, illetve a potencidlis &kologiai

SaveGREEN
48

folyosok lehatdroldsa. Az elkészult térképek
gyakorlati hasznosithatésaga — a nyilvanos
rendelkezésre dllasuk mellett — attdl is fugg,
hogy alehatarolt egységekre (pl. potencidlis
Okologiai  folyosdkra vagy jo dkologiai
allapotu zoldinfrastruktdra elemekre)
vonatkozik-e majd valamilyen szabdlyozds.
Kérdés, hogyan integralhatok majd a teruleti
tervezésbe (pl. a tervezett zoldinfrastruktlra
elemek helybiztositdsat célszerd lenne
megtenni a térségi tervekben és rdjuk
szabdlyokat megfogalmazni az dkolégiai
halozat meglévé elemeihez hasonléan).

Az ©kologiai hdlézat szempontjdbdl a
hazai adatbdzisokban rejlé  fejlesztési
lehetéségek, melyek hozzgjarulhatnak o
gyakorlati hasznosithatésag hatékonyabbd
valasahoz (pl. az dkologiai halozat értékeinek
védelme, dkoldgiai kapcsolatok biztositasa
érdekében):

A meglévd  térképes  adatbdzisok
szerkesztheté formdban térténd elérése
téritésmentesen  (pl. raszteres vagy
vektoros térinformatikai allomanyként),
kGldndsen: orszdgos okoldgiai haldzat
lehatdaroldsa;

Megfeleld tervezési alaptérkép
rendelkezésre dlldsa, mely mutatja
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9 k4 Magyarorszay OKoszisztéma-alaptérképe SZE""E“Y'@

Eurdpai Unid

Funkciskészlet % | Taekostats | Terkep || kerdsiv | Letovic | Seqiség | English | on-line Rétegkezald m
it Kereses H @ e e sl Y uUin o) Rétegek || Okoszisztéma jelkulcs || Kiegészits rétegek jelkulcs

\ Tévolsig-és terilletmérés s AT s i - 2 ; Okoszisztéma alaptérkép -
st Informacié lekérdezés - W i { | 3.szint

L R TR 1 110: Alacsony épilet

~ . J
@I DI g 1 120: Magas épilet

W 1 210: Szilérd burkolatd utak

3 [011220: Foldutak

g |H 1 230: Vasutak
[11310: Egyéb burkolt vagy burkolatlan mesterséges felilete
[ 1410 : Z6ldfeluletek mesterséges karmyezetben fakkal
[11420: Zoldfelulet mesterséges kornyezetben fak nélkil
[12 100: Szantofeldek
[12210: Sz6lsk
[212 220 : Gyamalesasok, bogyésok és egyéb dltetvények
[12 230 : Energiaaltetvények
[12 310 Komplex miivelési szerkezet épiletekkel
[12 320 Kemplex miivelési szerkezet épaletek nélkil
[13 110 Nyilt homokpuszta gyepek
L [13120: Zért gyepek homokon
[13 200 : Szikes és szikesedésre hajlamos gyepek
[13 310 : Sziklakibuvasoldeal tarkitott mészkedveld gyepek
©[013 320: Sziklakibivasokkal tarkitott egyéb gyepek
[ 3 400 : Zért gyepek kitott talajon vagy domb és hegyvidéks
[13 500 : Mashova nem beserolhaté lagy szérd navényzet
I 4 101 : Bikkassk
I 4 102 : Gyertyénos kocsénytalan tolgyesek
I 4 103 : Cseresek

I 4 104 Molyhos talgyesek

. B4 105 : Ny-Dunéntdl erdeifenyvesei
I 4 106 : Ny-Dunantil erdeifenyé-elegyes lomberdei
M =|1:200.000 7 4 107 : Hazai nydrasok -

14. dbra: Nemzeti Okoszisztéma Alaptérkép (Forras: INT-2.)

az  aktudlis  téjhaszndlatokat  (pl.
topogrdafiai  térképek aktualizGlasa a
teljes orszag teruletére, legaldbb 1:10.000
méretaranyban);

atjarhatosaguk értékelésével;

Okologiai atjarok szdmbavétele az Gt-és
vasuthaloézat folott/alatt, dkologiai atjarok
tipusa és dllapotuk szerinti értékelésuk;
ldegenhonos invazids fajok elterjedési
teruletei, egyes teruletek fertézottségének
felmérése és nyomonkovetése

Kulcsfajok azonositdsa az  okologiai
halozat egyes elemei esetén, kulcsfajok
egyedeinek el6fordulasardl alapadatok;
A kijelolt magterUletek veszélyeztetd
tényezdinek feltarasa halozati
elemenként, hatGsmérséklésilehetdségek
megnevezésével;

Vegetdciotérképezés a meglévo
orszagos 6kologiai haldzati elemeken, az
egyes élohelyfoltok természetességének
jellemzésével egyutt.

Okologiai  gatak  (,barrier-ek) feltér-

képezése a kijeldlt dkologiai folyosdkon,

Felhasznalt irodalom:

A fenti tabldazat Forras” oszlopdban megjeldlt forrdsok,

Mészaros Sz. (2021): Uthdlozati fejlesztések taji hatdsai. Tajvédelmi elvek alkalmazasa
autdopdlya tervezés sordn. Doktori értekezés. Magyar Agrdar-és Elettudomanyi Egyetem.
Budapest. M5. melléklete alapjan (annak aktualizalt valtozata)

INT-1. http://web.okirhu/map/?config=TIR&lang=hu (2021.08.30.)

INT-2. http://alapterkep.termeszetem.hu/ (2021.08.30.)

INT-3.  KEHOP-4.3.0-VEKOP-15-2016-00001 projekt ZOLDINFRASTRUKTURA fejlesztési elem
eredményeinek bemutatdsa. Letdltve: https://termeszetem.hu/hu/hirek/tajkarakter-es-
zoldinfrastruktura-eredmenyismerteto-konferencio-beszamolo (2021.0814.)

L | I ——
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OKOLOGIAI HALOZAT
ES HATASVIZSGALATI

FOLYAMATOK

2.1.1. Alapfogalmak, cél

A hatdasvizsgdlat modszer és (igazgatdsi)
eljagrGs is egyben, amelynek keretében
egy tervezett tevékenység, vagy
dontés valdszinusithetd hatdsai,
kockdzatai  kerUlnek feltdrdsra és a
negativ.  kdvetkezmények  elkerUlésére,
csOkkentésére tesznek javaslatokat. A
hatdsvizsgdlat egy jellemzbéen megelézd
(ex-ante) vizsgalati—értékelési  folyamat,
amely célja szerint, kUldNbdz6 beruhdzdsok,
intézkedések, programok, tervek és politikak
kialakitdsanak részeként jarul hozzd a jobb
dontési mechanizmushoz.

A hatdsvizsgdlatok kdzponti és lényeqi
eleme a dontésekhez, tevékenységekhez
kapcsolddd, akcido-hatds-visszacsatolds
alapminta  (SzilvGcsku  2012). Az
elévigyazatossdg és megel6zés elve
érvényesulésének egyik biztositéka az
értékelésen alapuld visszacsatolds a
dontéshozok és az érintettek szamara.

A hatdsvizsgdlat, mint eljards hozzdjarul a
problémdak azonositdsdhoz, tdmogatja a
déntéshozdkat a felelés déntéshozatalban,
ésbiztositjiaadodntésbenérintettek, érdekeltek
informaciéval vald ellatasat, megfeleld
részvételét. A hatdsvizsgdlat folyamadn
készuld dokumentum a hatastanulmany
vagy vizsgdlati jelentés, amely nemcsak
a vizsgdlatok eredményeinek, hanem az
eljarasi lépések leirasa is. Jogi szempontbdl
a hatdsvizsgdlat nem mads, mint valamely
jogszabdly dltallehetéveé tett, meghatdrozott
dontéseldkeészitd folyamatnak, vagy
gyakran engedélyezési eljarasnak integralt
modon, vagy pdrhuzamosan megvalosuld
meg)hotdrozé jelentdségui része (Szilvacsku
2012).

A hatdsvizsgdlatok lehetnek  egy-egy
intézkedések  megvalosulasat  kdvetdk,
utélagosak is, amikor mar konkrétan

lehet vizsgdini, hogy egy dontésnek,
beavatkozdsnak milyen hatdsai lettek.
Az ilyen tipusU vizsgdlatok eredményei
— visszacsatolds révén - a késoébbi
megeldzd hatdsvizsgdlatok és tervezési
folyamatok kiinduldsi alapjat képezik. A
hatdsvizsgdlatban lehet egy tervezett
dontés kdrnyezetre, tarsadalmi viszonyokra
és adottsagokra, valamint gazdasdgi és
politikai helyzetre vald hatdsait 6ndlldan
vagy akdr egyuttesen is vizsgdlni — ez attol
fugg, milyen tipust déntés megalapozdsara
van szUkség.

A 15. dbra szemlélteti azt a kapcsolati
struktarat, amely mutatja a kdlénbdzd
hatdsvizsgdlati tipusok elhelyezkedését. A
legalsd szinten taldlhatd hatdsvizsgdlatok
konkrét  beavatkozdsokhoz kapcsolddod
hatdsokat vizsgdlnak, mig a madsodik
szinten mar tagabb Osszefuggéseket,
egyutthatasokat (kumulécié) és teruleti
vonatkozdsokat (pl. terlleti koherencidt,
elszigetelédést) vizsgalnak. A harmadik
szinten az atfogd vagy szakteruleti
politikdk, szabdlyozdsok és meghatdrozott
tervek é&s programok hatdsait vizsgaljak.
A fenntarthatosagi hatdsvizsgdlatok
mind a hédrom ddntési, tervezési szinten
megjelenhetnek, a projekt szinttél a
politikai szintig (Szilvacsku 2012), habar a
fenntarthatdésag elve horizontdlisan atszévi
az ¢sszes hatasvizsgdlati szintet. Gyakran
eléfordul azonban, hogy a fenntarthatosag
harom pillere kézul az egyik kulonods
hangsdlyt kap a hatdsvizsgdlatban, igy
beszélhetunk koérnyezeti hatdsvizsgdalatrol
vagy egy bizonyos intézkedés tarsadalmi
hatdsainak vizsgalatarol.

A hatdsvizsgdlatok dltaldnos alapelveit a
kévetkezékben foglalhatjuk ¢ssze (Kaposi-
Sinka—-Zoltai-Menyhart, Cserey 1994,
Szilvacsku 2012):

komplexitas: oz osszes relevdns,
valoszinusithetd pozitiv és negativ hatdst

L |
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Politikak, szabdlyozdasok, programok,
tervek hatdsvizsgdlatai

SEA, IA, RIA

Teruleti fokuszlU hatdsvizsgdlatok

TIA, LVIA

Elettémak/ projektek
EIA, BDIA, EA, SIA, HIA, MWIA

Fenntarthatosagi
hatdsvizsgdalatok
SuslA

15. dbra: Hatésvizsgdlatok rendszere (Szerkesztette: Dancsokné Foris Edina és Kutnyanszky Virag, Szilvacsku, 2012

alapjan)
fel kell tarni;

egységes modszertani elvrendszer
alkalmazdsa az &sszehasonlithatosdag
érdekében;

partnerség, egyuttmukddeés: részvétellel
Osszehangolt kommunikacio az
értintettekkel, dontéshozokkal, tervezdkkel;

relevans idotdv: a varhatd hatdsokat
az adott tevékenység/intézkedés
tekintetében relevdns iddintervallumban
kell vizsgaini;

rendszerszemlélet: az alaphelyzet, a
varhatd hatdsok oOsszefuggéseinek és
okainak feltardsa és a valtozdsok nyomon
kévetésének szakmai megalapozdsao;

eréforrdsok figyelembevétele,
koncentraltsag: a dontéshozatal
megalapozdasaban meghatdrozd

szerepet jatszd kdzvetett és kdzvetlen
hatdsok elemzését kell elvégezni;

szdmszerusités: a varhatd elénydket és
hatranyokat lehetbleg szdmszerusiteni
kell;

szakmai megalapozottsag: az elérhetd
legjobb technikak és vizsgalati
eredmeények, modszerek alkalmazdsao;

kézérthetdség: az eredmeények kdzérthetd
megfogalmazdsa és elérhetdve tétele;

alternativitas: tdbbféle dontési lehetdség
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esetén minden redlis vdaltozat esetében
fel kell mérni a varhatd hatdsokat.

Az Okologiai folyamatokat befolyasold
dontések vonatkozasaban elsésorban a
kérnyezeti hatdasvizsgalatok nyuajtanak
megfelel6 tampontot o doéntéshozok
szdmara. A kdrnyezeti ugyek azonban
legtébbszdr 6sszefonddnak gazdasdgi és
tarsadalmi kérdésekkel, ezért a kérnyezetre
vald hatdsok vizsgdlata gyakran tartalmaz
tarsadalmi  és gazdasdgi vonatkozdsd
elemzéseket is. A fenntarthatd fejlédés
elve (melynek alappillérei a kornyezet, a
tarsadalom és a gazdasdag), illetve az ahhoz
szorosan kapcsolédd megelézés alapelve
horizontdlisan szévik at a hatdsvizsgdlati
déntéshozatali folyamatokat.

A fenntarthatoésdgi szemlélettel torténd
tervezés mellett a megvalositasi,
végrehajtasi/lzemelési  és  felhagydsi
szakaszban az érintett kdzdsségeknek,
személyeknek, a tdrsadalom tagjainak
kGldonds felelbéssége van abban, hogy a
fenntarthatésagi  elvek a  gyakorlatba
is  dtultetheték  legyenek.  Ezért @
hatdsvizsgdlati  folyamatok  részvételi
tervezési folyamatokhoz kotédnek vagy
maguk tartalmazzdk a részvételi tervezés
elemeit.

A hatdsvizsgdlati szakirodalom a déntések
kovetkezményeit hatasnak, a koérnyezet
elemeiben és rendszereiben megnyilvanulo

hatdsokat koérnyezeti hatasoknak nevezi
(és ugyanigy tarsadalmi és gazdasagi
hatasokrolbeszélink). Akdrnyezetihatasokat
kivalto tényezdket hatétényezéknek,
azt a terUletet (térrészt) pedig, ahol a
hatotényezdk hatdsara az dllapotvaltozasok
létrejonnek, hatdsteriiletnek nevezzuk.
(Cserey 1994)

A kérnyezeti hatdsok tobbféleképpen
csoportosithatok. Az dllapotvaltozdsok
létrejohetnek elsddleges vagy koézvetlen
hatas kdvetkeztében, de dattételesen egy
masik hatdson keresztll, kdzvetett moddon
is. [dében megkuldnboztethetink révid és
hosszG tava hatdsokat, kezelhetdséguk

szempontjabol megszlntethetd,
mérsékelhetd vagy végleges
kdvetkezményekkel jard kérnyezeti

hatasokat, helyredllithaté és helyre
nem allithaté koérnyezeti vdltozdsokat
eredményezd hatdsokat. A hatdsok
halmozddhatnak, Osszeadddhatnak
(kumulativ hatds), tovagyurizhetnek vag
egymast erdsithetik (szinergikus hatésok
vagy gyengithetik (antagonisztikus
hatasok). A hatdstertlet szempontjabol
helyi, regiondlis, orszdgos és globadlis
jelentéségl hatdsok kuldnbdztethetk meg.
(Cserey 1994)

2.1.2. A hatasvizsgalati
folyamat résztvevaoi

A (kornyezeti) hatdasvizsgdlati
folyamatoknak szédmos résztvevéje van,
akik kulénboézd érdekekkel és értékrenddel
lépnek be a folyamatba. A beruhzé vagy
kezdeményez6, aki elbterjeszti fejlesztési
javaslatat, és felelés a hatdsvizsgdlat
elvégzéséért is. (Szennyezd fizet elv
érvényesilése.) Az & megbizdsdban
dolgozik a tervezé. Elkésziti a beruhdzds
terveit,  szorosan = egyuttmukodik
hatéasvizsgalatot végzé  szakértdkkel.
Partatlan munkacsoport, akiket szintén
a beruhdzd biz meg. A kérnyezetvédelmi
hatésag elbirdlja a hatdstanulmanyt, kikéri
mMas hatdésagok véleményétis, ésrendelkezik
a koérnyezetvédelmi engedély kiaddasardl.
A teruletileg vagy hatasok jellegébdl
addédoan érintettek, érdekelt lakossag,
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tarsadalmi csoportok (civil szervezetek,
szakmai szervezetek stb.) is részt vesznek a
véleményezésifolyamatban. (Cserey1994) A
hatdsvizsgalati folyamat sikere a résztvevok
egyuttmukodési készségén és értékrendjén
is (Szilvacsku 2012) mulik. Idedlis esetben a
mMuszaki szakmai és tarsadalmi szempontok,
a beruhdzdi érdekek, a helyi lakosok és
a hatdstertlet természeti és  kulturdlis
értékei egymassal gyakran Utkdzé érdekeit
egyeztetve, a k6zos értékeket feltarva, kdzds
célokat megfogalmazva lehet a tervezési-
hatdsvizsgdlati folyamatban megolddst
talaini.

A hatdsvizsgdlati folyamat és a tervezési
folyamat szorosan &sszefonddo, iterdld
(kdlcsonos visszajelzéseken alapulod) jellege
minden tervezési szinten megmutatkozik. A
ktldnbodzd tervezési szintek (pl. regiondlis,
megyei vagy helyi, telepulési szintek) k6zott
isszUkséges, hogy érvényesuljon akdlcsonods
visszajelzés, egymdasra épulés, a tervezési
dontések mellett, a hatdsvizsgdlatok
tekintetében is. Az atfogd terlleti vagy
Agazati  hatdsvizsgdlatok eredmeényeire,
Utmutatdsaira az alacsonyabb szinteken
konkrétabb tervezési dontéseket tdmogatd
hatdsvizsgdlatok épitenek. Példaul egy
megyei vagy orszagos terv mar azonositani
képes az okologiai haldzat kritikus részeit,
amelyek részletesebb vizsgdlatdra
felhivhatja a figyelmet a kovetkezd,
részletesebb tervezési szintek szdmara.

2.1.3. A hatasvizsgalati
szabdlyozas hazai keretei

Amikor egy olyan konkrét beruhdzds

vagy |étesitmény megvalositasat
tervezik, amelynek lehetnek jelentds
hatasai a kérnyezetre, elézetes

vizsgélatot (EV), illetve indokolt esetben
kérnyezeti hatdsvizsgéalatot (KHV) kell
végezni a  kdrnyezetvédelmi  térvény
felhatalmazdasaban elfogadott, a
kérnyezeti hatdsvizsgdlati és az egységes
kérnyezethasznalati engedélyezési
eljarasrol  sz6l6  314/2005.(X1125.)  Korm.
rendelet szerint. Haozdnkban a koérnyezeti
hatdsvizsgdlatnak a jelenlegihez hasonlo
formdaban vald szabdlyozdsa 1993-ra nyulik
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vissza, de mar a '‘80-as évek kozepétdl
bizonyos  beruhdzdsokra  vonatkozdan
megjelent a koérnyezetre vald hatdsok
vizsgdlatanak kdvetelménye. A koérnyezeti
hatasvizsgdlati gyakorlatban nyilvanvalova
valt, hogy bizonyos kdrnyezeti problémadk
nem oldhatok meg a konkrét [étesitmeények,
beruhdzdsok tervezése eldtti pillanatban,
mert azok elhatdrozdsa és megvalositasuk
keretei kordbbi dontésekben kerUltek
rogzitésre. llyen dontés példaul egy
terUletrendezési terv, egy orszdgos dgazati
program, vagy éppen egy helyi épitési
szabdlyzat. Felmerult tehat az igény, hogy a
tervezési hierarchidnak nem csak a legalsd
(beruhézasi) szintien kell a kérnyezeti
szempontokat beépiteni a tervezési-
tervelfogaddsi eljarasokba, hanem az egyes
tevékenységeknek keretet szabd magasabb
szintU tervek készitése sordn is szukség van
a lehetséges koérnyezeti karok, kornyezeti
konfliktusok kialakuldsat megeldzé tervezési
eszkozre. Igy szUletett meg hazdnkban a
vonatkozo részletes szabdlyozdas (az egyes
tervek, illetve rogramok kérnyezeti
vizsgélatarél (SKVFszoIo 2/2005. (1.11.) Korm.
rendelet).

A konkrét tevékenységeknek és
beruhdzdsoknak keretet szabd stratégiai
tervezési szinten (az egyes jogszabdlyok,
orszdgos  és  regiondlis  jelentéségu
koncepciok szintjén) hazankban a kérmyezet
védelmének dltaldnos szabdlyairdl szold
1995. évi Ll térvény 438 (1) bekezdése
szerinti vizsgdlati elemzést (VE) kell végezni.
Az elmult évtizedekben készlltek is ilyen
elemzések, de ezek taldn még inkdbb
felhivtdk a figyelmet a nagy stratégiai
dontések és a létesitmény szintd tervek
kézotti egyéb tervek és programok korére
kiterjedd részletes szabdlyozdas hianyara a
kérnyezetiszempontok figyelembevételének
megerdsitésére vonatkozéan.

A hazai jogszabdlyok megalkotasakor
figyelembevételre  kerdltek a magyar
tervezési rendszerekre vonatkozo
Jogszcbolyok mellett a vonatkoz6 eurdpai
uniés szabdlyozasok is (INT-01, INT-02).
Hasonloképpen figyelembe kellett még
venni egyes nemzetkdzi egyezményeket
is, mint példaul oz Espooi Egyezményt
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és a hozzd csatolt Stratégiai Koérnyezeti
Vizsgdlati Jegyzékényvet, amelyet 2003-
ban irt ald Magyarorszdg. A jegyzdkdnyv
értelmében nemzetkdzi eljardsra kerulhet
sor, ha a tervezés sordn felmerul, hogy a terv
megvalositasabdl orszdghatdaron atterjedd
jelentds koérnyezeti hatds varhatd. Fontos
még megemliteni az informdcidhoz vald
hozzaférésrél és a tarsadalmi részvételrdl
sz0l6  Aarhusi Egyezményt, melynek
el6irGsai és az EU IrGnyelv kozott jelentds
atfedések vannak, ezért ezeket kuldbn nem
részletezzuk.

A jogalkotasrol szol6 2010. évi CXXX. torvéeny
szerint vizsgalni kell valamennyi jelentésnek

itélt hatdst (tarsadalmi-gazdasdagi,
koltségvetési, kornyezeti kdvetkezmények
és egészséghatdsok, adminisztrativ

terhek alakulésa), valamint indokolni a
megalkotandd jogszabdly szukségességét,
vizsgalnikell az elmaradds varhatd hatdsait,
illetve az alkalmazds feltételeit is. Tovabbi
részletes szabdlyokat tartalmaz az eldzetes
és utodlagos hatdasvizsgalatrol (HV) sz6l6
12/2016. (IV. 29.) MVM rendelet.

A kulturdlis érékséget is érintd esetekben
alkalmazni  kell a  kulturdlis  6rékség
védelmerdl szolo 2001. évi LXIV. térvény és
az  orokségvédelmi  hatastanulmanyrol
(OVH) szol6 4/2003. (II. 20.) NKOM rendelet
eldirasait is.

A 218/2009. (X. B6.) Korm. rendeletben
meghatdrozott tartalommal teruleti
(kérnyezeti, tarsadalmi és gazdasagi)
hatéasvizsgalatot (TH) kell késziteni a
terlletrendezési tervek és a terUletfejlesztési
koncepcidk készitése sordn. A szabdlyozds
értelmében az egyes tervek, lletve
programok kérnyezeti vizsgdlatardl szolo
kormdnyrendelet alapjan elkészitett
kornyezeti értékelés megfelel a teruleti
(kérnyezeti, tarsadalmi és gazdasagi)
hatdsvizsgdlat  kdrnyezeti  szempontu
elemzésének.

A 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet alapjéan
olyan terv vagy beruhdzas elfogaddsa,
illetéleg engedélyezése eldtt, amely nem
szolgdlja kdzvetlendl valamely Natura
2000 terulet természetvédelmi kezelését
vagy ahhoz nem feltétlentl szUkséges,

azonban valamely Natura 2000 terdletre kell a Natura 2000 terUlet céljait érintd
akar énmagdban, akdr mas tervvel vagy hatdsokat, szikség esetén hatdsbecslést
beruhdzassal egyutt hatdssal lehet a terv  (HB) szukséges készittetni a rendeletben
kidolgozéjanak, illetbleg a beruhdzdst meghatdrozott tartalommail.

engedélyezd hatosagnak vizsgaini

Felhasznalt irodalom

1995. évi Llll. térvény a kérnyezet védelmének dltaldnos szabdlyairdl
2001. évi LXIV. térvény a kulturdlis érokség védelmérdl
2010. évi CXXX. térvény a jogalkotasrol

275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet az eurbpai kozdsségi jelentdségl természetvédelmi
rendeltetésu teruletekrdl

314/2005. (XIl. 25) Korm. rendelet a kornyezeti hatdsvizsgdlati és az egységes
kérnyezethaszndlati engedélyezési eljarasrol

2/2005. (111.) Korm. rendelet az egyes tervek, illetve programok kérnyezeti vizsgalatarol

218/2009. (X. 6.) Korm. rendelet a teruletfejlesztési koncepci6, a terlletfejlesztési program
és a terUletrendezési terv tartalmi kévetelményeirdl, valamint illeszkedésuk, kidolgozdsuk,
egyeztetésuk, elfogaddasuk és kdzzétételUk részletes szabdlyairdl

4/2003. (II. 20.) NKOM rendelet az orokségvédelmi hatdstanulmanyrol
12/2016. (IV. 29.) MvM rendelet az elézetes és utdlagos hatdsvizsgalatrol

Az Eurépai Parlament és a Tandcs 2011/92/EU Iranyelve (2011 december 13.) az egyes koz- és
magdnprojektek koérnyezetre gyakorolt hatasainak vizsgalatarol

Az Eurépai Parlament és a Tandcs 2001/42/EK iranyelve (2001. janius 27.) bizonyos tervek és
programok kérnyezetre gyakorolt hatdsainak vizsgalatardl

Cserey Baldzs 1994: Fejlesztések kodrnyezeti hatdsvizsgdlata. Budapest. ISBN 963 450 767 0

Szilvacsku Zsolt 2012: A fenntarthatésagi hatdsvizsgalatok értékrendi alapjai és modszertani,
intézményi szempontjai. Doktori (PhD) értekezés, Budapesti Corvinus Egyetem, Tdjépitészeti
és Tajokologiai Doktori Iskola.

dr. Kaposi Judit — Sinka Zoltan - Zoltai-Menyhart Tamas (é.n.): Az Uj hatdasvizsgdlati rendszer
és hatdasvizsgdlati lap daltaldnos bemutatdsa. Kézigazgatdsi és Igazsagugyi Minisztérium

(h ttps://hatasvizsgalatkormany.hu/download/4/48/20000/altalanos.pdf )

INT-01: https://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:L:2012:026:0001:0021:HU:PDF

INT-02:  https://eur-lexeuropa.eu/legal-content/HU/TXT/PDF/?uri=CELEX:32001L0042&from=
HU

|
Project co-funded by European Union Funds (ERDF, IPA) SaveGREEN



A hatdsvizsgdlatok dltaldnos attekintése
utdn az egyes hatdsvizsgdlati tipusok,
eljgrdsok és az oOkologiai hdaldézatok
kapcsolatat tekintjuk at  réviden, a
teljesség igénye nélkdl, mivel az egyes
témakordkben oOsszegydlt kutatdsok és
tapasztalatok elemzése és dsszefoglaldsa
nem célja a jelen kiadvanynak. Elsédleges
célunk, ahogy a kiadvany bevezetdjében
is hangsulyoztuk, hogy a gyakran teljesen
elkulénudlten mukédd adgazatok mellett,
a kuldnbdézd hatasvizsgdlati  eszkdzok
kapcsoloddsi pontjait és lehetdségeit
foglaljuk 6ssze, annak érdekében, hogy
az okologiai hdaldézatok megdrzése és
mukddése egyre tudatosabban  és
eredményesebben biztosithatd legyen.

Mielott az egyes hatasvizsgalati
tipusokra rdtérnénk, réviden attekintjuk
a hatdsvizsgdlatok  viszonydat, az  dn.
hatasvizsgalati lancot.

Hazdnkban jelenleg alkalmazott
és jogszabdlyi  hattérrel  rendelkezd
hatdsvizsgdalatok kaldnbodzd modon
kapcsolddnak egymashoz. A

hatdsvizsgdalatok gyakorlatattekintve minda
haromdontési tervezésiszintenmegjelennek,
a projekt szinttdl, a teruleti vagy agazati
terveken, stratégidkon (aGgazati és teruleti
kdzpolitikai programok) at a szabdlyozasi,
jogalkotasi szintig. A kilénb6z6 tervezési,
dontési és tertleti szinteken megvalosuld
hatasvizsgalatok hatdasvizsgalatai lancot
alkotnak, amely lancon belll a kilénb6z6
dontési  folyamatokhoz kapcsolédo
hatasvizsgalatok egymdésra épllnek,
koévetik egymast és kélcséndsen hatnak
egymasra igy befolyasolva a kilénb6zé
szinten meghozott déntéseket (Szilvacsku,
2012). Az kélcsdnhatés megvalésuldsa a
szabdlyozdsi, dontéshozatalai, végrehajtasi
és intézményi tuddsmenedzsment
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gyakorlaton, illetve a mindezek mogott
rejlé és érvényesuld értékrenden mualik
(Szilvacsku, 2012). Anélkal, hogy részletesen
ismertetnénk az egyes hatdsvizsgalatok
tartalmi, és  terdleti sajatossagait,
bemutatjuk egy példan a hatdasvizsgdlati
|Gncolatot, amely a  kuldnbdzd  szintl
dontésekhez kapcsolodik.

Kezdjuk a helyi, projekt szinttél a lanc
feltarasatl A dontési szinteket tekintve
alulrél indulunk folfelé. Vegyunk példaként
egy erdotelepitési projektet, amelyet
egy gazddlkodd csaldd, vagy vallalkozds
tervez megvaldsitani.  Amennyiben
szabdlyozdsban eldirt mértéket meghalado
terdleten vagy védett teruleten telepit erddt,
akkor a telepités hatdsaira vonatkozéan
elézetes (hatds) vizsgalatot, vagy egy
telles kornyezeti hatdsvizsgdlatot  kell
elvégezni, amennyiben ez a terulet Natura
2000 terUletet érint, akkor a kérnyezeti
hatdsvizsgdlati folyamaton beltl egy Natura
2000 hatdsbecslés is elkészul. Eddig az elsd
szabdlyozott hatdsvizsgdlati szint. Amasodik
szinthez két féle tervezés és programozads is
kapcsolodik, egyik a terlleti, mig a madsik
az dgazati tervezés. A terUleti tervezési
szint eredményeként a doéntéshozoknak
figyelembe kell venni az erdételepitéssel
érintett  tertletre  vonatkozéban ~ mar
kordbban elfogadott tertletrendezési terv
és fejlesztési tervek és az azokat értékeld
hatasvizsgdlatok  (stratégiai  kérmnyezeti
vizsgdlatok)  eredményeit, amelyekhez
szintén kapcsolodik Natura 2000
hatdsbecslés. Ugyancsak ehhez a szinthez
tartoznak az erddteruletek  kezelésére
és fejlesztésére vonatkozéban dagaozati és
stratégiai tervek, programok, ugyancsak
stratégiai kérnyezeti vizsgdlattal és Natura
2000 hatasbecslésekkel  aldtdmasztva.
A harmadik dontési, tervezési szinten a
szabdlyozdsi vagy policy hatdsvizsgdlatok

(angolul: regulatory impact assessment)
elvégzése eldirds, amelyek oz erdészeti
politikat és orszagos telepitési, erddkezelési,
kitermelési szabdlyokat és alapelveket
tartalmazo jogszabdlyok hatdsait,
végrehajtasi kereteit, feltételeit vizsgaljak.
Ezzel eljutottunk a nemzeti szintd doéntési
hierarchia csucsara.

Innen visszafelé, azaz fentrdl lefelé is érde-
mes atgondolni a kapcsolatokat, hiszen az
erdégazddlkodds szabdlyai a gazdalkodora
és a tdarsadalomra is kotelezettséget
jelentenek, kuldénds tekintettel, arra, hogy
jelentés beavatkozds torténik az erdd
telepitésével, vagy a fakitermeléssel az
Okoszisztéma szolgdltatdsok adott tdjban
kialakult  rendszerébe. A szabdlyozdsi
hatdsvizsgdlatban elvards, hogy feltarjak
tobbekkdzottazokatafolyamatokat,amelyek
a megszuletd Uj szabdlyozds kdvetkeztében
megjelennek, amelyek a szabdlyozds
életbelépése utdn Uj feladatokat jelentenek
a hatésagok, gazddk és mads érintettek
szadmara. A kdvetkezo szinten a szabdlyozdsi
hatdsvizsgdlatokban feltart informdacidkat
is figyelembe veszik a kulonbdzd erddket
érinté dagazati programok és a teruleti
(pl. megyei, telepulési) koncepciok, tervek
stratégiai kérnyezeti vizsgalatai. A harmadik
szinten pedig a kordbban elkészult
stratégiai  kdrnyezeti vizsgdlatok, teruleti
hatdsvizsgdlatok dltal feltart megalapozé
informaciokat és elézetes javaslatokat a
hatésagoknak kételezéen figyelembe kell
venni (Iasd 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet
3.8 (2a)) a konkrét engedélyezések sordn
készulo elbzetes vizsgdlatok és koérnyezeti
hatasvizsgalatok (KHV) eljarasa soran.

A hatasvizsgalati lanc mindkét kapcsolati
iranyatfontosfigyelembevenniazékologiai
halézatok szempontjabél. A magasabb
doéntési szinteken tagabb teruleti ralatassal,
ajanlasokat fogalmazhatnak meg, bizonyos
veszélyekre és korldtokra hivhatjak fel a
figyelmet az alacsonyabb szinteken készuld
hatasvizsgalatok készitdi, illetve a hatosagi
szakemberek szdmara, de akdr az adott
szakterUletek pl. az erddtervezést végzok
részére is. Ezen kapcsolatok hidnydban
a kulénbodzd dontési szintekrdl lathatd és
feldolgozott 6sszeflUggések és megszuletd
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javaslatok, akar eldirdsok nélkul az egyes
dontési  szinteken tdébb energidt  kell
belefektetni a hatésagi és a hatdsvizsgalat
szakértdinek, hogy a megfelelé adatokat,
informdacidkat megszerezzék, illetve az
értékelési, vizsgdlati folyamatban olyan
akaddalyok merUlhetnek fel, amelyeket egy
magasabb doéntési szintrél 1atni lehetett
volna.

A hatdsvizsgdlati IGncban dsszekapcsoldodo
visszacsatolasok eqgy beavatkozdsi,
tervezési és szabdlyozasi, de akar kdzpolitikai
kérésekben csdkkenthetik a visszacsatoldsi
idot, el6segitve ezzel a  problémdk
felismeréséhez  kapcsoldd  késedelem
kikiUszObodlését, mérséklését, nem utolsd
sorban a féldsleges karokat, kdltségeket.

2.2.1. El6zetes vizsgalat
és a kérnyezeti

hatasvizsgalat
314/2005. (XIl. 25.) Korm. rendelet 1-3.
szadmu mellékletben meghatarozott

tevékenységekre, létesitményekre, valamint
azok jelentés modositasaira, valtoztatdsaira
(o tovabbiakban egyutt: tevékenység)
szUkséges eldzetes vizsgalatot (EV) ésyvogy
kornyezeti hatasvizsgdalatatot (KHV) végezni.
Az EV lista 56 db, mig a KHV lista 132 db
tevékenységet tartalmaz. A tevékenységek
kisebb része (18 db, illetve 29 db) jellegét
tekintve terulethaszndlati beavatkozast (pl.
birtokrendezés, szénbdnydszat, vizidt, vasdt,
kozat, folydszabdlyozds, duzzasztdmu vagy
tarozd), a tevékenységek nagyobb része
(38 db, illetve 103 db) pedig kulénbdzé
létesitményeket (pl. feldolgozoipari
|etesitmények, termeld Iétesitmények, tarold
és szolgdltatd épitmények) érint.

Az EV-k és KHV-k konkrét projektekhez,
azoz olyan tervezési és engedélyezési
dontésekhez kapcsolodnak, amely
dontéseket kdvetden egyedi beavatkozdsok
tortének, amelyek konkrét 6koldgiai haldzati
elemeket, terlleteket is érinthetnek.
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Hatasvizsgalat tipusa

Kozponti értékei

Alkalmazasi teriletek

Modszertani sajatossagok

Nemzetkoézi szabdlyozas és
gyakorlat

Hazai szabalyozas

Elézetes vizsgdita
Koérnyezeti
hatasvizsgalat

Natura 2000 hatasbecslés

Terlleti hatasvizsgalat
Idetartoznak még: tajképi,
lathatosagi (vizudlis)
hatdsvizsgdlatok,
tajterhelhetdségi
hatdsvizsgdlatok,
orokségvéedelmi
hatdasvizsgdlatok

Stratégiai kérnyezeti
vizsgalat

Natura 2000
hatasbecslés is részét
képezi

Szabdlyozas
hatasvizsgalat

Tartalmi: kérnyezeti elemek

és rendszerek, élélények és
éléhelyek, dkoszisztémak
Eljarasi: célracionalitas,
hatdsmérséklés, engedélyezés,
részvétel, nyilvanossag,
elszdmoltathatdésag, megeldzés,
hatadsmérsékiés

Tartalmi: terUleti egység, kohézio,
terUleti szinergiq,

Eljarasi: tertlethaszndlati elvek
érvényesitése, tertleti célok,
célracionalitdas

Tartalmi: fenntarthatésag
vezérelt

Eljarasi: Megeldzés, integrdcio,
stratégiai szemlélet, koncentrait,
felel®s, részvétel alapy, iterativ,
hiteles déntés, nyilvainossag,
elszdmoltathatésag, konszenzus

Tartalmi: Koherens szabdlyozds,
mindségi jogszabdlyok,
jogszabdlyi hatékonysag,
atlathatoébb, szUkségletekhez
igazodod jogrend

Eljardsi: jogalkotd dontési
helyzetének megalapozdsa,
célracionalitds, részvétel,
nyilvénossdg

Onall6 eljardas vagy engedélyezési
eljards része, meghatdrozott méretd
vagy helyzetl beruhdzdsok, projektek
elékészitése és engedélyezése vagy
utdlagos vizsgdlata

Fejlesztési programok utdlagos
hatasainak vizsgdlata, elemzése, illetve
elézetes vizsgalatok, fejlesztési politikak
kialakitdsat megelézéen.

Programok és tervek széles kérében
alkalmazhaté (hazdnkban szlkre
szabott a tervek és programok koére,
amelyre kdtelezd). Telepulési szinttdl a
nagy régiokig, vizgyujtok is alkalmazhaté.
Jolilleszthetd rugalmas eszkdz.

Jogszabdlyok elékészitésének
tdmogatdasa, megfeleld szabdalyozé
eszkdz kivalasztasa, meglévd
szabdlyozds utdlagos vizsgdlata az djra
szabdlyozdsok, modositdsok és hatdlyon
kival helyezések elékészitésében.

6. tablazat: Hatasvizsgdlatok attekintéd tébbszempontu elemzésének dsszefoglaldsa (Szilvacsku, 2012)
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A varhatd hatéisok lehetd
legpontosabb feltardsa, mindsitése,
értékelése, hatdisterllet lehatdroldsa,
kUldnbozd beavatkozdsi valtozatok
elemzése, kockdzatok elemzések,
modellezések, bizonyitékokon
alapuld értékelésekkovetd
intézkedések jellemzdje a monitoring.
Kialakult modszertan és eljarasi
lépések a jellemzok. Ertékelési
kritériumok, gyakran hatarértékek
alkalmazdsa. Deduktiv, induktiv
hatdsvizsgdalatok.

Politikak, szabalyozasok, tervek,
programok és projektek kulonbdzd
|éptéku teruletekre és a teruleti
folyamatok egymasra gyakorolt
hatdasai alinak, eldzetes és utdlagos
vizsgalatok, bizonyitékalapu
elemzések, statisztikai elemzések,
terUleti folyamatok monitoringja.

Déntéshozatali folyamatokhoz vald
kapcsolddds, kornyezeti szempontok
integraldsa, kommunikacio,
tervezési, dontési folyamat
elemzése, folyamathoz igazitott SKV,
egyeztetési folyamatok kialakitasa
és elfogadtatasa (tervezé,
érintettek), déntési szakaszok
(ablakok) tamogatdsa, egyeztetési
eredményeket naplozo, folyamatot
és eredményeket dsszefoglald
jelentés, kévetd intézkedések szerepe

nagy.

A varhatd hatdsok lehetd
legpontosabb feltardsa, a varhatd
tarsadalmi, kornyezeti, egészség,
gazdasdagi és intézmeényi hatdsok
vizsgalata. Gyakori a hatdsok
pénzben torténd kifejezése. Olyan
kUldnbozd idétava hatdsok feltdrdsa,
amellyel a jogalkotok egyébként
nem, vagy csak korlatozottan
foglalkozndnak.

Szdmos nemzetkdzi
egyezmeényben szerepel, mint
hivatkozott eszkdz. Kiemelt
egyezmeény az Espoo-i
Egyezmény a hatdron dtterjedd
hatasok vizsgdlatarol, 193 egy
orszdgban jelenik meg a KHV
gyakorlata.

A ESPOON keretein belll hosszu
ideje haszndlt elemzési eszkoz.

A terUletrendezési tervekhez
kapcsoléddan a tervezési
folyamatba beépitve vagy
ahhoz kapcsoldddan megjelenik
tébb orszagban, igy hazénkban
is.

32 orszdgban van jelen mukoédd
gyakorlatként az SEA. K&ztuk
taldljuk az EU tagdllamokat,
USA-t, Kanaddat, Kindt, Ausztrdliat
és Uj-zélandot is. Szamos

mdas orszagban is taldlunk
megvalosult vizsgdlatokat, illetve
bevezetési elokészUleteket,
féként fejlédd orszdgban,
kulénb6zé nemzetkodzi
szervezetek kdzremuUkodésével.

USA jogszabdlyozdsa
tekinthet6 a legkordbbinak.
Szadmos orszagban a politikak
hatasvizsgdlataval egyutt
jelenik meg. EU Bizottsdg és az
EU tagdllamok nagy részében,
hazdnkban is megtalalhatd a
szabdlyozdsban kiemelkedd:
Ddania, Egyesult-Kiralysag,
Németorszag, Hollandia és
Finnorszag gyakorlata.

KHV térvényben és
rendeletben szabdlyozott
eljards, dtmutatokkal,
kiegészitve. Natura 2000
hatasbecslés hazai jogban is
szabdlyozott, KHV és SKV-hoz
illesztett és fuggetlen eljards
is lehet.

TerUleti tervezés sordn készulé
tarsadalmi, gazdasagi és
kornyezeti hatdsok vizsgdlat.
Rendkivul révid dsszefoglalok,
amelyek nincsenek hatdssall
a tervekre. Hidnyzik a

képzés és a j6 gyakorlat
Osszegyujtése. Kulturdlis
orokségvédelmi HV kuldn
eljgrasban

Bizonyos programok és
tervek kornyezeti vizsgalata
(SkV), hazai képzések és
felkészitések szUk korlek,
hignyzik a j6 gyakorlat
osszefoglaldsa és Utmutatok

Hazai szabdlyozds megujitva,
Utmutatoéval és képzésekkel.
Gyakorlatban Rendkivul

rovid osszefoglaldk, amelyek
nincsenek hatdssal a
tervekre. Hianyzik a jo
gyakorlat 6sszegyujtése.
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Az  6kologiai hdlézatok tekintetében
a hatdsvizsgalat folyamata
alapvetden 6 Iepésbdl all. A 6 Iépéshez
kapcsoloddan  6sszegezzik azokat a
fébb kérdéseket, szempontokat, amelyek
az 6koldgiai halézatok szempontjabdl is
kulcsfontossaguak.

1. lépés - A tervezett tevékenység
hatétényezéi

Okolégiai halézatok szempontjabdl fontos
kérdés ebben a szakaszban: Melyek azok,
és hogyan jellemezheték a tervezett
tevékenységhez  kapcsolddd  tényezdk,
amelyek az Okologiai hdalézatot érintd
hatdsokat valthatnak ki?

2. lépés - A varhatéan érintett 6kologiai
halézatok azonositasa, jellemzése

A feltart hatotényezék szempontjabdl
szUkithet6 és bovithetd alapvetd kérdések
ebben aszakaszban: Hogyan jellemezhetd a
varhatoan érintett 6kologiai halézat aktudlis
Allapota, szerkezete, kiterjedése, értékei,
érzékenysége,  sérulékenysége, illetve
milyen veszélyeztetd tényezdk és terhelések
vannak jelen a kiindulasi helyzetben?
Milyen biogeokémiai ciklusokban milyen
szerepet jatszanak az érintett &kologai
halozati elemek és az ott élé fajok, illetve
éléhelyeik?  Milyen  biologiai  diverzitas
jellemzi a teruletet? Mely fajok jelenléte
meghatdrozd és veszélyeztetett az érintett
Okologiai hdlézat tekintetében? Hogyan
jellemezhetd a terllet eltartoképessége
(Az eltartoképesség megmutatja, hogy
egy adott terllet a kérnyezeti kdrosoddasa
nélkul egy adott iddszakra, dltaldban
egy évre vonatkoztatva maximadlisan
mennyi egyedet képes eltartani az adott
fajbol)? Hogyan jellemezhetd az dkologiai
hdlozatban azonosithatd  dkoszisztémak
Allapota és szolgdltatdsaik helyzete? Milyen
szegélyhatasok (edge effects) jellemzik az
okologiai halozatot? Milyen éléhelytipusok
es éléhelyhaszndalatok (szaporodds,
tapldalkozas stb.) jellemzik a vizsgalt dkologiai
halozatot?

3. lépés - Az érvényben Iévd jogi,
szabdlyozdasi és szakmai szempontok,
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helyi informaciok és tudas

Melyek azok a jogszabadlyi anyagi (tartalmi)
és eljarasi szabdlyok, amelyek érvényesek
a vizsgdlt teruletre és él6helyeire, fajaira
vonatkozéan? Milyen Gtmutatdk és szakmai
irdnymutatasok, dokumentumok  dlinak
rendelkezésre? Melyek haszndlata elvart,
ajanlatos? Milyen helyi, térségi szervezetek
(kormanyzati  és nem  kormanyzati)
hordoznak szakmai, helyi tuddst, ismeretet,
adatokat, informdacidkat a vizsgdlt terulettel
kapcsolatban? Milyen adatbdzisok dallnak
rendelkezésre?

4. épés — Varhaté hatasok azonositasa

Alopvetd kérdés ebben a szakaszban,
hogy modszertani szempontbdl milyen
részletesen és mennyire szadmszerusithet6
modon tarhatdk fel a tervezett tevékenység
egyes  szakaszainak  hatdé  tényezdi
altal  varhatéan megjelend hatdsokat,
figyelembe véve a lehetséges valtozatokat
és kdzvetett, kdzvetlen hatdsokat
egyarant. Melyek azok hatdsok, amelyek
kbzvetetten, vagy kdzvetlendl érinthetik
az oOkologiai hdaldzatokat, milyen terUleti
kiterjedéssel jelentkeznek ezen hatdsok?
Rendelkezésre dall-e a szukséges tudds
és informdacié a hatdsok feltGrasahoz?
Milyen  bizonytalansdgokat  hordoznak
az  egyes modszerek?  SzUkséges-e
és lehetséges-e  tobbféle  mobdszer
alkalmazdsa, pl. a kvantitativ elemzések

A biologiai sokféleség és az okologiai
haloztatok megodrzése, helyzetuk javitasa
szempontjabol bizonyos irdnyelvet
érdemes betartani, amelyeket réviden az
aldbbiakban fogalunk dssze:

mellett kvalitativ modszerek, éléhely- vagy
Okoszisztémaalapl, egyéb modellezési
vizsgdlati eszkdzdk alkalmazdasdra, van-e
lehetéség?

Okoszisztéma szemlélet, a tadgabb, tdji
viszonyrendszerek figyelembevétele.

Kozdsségek és dkoszisztémak védelme.

A ragmentdcid  elkertlése  vagy
minimalizaldsa  és  elbsegiteni a
természetes halozati elemek és az

éléhelyi kapcsolatok javulasat.

Eredendden a tdajban élé honos fajok
helyzetének javitdsa, a tdjidegen fajok
bevezetésének elkerulése.

Aritka és az 6kologia szempontbdl fontos
fajok védelme.

Egyedi és érzékeny hdldzati elemek
védelme.

A szegélyek és szegélyhelyzetl hdalozati
szakaszok 6kologiai szemléletl kezelése.

Alkalmazkodds a természetes okologiai
folyamatokhoz, azok fenntartdsa,
segitése és lehetdségekhez meérten
utdnzasa, mintakoévetése.

A természetes folyamatok
eredményeként létrejovd  természetes
szerkezeti sokféleség megdrzése és
lehetéségekhez  mérten utanzdasa,
mintakdvetése.

A genetikai sokféleség védelme.

Okoszisztémak, kdzosségek helyredllitdsa,
fajok helyzetének javitasa.

A biologiai sokféleségre, az
Okoszisztémakra és szolgdlatatdsaikra,
az okolégiai  hdlozatokra  gyakorolt
hatdsok monitoringja, elismerve a
bizonytalansdgi tényezdket és segitve
a rugalmas, alkalmazkodd hozzadlldst,
gyakorlatot.

5.1épés — A hatasok jelentésége

Az Okologiai hdaldzatokat érinté hatdsok
jelentésége szempontjabal alapvetd
kérdések: Milyen szabdlyozdsi, jogszabdlyi,
intézmeényi, szakmai atmutatok
tartalmaznak  eldirésokat,  kritériumokat
a hatdsok jelentéségére vonatkozéban?
Milyen o6kologiai tudomanyos, szakértdi
értékelés, értelmezés, magyardzat
tdmaszthatja ald a hatdsok jelentéségének
meghatdrozasat? Milyen interdiszciplindris
egyuttmukoddés,  milyen  szakterUletek
szakértéi altal alakithatdk ki, tdmaszthatodk
ald tébb oldalrdl is a hatdsok jelentdségére
vonatkozd megdllapitasok?

6. 1épés — A hataskezeld intézkedések
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A hatdsvizsgdlatok  eredményessége
szempontjabdl a legfontosabb kérdések:
A hataskezelées  (mitigation)  dkologiai
halozatokat érintéen kiterjed-e a hatdsok
megeldzésére, elkerulésére, minimalisra
csOkkentésére, intézkedések modositasarag,
korrekciojara, az  &kologiai halozat
elemeinek és kapcsolatainak védelmére, az
halozatot érd kedvezd hatdsok erdsitésére,
illetve szlkség esetén a kedvezdtien
kobvetkezmények  kompenzdcidjara? A
hatbskezelés intézkedései tartalmaznak-e
monitoring eldirGsokat, javaslatokat,
amelyek az dkoldgiai haldzat szerkezetének,
mukddésének  és  dllapotjellemzdinek,
valtozasainak nyomon kdvetését
biztosithatjak?

Néhany eljarasi és intézményi sajatossag

Avonatkozd szabdlyozdsismertetése helyett
itt néhdny o&kologiai haldzat védelmét
érinté szempontra térunk ki. EV és KHV
szUkségessége. Az EV és KHV kotelezettség
jelentés mértékben flgg az érintett terulet
védettségétdl, szamos esetben (191-bdl
52 esetben ladsd a kormadanyrendeletet) a
védett teruletet érinté beruhdzdsokra el kell
késziteni, sot, tdbb esetben mérthatdr nélkul,
azaz barmilyen kis mértékben érinti a védett
terlletet a beavatkozds, hatasvizsgalat
(EV vagy KHV) szUkséges. Ebbdl latszik,
hogy van egy bizonyos fokU érzékenysége
a szabdlyozasnak az o6kolégiai haldézatok
egyes terUleteit érintéen.

A hatdsvizsgdlat abban az esetben is
jO0 szolgdlatot tehet a fejlesztének és a
természetnek, amikor nemirjaeléjogszabdly
az elvégzését. A felelbés befektetdk,
fejleszték beruhdzasi, fejlesztési dontésuk
kévetkezményeit segiti tisztabban |atni az
‘dnkéntes’ modon elkészitett hatdsvizsgdlat,
amelyre hazdnkban és kulfélddn is vannak
példak. Abban az esetben kuldndsen
fontos a hatdsvizsgdlat, ha a projekt
kezdeményezdje szadmara lényeges
szempont a tdjba, az ékologiai rendszerbe
illesztés, azaz, hogy szdndéka szerint minél
kisebb mértékben kivan beavatkozni az
adott terulet dkologiai folyamataiba, minél
kisebb mértékben fogadhatd el szdmara
negativ hatas.
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Hal6zati szemlélet érvényesitésében
is bizonyos fokU korldtokkal, de ol
haszndlhatdk a  hatdsvizsgdlatok. A
hatdsvizsgalatok hozzdsegithetnek
ahhoz, hogy lassuk oz &sszefuggéseket az
okologiai halozat kuldnbdzd terlletei kdzott.
A hatdsvizsgdlatokban a  szomszédos
tertletek felél és a szomszédos teruletek
felée mutatd hatdsokat is vizsgdlni kell. A
hatdsvizsgdlatokban rd lehet mutatni,
hogy nem csupdn az adott projekt dltal
érintett beavatkozdsi teruleten él6 fajokért
és hatdsok ért vagyunk felelések, hanem
tavolabbi  teruletekrdl  érkezd  fajokért
(pl. vonuld6 madarak), illetve a tavolabbi
éléhelyekre gyakorolt kdzvetett hatdsokkal
(pl. vizszennyezés).

A szennyezb fizet el alapjgn  «
hatdsvizsgdalatokat a tervezett
tevékenységek kezdeményezdi, a projektek
gazddi finanszirozzdk, koézvetlenul velUk
szerzbdnek a hatdsvizsgdlatot  végzok.
Ennek kedvezdtlen kévetkezménye, hogy
a hatdsvizsgdlokra gyakran erds nyomas
helyez6édik abban a tekintetben, hogy a
lehetd legkisebb mértékben mutassdk ki a
kdaros, kedvezétlen hatdsokat. Eppen ezért
mind a hatdsvizsgdlat készitéjétdl, mind a
megbizotdl, mind pedig az engedélyezd
hatésagtdl is fugg, hogy milyen szinvonald
hatdsvizsgalat készul.

Tervtipus

Alapvetéen meghatdrozd tényezé a
szabdlyozds és a szaktudds mellett
a hatdsvizsgalatok megrendeldinek
értékrendje. A kdrnyezeti,  dkologiai
rendszereket  csupdn  alakithatd, és
poétolhatotargyifeltételkénttekintd szerepldk
szdmdara a szigord szabdlyozds is csak
idélegesen védi az okoldgiai halézatokat.
Rendkivul nagy jelentéségl lenne, ha a
ktlonbdzd szakteruletek és beavatkozdsok
képvisel6i megértenék, hogy a sajat
eszkdzrendszerUkkel, minden beavatkozds
esetén sajat céljaikkal 6sszehangoltan arra
is valaszt kell talalniuk, hogy milyen moédon
jarulhatnak hozzd az 6koldgiai haldzatok,
rendszerek, okoszisztémdk fenntartdsdhoz,
rehabilitdcidjahoz.

2.2.2. Telepuilésrendezési
eszk6zok kornyezeti
vizsgalata

Az egyes beruhdzdsok és a hozzdjuk
kapcsolddd  kérnyezeti  hatdsvizsgdlatok
szdmara keretet szabo tervezési folyamatok
kozal a legjelentésebbek a telepulések
teruletére készUl6  telepulésrendezési
eszkdzdk, amelyek jogszabdlyként kotelezd
érvényuvé valnak a késébbi, részletesebb
tervezés  szadmdra.  Figyelembe  kell
azonban venni, hogy a telepulésterveknek

(a hatdlyra vonatkozo feltételek A kdrnyezeti vizsgalat beavatkozésilehetésége
teljesulése esetén)

telepulésfejlesztési koncepcid,
integralt telepuilésfejlesztési
stratégia

teljes telepulésre készuld
teleptilésszerkezeti terv, sz-
abadlyozasi terv és épitési
szabdalyzat sa

résztertletre készul6 rendezési
terv, tervmédositasok (a ter-
vezési terllet behatdrolt, egyér-
telmU a vdltoztatdsi szandék)

jovékeép, prioritasok, célok megfogalmazdsakor a kérnyezeti szempon-
tok integrdldasa

a teruletfelhasznalasok (Snmagukban és a szomszédos tertleth-
aszndlatokhoz viszonyitott) térbeli értékelése, a kdrnyezeti szemponto-
kat figyelembe vevd j6 telepulésszerkezet (bel- és kulterulet) kialakitd-

épitési, zoldfellleti paraméterek valtoztatdsa, korldtozdsok eldirdsa

jogszabdlyban meghatdrozott tartalmi és
formai kdvetelményei vannak, a tervezdi és
kidolgozdi szabadsag — kuldéndsen a mindig
kérnyezeti vizsgdlat kdteles tervek esetében
— meglehetdsen korlatozott.

A kulbnbozd  tervtipusoktdl  fuggden
a  kérnyezeti  vizsgdlattdl  elvarhatd
eredmények is kuldnbdzdek. A koérnyezeti
vizsgdlat beavatkozdsi lehetbségei szerint
mas és mas hangsulyokat dallapithatunk
meg a 7. tabldzat szerint.

A telepUlésrendezési eszkdzdk kornyezeti
vizsgdlati eljarasat és modjat alapvetden
két jogszabdly, az egyes tervek, illetve
programok kérnyezeti vizsgalatarol
sz6l6 2/2005. (I 1) Korm. rendelet és
a telepulésfejlesztési  koncepciordl, az
integralt  telepulésfejlesztési  stratégiardl
és a telepulésrendezési  eszkOzokrdl,
valamint egyes telepllésrendezési sajatos
jogintézmeényekrdl szol6 314/2012. (XI. 8.)
Korm. rendelet hatdrozza meg.

A kérnyezeti vizsgdlatrol szolo jogszabdly
szerint a telepulés egészére készuld
telepulésszerkezeti terv, valamint helyi
épitési szabdlyzat és szabdlyozasi terv
mindig kornyezeti vizsgdlat koételes. Mas
telepulésterveknél esetileg kell elddnteni,
hogy a jogszabdlyban rogzitett feltételek

A kidolgozand6 telepulésrendezési eszk6z

0j, a teleplilés egészére késziilé
- telepullésszerkezeti terv vagy

* helyi épitési szabdlyzat és szabdlyozdsi terv vagy

« ezek nagyobb maédositasa

NEM
Natura 2000 teruletre kdaros hatéssal lehet
NEM Meglévd telepulésrendezési eszkdz
kisebb modositdsa
NEM
A telepulés egy részére készul
NEM

Keretet szab tevékenységek vagy
|étesitmények jovobeli hatosagi
engedélyezése szadmara

fenndlidsa  esetén  kell-e  kdrnyezeti
vizsgdlatot végezni, vagy elegendd a
telepuléstervezési szabdlyozdsban foglalt
kdvetelmények teljesitése a  koérnyezeti
szempontbal aldtédmasztott dontés
meghozataldhoz (16. dbra). Ugyanakkor egy
dnkormanyzat barmikor dénthet Ggy, hogy
készittet kornyezeti vizsgdlatot dontése
megalapozdsa érdekében, ezek az esetek
azonban nem tartoznok a jogszabdly
hatdlya ald, ezért eljardsi szempontbdl
sem kell kévetni a kérnyezeti vizsgdlatra
vonatkozo jogszabdlyokat.

A koérnyezeti vizsgdlat a telepulésrendezési
eszkdzoék  aldtdmasztd  munkarészeként
kertl dokumentdaldsra és figyelembevételre.

Akoérnyezetivizsgalatban,telepulésrendezési
eszkdzok esetében, a folyamat inditdsa
szempontjabdl a legfontosabb szerepld
a telepulési  dnkormdnyzat  képviseld
testllete, hiszen ez a testulet a terv
kidolgozasaért felelés szerv (Kvt. 43§ (6)
bekezdés), és ezzel egyben a kérnyezeti
értékelés kidolgozdasdeért felelés szerv (a
kidolgozo). A kérnyezeti értékelés készitsje (a
telepulésrendezési eszkdzdk tekintetében)
a megfeleld jogosultsadggal rendelkezd
tervezd/szakértd. A telepuléstervezési
jogosultsagokat a 266/2013. (VII. 11.) Korm.
rendelet hatdrozza meg, de a vonatkozd

A kérnyezeti vizsgalat

IGEN

IGEN

IGEN IGEN
Varhato NEM
hatasa a

IGEN kérnyezetre
jelentds

IGEN

NEM

7. téblazat: A kornyezeti vizsgdlat beavatkozdsi lehetéségei kuldnbozé telepuléstervek esetén (szerkesztette:

Dancsokné Foris Edina) 16. dbra: A kdrnyezeti vizsgalati kdtelezettség eldontése (szerkesztette: Dancsokné Féris Edina, Kutnydnszky Virég)
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szakagak tekintetében figyelembe kell még
venniakdrnyezetvédelmi, természetvédelmi,
vizgazddlkoddsi és tdjvédelmi szakértdi
tevékenységrél szold a  297/2009.(XI1.21)
Korm. rendeletet is. A telepulésrendezési
eszkdzok rendkivul széleskord véleményezési
eljardson mennek keresztll a jogszabdlyban
meghatdrozott szervek részvételével és
a tarsadalmi részvétel biztositasaval. A
gyakorlatban azonban eléfordul,  hogy
a koérnyezeti vizsgdlat szlUkségességét
helytelenul felmérve a kérnyezeti elemek
és rendszerek védelme szempontjabol
fontos szervek, szervezetek és személyek
kimaradnak az egyeztetési eljarasbol (Karas
—Szilvacsku,2008).Ezértazdnkormdanyzatnak
és a tervezdnek kiemelkedd a feleléssége a
medgfeleld eljards megvalasztasaban.

A kornyezeti vizsgalat tartalmi
kévetelményei nagybaon dtfednek a
telepuléstervek tartalmai kdvetelményeivel.
A felesleges ismétiédések elkerllése végett
lehetéség van az egyes munkarészek

Osszevondsdra. A kérnyezeti  értékelés
igy esetileg nem jelenik meg ondlléan,
amely eljgrds a kérnyezeti vizsgdlati
szabdlyozasnak (és a vonatkozd EU
direktivanak) nem tesz eleget, és a
kérnyezeti Ugyekért feleldés szervezetek
véleményalkotdsat megneheziti.

Az  alébbi értékelési szempontok
a kornyezeti vizsgdlatrol sz0lo
kormdanyrendelet 4. szadmU mellékletének
3.6.pontjadnak- atelepulésrendezésitervek
sajatossagainak figyelembevételével
torténd - kidolgozdsahoz nyudjt segitséget.
Az els®¢ oszlopban taldlhatd jelek
mindsitések az aldbbiak szerint:

+ megfelels/jo,

részlegesen kedvezdtlen vagy
kedvezdtlen hatds/javithato

jelentdsen karos hatds/
megmarado kdros hatds

SZ 1. Teruletfelhasznadlds szerkezeti elhelyezésének értékelése

SZ 2. Tajszerkezet

+

A tdjszerkezetbe illeszkedd, a tdji adottsdgoknak megfeleld tertlethaszndlat.

A tdjszerkezetbe nem ill6, vagy a tdji adottsdgokat részben figyelmen kivil hagyo terulethasznalat
llyen lehet példaul:

csereerdésitésre kijeldlt terUlet, bioldgiai aktivitas érték potlds végett erddsités arra nem alkalmas
teruleten

egyhangu, nagytdblds mezégazdasdgi muvelésud terllet kialakitasat eredményezd
terUletlehatdrolds

hagyomanyos tanyés gazdalkodasi feltételek és/vagy agrarturizmus feltételeinek nem megfeleld
biztositésa

Lényeges beavatkozdst igényld, tdji adottsagokat figyelmen kivil hagyo terulethasznalat
llyen lehet példaul:

hagyomdanyos gazddlkoddsi szerkezettdl eltérd terllethaszndlat kialakitds

zarvany mezégazdasdagi tertlet kialakitdsat eredményezd tertletlehatdrolas

volt zartkerti terlletek rendezése nem megoldott

a tajra nem jellemzé elaprozott vagy nadragszij-parcellds mezédgazdasagi terllet

nem megfeleld rekultivécié vagy annak hignya

nagy muszaki infrastruktara elemek tdjoa-illesztésének hignya

a belterulettdl tavol, mezégazdasdagi, erdds tdjhasznalatd térségben kijeldlt lakotertlet

SZ 3. Beépités intenzitdsanak, slriségének (beépithetéség, megengedett épiiletmagassag) értékelése

Az adott terulethaszndlat beépitési intenzitdsa dsszhangban van a telepulésrész jellegével, a
tertlethaszndlat funkcidjdval, illetve a tdjhasznalat jellegének megfeleld.

Pazarld, tdl extenziv, alulhasznositott. A terdlethaszndlat jellegéhez kevésbé igazodo, tulzottan
alacsony beépitési intenzitds. Pl.:

tdlzottan nagyméretu telkek,

termdéfoldet pazarld beépités,

Az adott tertlethaszndlat a telepulésszerkezetbe illeszkedik és funkciondlisan ésszhangban van a

szomszédos terulethaszndalatokkal. Itt kell megvizsgdini, hogy az adott terllethaszndlat a kérnyezé
tertlethasznalatokra milyen mértékben van korlatozé hatdassal (pl. veddtavolsagon beluli tilalmak,
korl&tozésok).

Az adott tertlethaszndlat szerkezetileg vagy funkciondlisan nincs ésszhangban a szomszédos
terdlethasznalatokkal. PL:

lakd- vagy uduldtertletek kdzé ékelddd gazdasdgi vagy terheld jellegu kaldnleges terllet
gazdasdagi vagy terheld jellegu kuldnleges terUletek kdzé ékelddd lakd, Uduld vagy védendd tertlet
rossz szerkezetU Iokc’)/vegyesﬁldUIé/gozdosdgi/kUlénleges tertlet

kézintézmények elérhetésége nem megfeleld

telepulések dsszendvését elbseqitd szerkezet

Az adott tertlethaszndlat sem szerkezetileg sem funkciondlisan nincs 6ésszhangban a szomszédos
tertlethasznalatokkal (szerkezetileg idegen, a szomszédos terllethasznalatokkal konfliktusban 16vé
tertlethaszndlat). Pl

egymast funkciondlisan zavard, szerkezetileg rosszul kialakitott tertletek

barnamezds beruhdzds helyett zéldmezdés beruhdzasra 6sztdénzd szerkezet

belteruleten meglévé Ures terlletek beépitése helyett Uj terUletek beépitésre szant tertletként valo
kijelolése

SaveGREEN Project co-funded by European Union Funds (ERDF, IPA)
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TdlzsUfolt, tdlterhelt terUlethaszndlat. A terUlethaszndlat jellegéhez kevésbé igazodd, kisméretu
telkek, tdlzottan nagy beépithetéség vagy épulletmagassag.

felesleges (nagyzolo) tébbszintes lako- vagy vegyes terlleti beépités

irredlisan kisméretU lakoteruleti telkek

kertgazdasagi (esetleg volt zartkerti) tertleten az adott gazdalkoddasi formatol idegen
beépithetdség

védelmi funkci6ja tertleten gazdalkoddsi (és/vagy laké) funkcioja beépithetéség

intenziv beépitésy beépitésre szant terulet kdltertleten

SZ 4. zoldfellileti ellatottsag

A terUlethaszndlat jellegéhez igazodd, funkcidjdban megfeleld zoldfellleti elldtottsag.
Tertlethaszndlattol fuggden megfeleld zoldteruleti ellatottsag.

Hianyos (funkciéjaban és/vagy kiterjedésében nem megfeleld) zoldfeluleti ellatottsag.
beépitésre szant, kulondsen lako, udulé és vegyes teruleteknél alacsony zéldteruleti (kdzpark)
ellatottsag

nem megfeleld tajfasitottsadg, mezsgye hatdrold cserjes@vok hidnya

Alacsony zoéldfelUleti aradny. Nem megfeleld rekredcios vagy védelmi zoldfelUleti ellGtottsag.
mezévedd- és hofogd erddsdvok hidnya

vizfoly&sokat kisérd ligetes teruletek hiagnya

gazdasdgi és kuldnleges tertleteknél védelmi és tagolo zéldfeluletek hiGinya

SaveGREEN



SZ 5. A teruilethaszndlatok 6sszességének értékelése

A tertlethaszndlatok 6sszessége megfelel a telepulés szerves fejlédésének, megorzi a
hagyomanyos szerkezeti mintdzatokat és kapcsolatokat (A telepulési/térségi hagyomanyokat
orzé telepuléskép, utcakép, karakter kialakitds, a telepulési és térségi hagyomanyokat érzé, ill. a tdji
adottsagokhoz igazodé tertlethasznalat.)

A telepulési/térségi hagyomanyokhoz csak részben igazodo tertlethaszndlat. (PL: a telepulésrész
- jellegéhez kevésbé igazodo terulet kialakitdsa, nem megfeleld utcakép, karakter kialakitdsa, nem
megfelelé beépitési feltételek kialakitasa, nem hagyomanyérzé kialakitasa).

A telepulési és/vagy térségi hagyomdanyokhoz nem igazodé/ a tdiji adottsagokat figyelmen kival
hagyo tertlethaszndlat.

Tarsadalom (T)

T 1. Helyi k6zosségekre gyakorolt hatas

A fejlesztés a helyi kdzdsségek javat szolgdlja, a helyi tarsadalom szamara kézel egyforman
elényos.

A bevdlt helyi tarsadalmi-kulturdlis, gazdasagi-gazddlkoddsi hagyomdanyok gyengitésére iranyuld
vagy azt eredményezé terllethaszndlat

A fejlesztés a helyi kdzdsségek szdmara nem elényds, elénydkhoéz juttat egyes tarsadalmi
csoportokat masok kardara, vagy a helyi tarsadalom daltal nem tdmogatott. A fejlesztés a kdzdsségi
értékek fennmaraddsdt, a bevalt hagyomanyok szerint haszndlt tertletek megdrzését nem
szolgdlja.

T 2. A terv tarsadalmi bedgyazottsaga
+ A terv megfelel a helyi (a hatdasterUleten 16vd) kdzosségek, lakossag akaratanak

A terv csak részben felel meg a helyi (a hatasteruleten léve) kdzosségek, lakossag akaratanak,
egyetlen kozdsséget sem hoz hatranyos helyzetbe

A terv tobb kérdésben sem felel meg a helyi (a hatésteruleten léve) kozdsségek, lakossag
akaratdnak, egyes tarsadalmi csoportok szamdara kifejezetten hatranyos helyzetet teremt

Kérnyezet (K)

K 1. Féldtani természeti értékekre gyakorolt hatas

A foldtani értékek, geomorfologiai formak védelme, a természeti erdéforrasok (Gsvanyi

K 2. A talaj terhelésének valtozasa

+ Az adott tertlethaszndlat a talaj szdmottevd terhelését nem okozza.

Az adott terllethaszndlat kdvetkeztében jelentdsen né a talaj terheltsége, illetve az adott
tertlethaszndlat jelentésebb mértékd talajterhelést valt ki.

Az adott terllethaszndlat kdvetkeztében a talaj terheltsége elfogadhatatian mértékben né, illetve
az adott terdlethaszndlat talajszennyezést valt ki.

K 3. A vizek terhelésének valtozasa

+ Az adott tertlethaszndlat a vizek sz&mottevd terhelését nem okozza.
- Az adott tertlethaszndlat sz&mottevd mértékben okozza a vizek terhelését.
-- Az adott terllethaszndlat elfogadhatatlan mértékben okozza a vizek terhelését.

K 4. A leveg6 terhelés valtozasa

Az adott terllethaszndlat szdmottevd levegdterhelést nem valt ki, az adott terlleten a terhelés nem
novekszik.

Az adott terllethaszndlat jelentdsebb levegoéterhelést valt ki, az adott tertleten a terhelés ndvekszik,
de a még elfogadhatd szintet nem haladja meg.

Az adott terllethaszndlat jelentds levegoéterhelést valt ki az adott vagy masik terlleten, az adott
terUleten a terhelés a még elfogadhaté szintet meghaladdan névekszik.

K 5. Elévilagra, 6kolégiai rendszerekre, biolégiai sokféleségre gyakorolt hatéas

A terulethaszndlat altal okozott terhelés az értékes természeti kdrnyezet dllapotdt nem veszélyezteti.
+ A tertlet haszndlata a tdji, természeti értékek védelmét biztositja, néveli a bioldgiailag aktiv
fellleteket

A terdlethaszndlat dltal okozott terhelés az értékes természeti kérnyezetre, annak elemeire vagy
allapotdra zavard hatdsa.

A terUlethaszndlat altal okozott terhelés az értékvédelemmel dsszeegyeztethetetlen, a természeti
érték (valoszini) degraddaciojaval vagy pusztuldsaval jar.

K 6. A zajterhelés valtozdsa a terlletek zajra valo érzékenységének figyelembevételével

nyersanyagok, talaj) takarékos haszndlata és a talaj szennyezédésmentes haszndlata teljesdl. . . ) . . o . L . L
+ Az adott terulethasznadlat zajterheltsége nem nodvekszik, illetve szdmottevd zajterhelést nem idéz elé.
A féldtani értékek, geomorfoldgiai formak, asvanyi nyersanyagok kismértéki megvaltoztatésa, a _ Az oo[ott terUIethoszn‘dlot zajterheltsége jelentésebb mértékben noévekszik, illetve jelentdsebb
- talaj megbontdasa vérhato. mértéky zajterhelést idéz eld.
. A foldtani értékek, geomorfologiai formak jelentds meértéki megvaltoztatdsa, megsemmisitése, a — Az adott tertlethaszndlat zajterheltsége a még elfogadhato terheltséget meghaladia, illetve
természeti eréforrasok pazarld haszndlata, a talaj elszennyezédése varhato. jelentSs meérteku zajterhelést idéz el6 az adott vagy mdsik terlleten.
L | —— L | I ——
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K 7. Hulladék

Elésegiti az ésszerl hulladékgazddalkoddst. Az illegdlis hulladéklerakd helyek szima csdkken, a
lehetséges begyujtési Gt hossza optimalis.

A hulladékgazddlkodds szempontjabodl kedvezdtlen valtozds. Az illegdlis hulladéklerakd helyek
szdma nem csodkken, vagy kismértékben néhet.

A hulladékgazddlkodds szempontjabdl jelentésebb negativ hatdst idéz eld, a hulladék
-- mennyiségének ndvekedését eldsegitd terllethaszndlat. Az illegdlis hulladéklerakd helyek szama
jelentésen megndvekedhet a terdlethaszndlat valtozdsok kdvetkeztében

K 8. A teriilethaszndlat altal kivaltott krnyezetterhelés hatdsteriilete

A tertlethaszndlat jellemz&en nem okoz vagy legfeljebb a sajat kdrnyezetében okoz kismértékd
lokdlis terhelést. A tertlethaszndlat szimottevd kdrnyezeti terhelést nem valt ki.

A telepulés mds részén, illetve a telepulésen kival valt ki kérnyezetterhelést, de védelmi
- intézkedésekkel ellensulyozhatd a karos hatds.

A telepulés mas részén, illetve a telepulésen kivil valt ki jelentds mérték kérnyezetterhelést. (P,
- jelentés kozati forgalmat indukal.)

K 9. Kérnyezetbiztonsdag

Az adott terdlethaszndlat kérnyezetbiztonsdga megfeleld és havdaria esetén sem varhato, hogy
jelentds kornyezetterhelést valt ki.

Az adott tertlethaszndlat a kérnyezetbiztonsdgot veszélyeztetheti, de kdrnyezetbiztonsagi
intézkedésekkel havaria esetén a kérnyezetterhelés minimalisra csdkkenthetd.

Az adott tertlethaszndlat kérnyezetbiztonsdga nem megfeleld, vagy havdaria esetén jelentds
kérnyezetterhelést valthat ki.

K 10. Karelhdritas
+ Nincs szUkség semmilyen karelhdritasra.

- Egy kérnyezeti elemet érintden, illetve egy terlletegységen lesz szUkség karelhdaritasra

Tobb helyszinen, illetve tébb kérnyezeti elemet érintéen lesz szikség karelhdritasra

8. tablazat: Utmutatod a hatdsok értékeléséhez (Forrdas: Auer et al. 2011)

|
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2.2.3. Natura 2000
hatasbecslés

A Natura 2000 teruletek rendszere egy
éléhely és fajvédelmi célu teruleti hdldzat,
amely az Eurdpai Unid tagorszagaiban
taldlhato legértékesebb természeti tertletek
osszefuggdhdlozata. ANatura2000avildgon
egyeduldlld, egységes szabdlyozasu hatterd
éléhelyvédelmi haldzat, amelynek célja
Eurépa vadon él6 dllat- és ndvényfajainak,
valamint természetes éléhelyeinek hosszu
tava fennmaraddsanak, igy oz ember
szdmara létfontossagl természeti kdrnyezet
megodrzése.

A Natura 2000 terUletek halézatadnak
létrehozdsa, iranyitdsa és finanszirozdsa
tagdllami  és  kdzdésségi  felelbsséget
és feladatot jelent. A tagdllamoknak
kotelességuk megfeleld védelmi
intézkedéseket kidolgozni és végrehajtani
a védett éldhelyek és fajok kedvezd
védettségi  helyzetének  fenntartasara
vagy helyredllitdsara. Ennek részeként
megjelend és alkalmazott eszkdzdk kdzul
az Eléhelyvédelmi Iranyelv 6. cikk (3) és (4)
bekezdése daltal eldirt tébblépcsds eljarast,
hatdsbecslést [ényegi elemeit foglaljuk
Ossze, amely megfelelé hatdsértéskelés
készitését jelenti a Natura 2000 teruleteket
és az dltaluk alkotott &kologiai haldzatot
varhatéan érintd tervek vagy projektek
vonatkozasdban. Azt gondoljuk, hogy a
Natura 2000 hatdsbecslés az 6kologiai
haldzatok védelme szempontjabdl s
jol haszndlhatd eszkdéz. JOI mutatja ezt
az is, ahogy a hazdnkban bevezetett
hatdsbecslési  eljards hdarom  lényeqi
szakasza felépul:

Elsé szakasz azel6zetes értékelés: Az eljdrds
els6 része egy elbzetes értékelési szakasz,
annak elddntésére, hogy a terv vagy projekt
egyrészt kozvetlenul kapcsolodik-e vagy
nélkulézhetetlen-e valamely Natura 2000
terllet kezeléséhez, mdasrészt amennyiben
nem ez az eset dll fenn, hogy valdszinlleg
jelentds hatéssal lenne-e a tertletre (akar
édnmagdban, akar mas terv vagy beruhazas
részeként), figyelembe véve az adott
természeti terulet védelmére vonatkozd
célokat.
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Fel kell hivni a figyelmet arra, hogy minden
tevékenységre, beruhGzasra, nem csak
az engedély koteles beavatkozdsokra
vonatkozé koételezettség, hogy a terv
kidolgozéjanak, illetéleg az érintett allami
szerveknek - a tervvel, illetve beruhdzassal
érintett terulet kiterjedésére, az érintett
terdletnek a Natura 2000 terUlethez
viszonyitott elhelyezkedésére, valamint a
Natura 2000 teruleten eldforduld élévilagra
vonatkoz6  adatokra  figyelemmel -
vizsgdlnia kell a terv, illetve beruhazas
altal varhatéan a Natura 2000 terilet
jelolésének alapjaul szolgalé fajok
és  él6helytipusok természetvédelmi
helyzetére gyakorolt hatasokat.

A hazai és az EU joganyaga alapjan
eldirt kotelezettség elsé lépése
megfeleld felkészlltséget, intézményi és
adatkezelési, tajékoztatdsi kapacitdsokat,
valomint  egyuttmukédési  készséget
igényel minden beruhdzotol, tervezdtdl és
igazgatasi szervtél. Egyes megolddsokra
mutatunk példdkat az alfejezetink végén.

JA korai elészirésnek szdmos elénye van:

Csdkkentheti a késedelem kockdzatdt,
valamintatovabbikoéltségeketakésdbbiek
sordn, amikor a tervet vagy projektet
benydjtjak a fejlesztés engedélyezésére.

Lehetévé teszi a korai konzultaciot
és informdciocserét a terv- vagy
projektgazddk, az illetékes hatdsagok,
valamint  a relevGns adatokkal és
szakértelemmel rendelkez6 egyéb
érdekelt felek kozott.

Lehetévé teszi hogy a terv- vagy
projektgazda jobban felmérhesse a
tovabbi szUkséges [épéseket anélkll,
hogy jelentés mennyiségl idét és pénzt
kellene erre dldoznia.

Lehetévé teszi az esetleges kockdzatok
azonositadsat és eldrejelzését mind a
Natura 2000 teruletek, mint pedig maga
a terv vagy projekt tekintetében, példaul
azzal,hogyramutatarra,hogy akdarosodds
kockdzatanok  elkerllése  érdekében
szUkség van alternativ helyszinre vagy
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koncepcidra a tervhez vagy projekthez,
vagy pedig tovabbi adatgyujtéssel az
idbében torténd értékelés eldsegitéséhez.
Bar az eredeti terv kulcsfontossagu
elemeinek egyértelimuinek kell lenniuk,
lehetdséget kell biztositani a terv vagy
projekt kiigazitasara is.

Ha mar korai szakaszban sor kerdl egy terv
vagy projekt eldézetes értékelésére, szukség
lehet arra, hogy az elbzetes értékelést
felUlvizsgaljok egy késébbi szakaszban,
amikor mar tébb adat all rendelkezésre a
tervvel vagy projekttel kapcsolatban. Az
elészUrési elemzés hatdokdére a tervek és
projektek esetében afejlesztés mértékétdl és
a varhatd hatdsoktdl fuggden eltérd lehet.”
(Bizottsagi Gtmutatd a tervek és projektek
értékelésérél a Natura 2000 teruletekkel
kapcsolatban, 2021.)

Masodik szakasz a  hatdasbecslés
megfeleld vizsgalat keretében. Amennyiben
a valészinltleg jelentés hatdsok nem
zarhatok ki, az eljards masodik 1épésében
kerdl sor annak az vizsgdlatara, hogy o
terv vagy projekt (akar onmagdaban, akar
mas terv vagy projekt részeként) milyen
hatdst gyakorol a tertlet természetvédelmi
célkitlzéseire, valamint annak a
megdllapitasara, hogy a terv vagy projekt
érinti-e a Natura 2000 terUlet vagy teruletek
halozatanak épségét, figyelembe véve a
mérsékld intézkedéseket. A hatdsbecslés
eredménye alapjan az illetékes hatdsdgok
dontenek arrdl, hogy jovahagyjdk-e a tervet
vagy projektet.

Ebben a szakaszban a mindségi,
lényegre tor6 és érthetd dokumentdcid
alapvetd fontossdgu, azért kizardlag a
hatésagi nyilvantartasban [evé felkészult
élévilagvédelmi  szakérték  készithetik
a hatasbecsléseket. Az tuddasbdzisok
és orszdgos teruleti és fajvédelmi
monitoring, illetve kutatdsi eredmények
integralt térinformatikai  megjelenitése
és elérhetévé tétele elengedhetetlen,
amelyre szintén hoztunk néhdny példat
az alfejezetink végén.

Harmadik szakasz a  kiegyenlitd,
kompenzalé intézkedések: Amennyiben
projektgazda megalapozottan és
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nyilvénossag elétt igazolt moédon Ggy
itéli meg, hogy a tervet vagy projektet
kiemelkedden fontos kd&zérdeken alapuld
kényszeritd indok miatt mindenképpen
végre kell hajtani. Ez csak akkor lehetséges,
ha nincs mdas megoldds, a kiemelkedden
fontos kozérdeken alapuld  kényszeritd
okok kelléen indokoltak, és megfeleld
kiegyenlité intézkedéseket fogadnak el a
Natura 2000 dltaldnos egységességének,
koherencidjanak, halozati jellegének
megovasa érdekében.

Az eljgrGs minden egyes szakaszat
befolydsolja az azt megelézd szakasz. A
szakaszok sorrendje ezért elengedhetetlen
a 6. cikk (3) és 84) bekezdésének helyes
alkalmazdsdhoz. Az 17. dbra ennek az
eljarasnak a folyamatat mutatja be.

A Natura hatésbecsélés tekintetben a ,terv”
és a,projekt” fogalmat tadgan kell értelmezni.

A projekt jelenthet épitési, telepitési
munkdalatokat és a természeti kdrnyezetbe
torténd egyéb beavatkozdsokat, beleértve
a természeti eréforrasok (viz, napfény, szé|,
talaj stb.) hasznositasat célzdé végleges
vagy rendszeres tevékenységeket is. A 6.
cikk (3) bekezdésének alkalmazdsdban a
terv kifejezés kiterjed a foldhaszndlati vagy
terlletrendezési és az dgazati tervekre (pl.
kézlekedés, energia, hulladékgazddalkodds,
vizgazddalkodas, erdégazddlkodds  stb.).
Az irGnyelv sem a terv, sem a projekt szo
alkalmazdasi kérét nem korlatozza konkrét
kategoridikra. A f6 tényezd az, hogy egy
adott Natura 2000 teruletre varhatoan
jelentés hatdst gyakorolnak-e vagy sem a
tervezett tevékenységek, beruhdzdasok.

A kuldbnb6zd hatdsvizsgdlati célu eljarasok
Osszehangoldst igényelnek mind szervezeti,
mind eljarasi oldalrdl. Az 18. dbra mutatja
be vazlatosan a vizvédelmi, éléhelyvédelmi
és dltaldnos koérnyezetvedelmi eldzetes
hatdsvizsgalatoknak, értékeléseknek,
hatdsbecsléseknek az  &sszehangoldsi
elvarasait.

JO példdk arra, hogy orszagok intézményei
és civil szervezetei hogyan segitik «
hatdsvizsgdlatok eredményes és mindségi
megvalositasat
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A terv vagy projekt nélktlézhetetlen a IGEN
Natura2000 terUleti kezeléséhez?

NEM
A terv vagy projekt valészintleg jelentds NEM

hatdst gyakorol a Natura2000 teruletre?

IGEN

Megbizonyosodtak arrdl - a szukséges mérsékld
intézkedések és a nyilvanossdggal folytatott
konzultaciot kdvetden -, hogy a terv vagy projekt nem
lesz jelentds hatdssal - akdr mas terv vagy projekt
részeként - a Natura2000 terUlet épségére, figyelembe
véve annak természetvédelmi célkitlzaseit?

NEM

IGEN Léteznek alternativ megolddsok a terv vagy
projekt céljainak elérése?

NEM

A terv vagy projekt megvaldsuldsahoz fuzédik
NEM kiemelked&en fontos kodzérdek, ideértve a tarsa-
dalmi és a gazdasdgi jellegu kdzérdekeket is?

IGEN

Az érintett teruleten taldlhatok elsédleges
fontossagu éldhelyek veszélyeztetett fajok?

IGEN

Vannak az emberi egészséggel, a
kézbiztonsdggal vagy a kérnyezet

szempontjabdl elsédlegesen fontos IGEN
elénydkkel kapcsolatos szempontok?
NEM

Az engedély meg- Az engedély meg-
Azengedély ~ adhato akiegyeniito adhaté a kiegyenlité
nem adhaté intezkedesek vegre- intézkedések végre-
meg hajtasa es a Bizottsag haijtésa és a Bizottsag

vélemeényeének kikérése téjékoztatdsa esetén

esetén

IGEN

Az engedély
megadhato

17. &bra: Tervek és projektek értékelése a Natura 2000 terUletekkel kapcsolatban; a 6. cikk (3) és (4) bekezdése
szerinti eljarads harom szakasza (Forrds: Bizottsagi Gtmutatéd a tervek és projektek értékelésérdl a Natura 2000

terdletekkel kapcsolatban, 2027)
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A Német Szbévetségi Természetvédelmi
Hivatal éléhelyvédelmi hatdsvizsgdlatra
vonatkozd szakinformdcidés rendszerében
(réviden: FFH-VP-Info)  szisztematikusan
elékészitik  és hozz&férhetévé  teszik
azokat az adatokat és informdcidkat,

amelyek a Natura 2000 eurépai 6kolégiai ., Viz-keretirGnyelv Eléhelyvédelmi ranyelv KHV*
halozatba tartozd terlletek karosoddsanak S
értékeléséhez szikségesek. 5 Varhaté a - ) -
= kGI5NbdzE Varhatok a El6zetes értékelés
Ez mindenekelétt a kdvetkezdkre vonatkozik: o mindségi slemekre M Naturai2000 NEM all. meliékletben  NEM
' B . o o Qo gyakorolt kézvetlen —) terLflet/re"gyokorolt — foglqlt pro.J.ekt/ek
Differencidalt  informacidk,  kuléonésen o vagy kézvetett valészintleg esetén. Szukség
az éléhelytipusok lehetséges  jelentds ° hatds? jelentds hatasok? v (K=l
kadrosoddasardl az éléhelytipusokat, a
fajokat érintéen. 1 IGEN 1 IGEN 1 IGEN
Alapveté  informdciok o projektekrdl 3 Milyen informaciok Atertlet és a fajok
és tervekrdl, azok hatastényezdirdl ‘0 begyUjtése védelmével . o
ikl Ol it chomerctecam
koros’?dfjsqu,l kapcsolatos - lehetseges > gyokorogft hatésok mérlegelendd informacioknak?
jelentosegukrol. ‘E jelentéségének célkitlzések
Ez magdban foglalja: megdllapitasdhoz? meghatdarozasa.
olyan tudomanyos informaciok, 1 1 1
megdllapitdsok és értékelések alinak 42 . o
rendelkezésre, amelyek egy egyedi E K6z6s/ 6sszehangolt adatgyijtés
éléhelyvédelmi irdnyelvi hatdsvizsgdlat 2 1 1 1
keretében rendszeresen csak fokozott 0
eréfeszitéssel dllapithatok meg és vehetdk 4 o
figyelembe (pl. mert az adatok nem 0 Okozhatjaajo o g"i%ﬁ%%ggggolqt
jelentek meg a vonatkozd vagy német ; ollo?PtlsotenC|ol —) tertletek KHV-jelentés
nyelv( szakfolyéiratokban), 2 g&;i‘;ztethen tgnrgytéis%etvédelmi kidolgozéisa.
PP celKituzesel
az éléhelytipusokra és fajokra vonatkozd 2 annak elereset? fényében.
ertékelt informaciokat egységes
kritériumok  és  szempontok  szerint 1IGEN 1
dokumentdljak és értékelik a megfeleld
adatbdzis-profilokban. o o )
= Sérul a tertlet
Az FFH-VP-Info elsésorban a hatdsdgok, 7 epsége?
a projekt- és tervezd ugyndkségek, a 25
tervezdiroddk és a szakérték szdmara I= 'g 1IGEN
nyljt segitséget, de a szakkdzdnség 5T
dltaldban és mas, az FFH hatasvizsgdlatban g2
rendszeresen részt vevd vagy érdekelt felek &>
is hasznalhatjdk. >0
5=
Az  értékelt informacidk rendelkezésre 2 * A KHV-iranyelv I. melléklete tartalmazza
bocsdtdsa, valamint a moddszertani A7 azoknak a projekteknek a felsoroldsat, amelyek

esetében kotelezd a KHV

és technikai tandcsadds célja, hogy
hozzgjdruljon o  jogi  rendelkezések
egységesebb alkalmazdsdhoz
Németorszagegészteruletén, éstdmogassa

oz hatdsvizsgalatok, hatésbecslések
I @4 @@ e I @4 e
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18. dbra: A viz-keretiranyelv, az éléhelyvédelmi iranyelv és a KHV-iranyelv szerinti vizsgdlatok ésszehangoldsa, egyszerUsitése (Forrds: K6z6s végrehajtasi stratégia, 2017. A viz-keretiranyelv és
az arvizvédelmi iranyelv k6z6s végrehaijtasi stratégidja. 36. sz. Gtmutato. A kdrnyezetvédelmi célkitizések aldli mentességek a 4. cikk (7) bekezdése szerint. Elérhetd a kévetkezd internetcimen:
https://circabc.europa.eu/sd/a/ e0352ec3-9f3b-4d91-bdbb- 939185be3e89/CISGuidanceArticle47FINALPDF)



hatékony, mindsitett és jogilag
biztonsdgos végrehajtdsat. Ez kuldndsen
a hatdsbecslésekhez, hatdsvizsgdlathoz
rendszeresen szukséges dokumentumok
elkészitésére vonatkozik.

El6segitve ezzel

a hatdstanuimanyok és -értékelések
mindségi technikai szinvonaldnak
emelése,

a vizsgdlatok és tesztek keretében a
vizsgdlati  és tesztelési  raforditdsok
csdkkentése, és ezdltal a dokumentumok
elkészitésének egyszerusitése és
megkdnnyitése, és

tdmogatjdk a tervezési és jogbiztonsag
ndvelését, valamint az értékelések és
eljarasok felgyorsitasat. (Lasd: http://ffh-
vp-info.de/FFHVP/Page.jsp)

irorszdgban GeoTool alkalmazés segiti az
adatgytijtési folyamatot az 1. szakaszban
(elozetes értékelés) és a 2. szakaszban
(hatasbecslés). Az alkalmazds lehetéséget
kindl a szakérték szdmara, hogy rdkeressen
a Natura 2000 halozat terUleteire a tervezett
fejlesztéshez, beruhdzdshoz kapcsoldddan
adott tavolsagon belll a terv vagy projekt
Altal varhatd kérnyezeti hatdsok szintjétdl,
jellegétdl fuggden. Minden egyes Natura
2000 teruletre vonatkozéban megadott
informaciok tartalmazzdak jeldld éldhelyek és
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fajok jegyzékét, valamint az egyes teruletek
természetvédelmi  célkitlizéseit.  (Lasd:
https://qis.epa.ie/EPAMaps/AAGeoTool)

A holland kormany kidolgozott egy olyan
eszkézt, amellyel a kezdeti szakaszban
gyorsanelvégezhetéatervezettberuhazas,
projekt potencidlis hatasanak értékelése.
Ez az eszkdz tartalmazza a Natura 2000
haldzatra gyakorolt hatdsokkal kapcsolatos
eljarasilepéseket. Segit azonositani az egyes
jelodld fajokra és éldhelytipusokra gyakorolt
lehetséges hatdsokat, és tdjékoztat a fajok
és éldhelyek kulonbdzd tevekénységekkel
szembeni érzékenységérdl. (Lasd:  www.
natura2000.nl)

BirdLife Hunagry — Magyar Maddrtani és
TermészetvédelmiEgyesulet dltalfenntartott
informdcids és tandcsaddsi szolgdltatds.
A 2004-ben létrejott civil egyuttmuikddeés
keretében megszuletett Natura 2000 Civil
Munkacsoport dltal kezdeményezett és
2007-ben létrehozott és azdta mMuUkddd
natura.2000.hu  szolgdltatd felulet, ahol
informdcids anyagokkal, tandcsaddssal,
tandcsadodi,  doéntéstdmogatd,  terdleti
informaciokkal segitik a kulénbdzd dGgazati,
gazddalkodd,  énkormdnyzati  és  civil
érdeklédoket. Az egyUttmL’Jkédésben a
WWEF, a CEEWEB és az MTVSZ orszagos és
nemzetkdzi hélézata is részt vesz. (L&sd:
www.natura.2000.hu)
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a 4. cikk (7) bekezdése szerint. (Elérhetd a koévetkezd internetcimen: https://circabc.europa.
eu/sd/a/ e0352ec3-9f3b-4d91-bdbb- 939185be3e89/CISGuidanceArticle47FINALPDF)

|
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OKOLOGIAI HALOZAT

ES KAPCSOLODO
SZAKTERULETEK,

HATASOK ES ESZKOZOK

3.1.1. Jelenlegi helyzet,
probléma jelentésége

Magyarorszag legfontosabb  aktudlis
természetvédelmi kérdései kdzé tartozik
a ,mesterséges struktdrdk hatdsa o
biodiverzitasra” (Mihék et al.  2014),
kébztuk nevesitve példaul a megujuld
energiat termeld létesitményeket,
vonalas |étesitményeket, utdbbiak kozUl
kiemelve a szabadvezetékeket, vasut- és
kézathdalozat elemeit. Az infrastrukturdlis
fejlesztések okoldgiai hatdsai igen sokfélék
lehetnek, melyek példdul flggnek az
infrastruktara  terUleti  kiterjedésétsl  (pl.
pontszer( vagy vonalas), kialakitasatol,
technikai paramétereitdl, mukoddésének
jellegzetességeitdl. A teljesség igénye
nélkdl jelentésebb dkologiai hatdsa van a
kévetkezd infrastruktdra létesitményeknek
(o vizgazdalkoddsi létesitményeket kulon
fejezet targyalja):

kozUthdaldzat, kuldndsen a kodzuti fohdldzat
(fé- és gyorsforgalmi Gthalozat),

vasuthalézat,

energiatermelés létesitményei
(erémuvek),

csOvezetékes szdllitds, energiahdlozat
elemei (atviteli halézati  tavvezetékek,
foldgdzszallitd  vezetékek, kéolajszallitd
vezetékek).

Az infrastruktdra |étesitésének és
mukoédésének  f6  dkoldgiai  hatdsai
dltaldnossagban a kévetkezdk:

tertletfoglalas és épitési tevékenység
miatt éléhelyek megsziinése, esetlegesen
védett fajok egyedeinek pusztulasa;
éléhely fragmentécié (kuldondsen: vonalas
|étesitmények esetén); rombolt felszineken
az invaziés fajok elterjedése. Az egyes
infrastruktdra  fejlesztések -  beleértve
mind az épitési, mind a mukddtetés sordn
fellepd — néhdny fébb 6koldgiai hatdsait a
kovetkezo (9.) tablazat foglalja dssze.

(természetes) éldhelyek megsz(mtetése, védett fajok egyedeinek

pusztuldsa a tertletfoglalds | épitési tevékenység miatt TOrok 1996,
Apa iz Koronikdné
éléhely fragmentdcio Pécsinger 2008,

I —
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Koézati és
vasti koz-
lekedési
infrastruktara
elemek
okologiai
hatasai

rombolt felszinek vegetdaciovaltozdsa: invazids fajok, gyomfajok,
esetleg védett fajok megjelenése — nagymértékben fugg a
kornyezd vegetdciotdl és atterjedése a kornyezd éléhelyekre

Uj éldhelyek létrejotte, melyek esetenként természetvédelmi
értéket is képviselhetnek (pl. Ut menti zaportarozé, mint kétéltd
szaporodohely)

zavards: forgalom zavaréd hatdsai, Uzemeltetés (pl. zaj-, rezgés és
levegéterhelés, fény, téli s6zas)

kdzvetlen elUtések

dllatok  viselkedésének megvaltozasa (pl. mozgdsi  mintdk
vdltozasa, szaporodds sikerességének valtozésa)

Project co-funded by European Union Funds (ERDF, IPA)

Forman és
Alexander 1998,
Trombulak és
Frissel 2000, Van
der Ree et al.
201, Karlson et
al. 2014, Van der
Ree et al. 2015,
Csorba 2005,
Bata és Mezosi
2013, Popp és
Boyle 2016
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(természetes) él6helyek me7szdntetése, védett fajok egyedeinek
pusztulasa a teruletfoglalds | épitési tevékenység miatt

rombolt felszinek vegetdcidvaltozdsa: invazids fajok, gyomfajok,

Erémuvek esetleg védett fajok megjelenése

okolégiai DN . . P

hatdsai erému ppusgtol fuggd . specmlls hatésok (pl. atomerému:
talajvizszint-sullyesztés miatti szarazsagstressz, hitéviz éldvizbe
vezetése; naperému: poldros fényszennyezés; szélerdmu:
maddarpusztuldsok, biomassza erédmu: |égszennyezd anyag
kibocsatds vegetdcid dsszetételét valtoztatd hatdsa)
(természetes) él6helyek megszintetése, védett fajok egyedeinek
pusztuldsa a teruletfoglalas ?épitési tevékenység miatt
rombolt felszinek vegetdciovaltozasa: invazios fajok, gyomfajok,

Csévezetékes esetleg védett fajok megjelenése

szdllitas ener- biztonsagi sGvban fas szard névényzet korlatozdsa (sok esetben

giahdlozat invazios fajok jelennek meg)

elemeinek

oékologiai éléhely fragmentdacio

hatésai vezeték tipusatol fuggé specidlis hatasok (pl. folgazvezeték:
robbandsveszély; kdolaj vezeték: szivargas miatti olajszennyezés;
tavvezeték: madarpusztulasok)
talajerozio (kulondsen meredek toltések, bevagdasok esetén)
talajterhelés  (pl.  olajszarmazékok, légszennyezd  anyagok
killepedése, gumiabroncs maradvanyok, festék, UGtburkolat
maradvanyok: bitumen, aszfalt, utasforgalombdl szérmazd
kommundlis  hulladékok, teherforgalombdl szarmazd vegyi
anyagok, fenntartds sordn alkalmazott kemikdlidk — pl. gyomirtok,

) Utszoro anyagok, valamint a talaj melegedése)

Egyéb

terhelések, vizhaztartas megvdaltoztatdsa (pl. lefolydsi viszonyok

melyek megvaltoztatdsa, vizelvezetd darkok talajviz lecsapold hatdsa,

kézvetett keresztezett vizfolydsok mederkorrekcioja, burkoldsa néveli az

hatassal aramldsi sebességet)

\!c!’r\r'\gk az felszin alatti vizek terhelése (minden emlitett anyag, ami a talajba

élovilagra

kertlve eléri a felszin alatti vizeket)

felszini vizek terhelése (pl. minden Gtburkolatrél a csapadékvizzel
lefolyd szennyezddés, a talajterhelésnél emlitett szennyezd
anyagok, hitéviz élévizbe vezetése)

MVM Paks Il. Zrt.
2014, Szalai et
al. 2010, Oko Zrt.
2016, Oko Zrt.
20170, Oko Zrt.
2018, Hatds-Kor
2000 Bt. 2021,
Szdsz et al. 2016

ToOrdk 1996,

Oko Zrt. 2017b,
Jeruska és Vass
2017

Fi 2002, Forman
és Alexander
1998, ENSZ
Utmutaté 2001,
Bazsika 2006,
Buzds 2009,
Niles et al. 2020,
Hjortenkrans

et al. 2007,
Naszradi

2007, Kiss és
Vidovenyecz
2008, Té6th
2008, Kim et all.
2004, Gehring
et al. 2010,
Stroh et al. 2012,
Paschalidou et
al. 2019, Cheflafi

leveg6terhelés (pl. por, korom, CO, CO2, NO2, NOX, SO2)

zaj-és rezgésterhelés

et al. 2019, MVM
Paks II. Zrt. 2014,
Koren 2005

9. tabldzat: Kozati és vasti kozlekedési infrastruktira elemek fébb dkologiai hatasai (Forras: Mészaros 2021
alapjan kiegészitve, az emiitett szakirodalom felhasznélasaval)

A vonalas muszaki infrastruktdra elemek
egyik legjelentésebb 6kolégiai hatasa
a fragmentacié, mely a koézuthdlozat
példdjan kerul bemutatdsra réviden. Az
at, mint fizikai akadaly (barrier), elvalasztja
egymastol a populdcid egyedeit, mely
kedvezétlen demogrdfiai és genetikai
kdbvetkezményekkel jar. ,A kdzutaknak ez
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az elvalasztd hatds lehet a legjelentdsebb
okologiai hatésa” (Forman és Alexander
1998:216). Karlson et al. (2014) szerint az
Uj vonalas tdjelemek megjelenésével az
élbhely mérete megvdltozik. Az éléhelyek
fokoz6do fragmentdcioja és a konnektivitds
valtozasai fajspecifikus valaszokat
eredményeznek, mint elkertlés vagy

Project co-funded by European Union Funds (ERDF, IPA)

alkalmazkodds, melyek kdévetkezményei
bizonytalanok. Ha az egyes fajok akadalynak
tekintik a vonalas elemet, a populdcidk
elszigeteltsége valtozik, és ez negativ
kdvetkezményekkel jar a biodiverzitasro.
Az Uthdlézati fejlesztések egyes fajokra
gyakorolt potencidlis okologiai hatdsai
valdjaban stlyosabbak, mint a térségi szintl
kdzvetlen o6kologiai hatdsok dsszessége,
mivel a folytonossdg jelentés csdkkenése
miatt fellepd okoldgiai hatdsok nemcsak
az adott térségben érvényesulnek (Liu et
al. 2014). A kulénbozé Uttipusok (magas- és
alacsonyrend utak) kUldnbozé mértékd
okoloégiai kockazatot jelentenek, illetve minél

Ebbdl:
gyorsforgal-
Orszagos mi Gthdalézat
kézathalézat (autépalyak,
o6sszesen* autoutak és
csomoéponti
agaik) hossza

Idészak

(év)

2001 30 322 km 505 km
2005 30 808 km 985 km
2010 31628 km 1682 km
2015 31925 km 1884 km
2019 32 204 km 2 076 km

nagyobb az Utsuriség egy térségében,
anndl nagyobb térségi dkoldgiai kockazatot
jelent az Gthalézat (Liu et al. 2008).

Az &kologiai hdalézat szempontjdbdl -
legjelentbsebb fragmentdalo hatasa
miatt — az infrastrukturdlis fejlesztések
korében kiemelendd oz orszadgos kozat-
és vasUthdlézat. Az (t-és vasUthdlozat
valtozasait 2001 6ta a 10. tablazat foglalja
Ossze, mely alapjdn megdllapithatd, hogy
az orszagot atszévo Uthdlozat — beleértve
a féldutakat is — tébb mint 200.000 km, a
vasuthdlozat pedig tdébb, mint 7400 km
6sszhosszUsagu.

Onkormany-za-
ti utak hossza
osszesen*

Orszdagos
épitésl normal
nyomtdava
vasutak épitési
hossza 6sszesen

EbbJlI:
mukodtetett
vonalhossz
osszesen

n.a. n.a. n.a.
158 760 km n.a. n.a.

167 939 km 7575 km 7 275 km
172 957 km 7570 km 7 049 km
181 644 km 7 443 km 7 443 km

10. tablazat: Ut- és vasuthalézat valtozésai (INT-2 alapjan sajat szerkesztés)

*Az adatok minden tipusd burkolattal elldtott utat tartalmaznak, igy a féldutakat is.

A koézGti féhaldzat valtozdsait tekintve 2006-
2017 kézétti iddszakban dsszesen 747 km
gyorsforgalmi Ut és 1933 km féat épult ki,
ezzel a gyorsforgalmi athalézat hossza
62%-kal, a féathalézat hossza pedig 37%-
kal nétt (1. tabldzat). Ezek nem minden
esetben U] nyomvonal épitését jelentik,
hanem jelenthetik az  Gtkategorianak
megfeleld atépitést is (példaul kordbban
egy alsébb rendd Ut burkolatszélesitése
utdn masodrendl féat kategoridba kerdl
vagy egy féut négynyomuasitasa sordn kerdl
kialakitésra egy gyorsforgalmi Gt).

Az Orszdgos Teruletrendezési Terv (a

|
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tovabbiakban: OTrT 2019) alapjan is jol
érzékelhetd, hogy a meglévd és tervezett
kézGti  féhaldzati,  illetve  jelentdsebb
vasUtvonalak nagymeértékben szabdaljak
az o©kolégiai halézat elemeit (19. dbra).
A meglévd Gt-és vasuthdlozat elemei
mellett a 19. dbra szdmos tervezett elemet
is megjelenit: ezeket Magyarorszdg és
egyes kiemelt térségeinek teruletrendezési
tervérdl szo616 2018. évi CXXXIX. térvény 4/1 és
4/3. mellékletei tartalmazzdk. Az OTrT 2019
alapjan a tervezett gyorsforgalmi Uthalézat
kdzel 1520 km, a tervezett féUthdaldzat
pedig tébb, mint 2560 km &sszhosszUsagu
(Mészaros 2021).
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Utkategéria (a MK zrt.

py!.lv’dntartdsa szerinti Gtkateg6ria I((:r:)n pesy I((‘;:I)énbség
jeloléssel)

autépalya (1) 786 km 1168 km +382 km +49%
autéut (2) 130 km 314 km +184 km +141%
autopdlya és autout dsszesen (1+2) 916 km 1482 km +566 km +62%

autopdlya vagy autdut csomoponti

aga (8) 280 km 461 km +181 km +65%
((izl;l;s;c)argqlmi Gthdalézat 6sszesen 196 km 1943 km +747 km +62°%
elsérendd fout (3) 1876 km 2315 km +439 km +23%
masodrend féut (4) 3388 km 4882 km +1494 km +44%
Féathalézat 6sszesen (3+4) 5264 km 7197 km +1933 km +37%

11. téblézat: Gyorsforgalmi- és féuthalozat valtozasa (2006-2017) (Forras: Mészdaros 2021)

Kozlekedési halozatok és egyedi épitmények

Gyorsforgalmi Gt (meglévs) (’l\)

Gyorsforgalmi Gt (tervezett)

Fout (meglévé)
Féut (tervezett)
Nagysebesséqu vasitvonal (tervezett)

Egyéb orszagos torzshaldzati vasiti palya (megléva)

RERRRN

Eqyéb orszagos térzshéldzati vasati palya (tervezett)

20 40 60 80 100km
Ry e T —

19. dbra: Meglévd és tervezett kozat-és vasithalozat jelentésen szabdalja az ékologiai halozatot (INT-1. alapjan
sajat szerkesztés)
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Az Ut-és vasUthdldzat fragmentdld hata-
s@val kapcsolatban két fontosabb hazai
kutatads Csorba (2005), valomint Bata és
Mezési (2013) munkai iranyadéak. Csorba
(2005) a Kkistajak fragmentaltsagat
vizsgdlta, figyelembe véve a kozut-
és vaosUthdlézat és a  telepulések
éléhelyfeldarabold hatasat egyardnt. Az
Ut- és vasuthdlézat fragmentdld hatasat
egyuttesen kezelve a kutatds sordn
megdllapitottdk, hogy a 230 kistdjbol 2005-
ben 120 kistdjban csekély, 82 kistdjban
kdzepes, egyes kistGjakban magas (pl.
Fels6-Zala, Galga-volgy, Zagyva-volgy,
Tarna-volgy, Tapolcai-medence, Bodva-
volgy) mértékd volt a fragmentdacio. A tébb
mutatd aggregdlasaval kapott ésszesitett
fragmentdcids mutatd 23 kistdjban
mutatott magas értéket, a legerdsebb
okolégiai  gdtak a  kdzéphegységeket
elvalasztd volgyekben, kismedencékben,
a Balaton és a févaros kérnyékén voltak
felfedezhetdk. Témdjdban hasonld, de
modszerében eltéré orszdgos léptékd
kistdjak fragmentdltsdgat vizsgdld kutatas
Bata és Mezési (2013) munkdja. Kiindulésuk
szerint az utak szétvalasztjak az 6sszefuggd

tajegységeket, ezzel megvaltoztatva
Okologiai  karaktertket, ami az érintett
okologiai rendszerek ellendllo képességének
és stabilitdsadnak gyenguléséhez vezet. A
kistdjak fragmentdciojanak valtozasat 1990-
2011 kézott vizsgalva megadllapitottak, hogy
pl. a Sajé-Herndd-sik és a Dél-baranyai-
dombsag fragmentdltsdga jelentdsen
nétt az éléhelyfoltok szdma alapjan, mig
példdaul az Egerszeg-Letenyei-dombsdg, a
Tolnai-Sarkdz és Hortobagy kistdjak esetén
az éléhelyfoltok méretének csokkenése
alapjan figyelheté meg a fragmentdltsag
jelentés ndvekedése a vizsgalt idészakban
(20. abra).

A fragmentdcié mellett Mészaros (2021)
alapjan a tdji, természeti értékekre gyakorolt
kedvezdtlen kdrnyezeti hatdsok mértéke
részben filigg az Gthalézat kézelében
talalhaté 6kologiai szempontbol értékes
terilet nagysagatol (a  kedvezétlen
hatdsoknak  kitettségétdl, potencidlisan
veszélyeztetett  terUletek  nagysagatol).
Ezen  teruletek ,konfliktusteruletként”
azonosithatdk,azonbanfontoshangsulyozni,
hogy a tényleges veszélyeztetettség
megdllapitdsa csak egyedi vizsgdlatokkal

Change in (S) value

1990 - 2011

B 27112
B 1.11-044
[ -013-+033

+0.24 - +1.15
| +1.16 - +2.85

[ +2.86 - +4.83
0 30 €0 120 Km [ +484 - +12.33

20. dbra: Tajfragmentdcios Index (Splitting Index) valtozasai a kistajakra vetitve 1990 és 2011 kozétt, figyelembe
véve az Ut-és vasUthdlézat, valamint telepulések fragmentdld hatdsat (Forras: Bata és Mezdsi 2013)
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lehetséges.  OrszGgos  léptékben  a
konfliktusterUletek nagysaganak
valtozasaval érzékeltethetdk a kedvezdtlen
kornyezeti hatasok (potencidlis) mértékének
valtozasai is. Az 6koldgiai szakirodalom
oz Un. ,at menti hatasok altal érintett
tertiletsav” (,road effect zone”) méretét az
attdl mért néhdny 100 m-tél akdr néhany
km-ig becsuli. Ez fugg az Gt kialakitasatol
(pl. szélesség, burkolattipus), a forgalom
nagysagatdl, a  kapcsolodd  tdjrészlet
adottsagaitél  (pl.  domborzat,  vizrajzi
adottsagok, kapcsolodd  éléhelyek), oz
uralkodd széliranytdl és szélsebességtd|,
illetve az érintett fajok érzékenységétdl (Van
der Ree et al. 2015). Mészdaros (2021) alapjéan
a hazai kérnyezeti hatasvizsgalati gyakorlat
dltaléban az uttél (Gttengelytél) mért 100-
100 m-es puffersdvban hatdrozza meg a
kozvetlen élévilagvédelmi hatdstertletet,
a kdzvetett hatdsteruletek meghatarozasa
mar kevésbé egységes, pl. Gtkategoriatol és
az érintett hatdsviseld fajoktol fuggden 50—
500 m szélesség kozodtt valtozik. Mészdros
(2021) vizsgalta a Natura 2000 teruletek és

SPA teruletek

nemzeti 6kologiai haldzat kdzuti féhaldzat
menti érintettségét, az Uthdaldézat menti
200-200 m-es puffersavot, illetve a Natura
2000 haldzat kuldnleges maddarvédelmi
tertletei esetén 500-500 m-es puffersavot
értelmezve  konfliktustertletként. ~ Mind
az Uthdlézat, mind a Natura 2000
terlletek és a nemzeti 6kologiai hdaldozat
elemeinek valtozasdat is figyelembe véve a
konfliktusterUletek vdaltozasait a kévetkezd
Abrdk és tabldzatok mutatjak be Mészdros
(2021) eredményei alapjan.

A Natura 2000 terUletekkel kapcsolatos
konfliktustertletek méretének valtozdsait
a 12. tdbldzat foglalja 6ssze. Bar az
osszterdleti érintettség noétt (tehat egyre
nagyobb a konfliktustertletek nagysaga az
Gthalézat mentén), a konfliktusterileteket
osszehasonlitva oz Gthdlézat  teljes
hosszaval megdllapithatd, hogy minden
esetben csdkkent az 1 km-re esd atlagos
konfliktusterulet nagysaga (a gyorsforgalmi
uthalézat esetén a csomoponti
elemek is figyelembevételre keruUltek).
Figyelemreméltd, hogy a gyorsforgalmi

SCI/SAC terliletek
1km-re es6

Uthdaldzat 200 m-es kdrnyezetében kézel 600
ha-ralnéttakulonlegestermészetmegdrzési
tertletek érintettségének nagysaga,
ami aradnyaiban a legjelentésebb, 31%-
0s novekedést jelentette a  vizsgdlt
id6szakban a vizsgdlt Gtkategoridk esetén.
A gyorsforgalmi Gthdldozat mentén 200
m-en belul taldlhatd, legjelentdsebb
konfliktusterUleti érintettséggel rendelkezd
kuldonleges természetmegdrzési teruletek,
melyek a 2006-os gyorsforgalmi Uthdlézat
esetén még nem voltak érintettek, a
kovetkezék példaul: Hortobagy (HUHN20002)
kb. 227 ho-ral az M3 autépdlya, Gemenc
(HUDD20032) kb. 215 ha-ral az M6 autopdlya,
Dél-Zalai-homokvidék (HUBF20049) 158 ha-
ral a Holladi-erdé (HUDD20061) pedig kb. 98
ha-ral az M7 autépdlya épitése miatt.

A2006-0s0thalézat200m-eskdrnyezetében
a 2006-o0s NOH elemeinek érintettségét, a
2017-es Uthdlézat 200 m-es kdérnyezetében
pedig a 2016-os NOH elemeinek
érintettségét szdmszerusiti az 13. tabldzat,
a konfliktusteruletek elhelyezkedését pedig
a 21-22. dbrdk mutatjok be. A 2006-2016
kozotti iddszak viszonylatdban a NOH kb.

663.000 ha-ral (24%-kal) nétt orszégosan.
Ennek tukrében a vizsgdlt iddszakban a
gyorsforgalmi  utak menti  érintettség-
novekedés kozel kétszerese az orszdgos
atlag névekedésnek (52%). Kulondsen nagy
novekedés az okologiai folyosd esetében
figyelheté meg, tébb mint kétszeresére
(130%), de ennek magyarézata nagyrészt
az orszGgos teruleti kiterjedés jelentds
noévekedése (kb. 105%), mivel szinte minden
vizfolyds okologiai folyosd elemmé valt.
A féathdlozat esetén  dsszességében
30%-0s novekedés figyelhetd meg a
NOH érintettségében, ami kdzel azonos
az orszadgos dtlagos novekedéssel (24%).
Legjelentdsebb konfliktusterllet-névekedés
szintén az okolégiai folyoso tertlete esetén
figyelheté meg, azonban az orszdgos
atlagos noévekedés alatt marad a féutak
kérnyezetében. A konfliktusterlleteket
6sszehasonlitvaaz Gthdlézatteljeshosszaval
az 12. tébldzat alapjagn megdllapithato,
hogy az o6kologiai folyosdk esetén nott,
azonban 6sszességében csdkkent az 1 km-
re es¢ atlagos konfliktusterdlet nagysaga
(a gyorsforgalmi  Gthdlézat esetén a
csomoponti elemeket is figyelembe vették).

érintettsége* 1km-re esé érintettsége* > ° o ° o
(uthalozat konfliktus- (athalozat konfliktus- S 3 x g = 5
500 m-es terilet 200 m-es terilet 5 8 2 5 - S : g
kérnyezetében) kérnyezetében) [ ) 'g ‘(',E 9 ‘5" ';3 g |9 I% ,5::5 @b
S 87 o5 | si¢| 5t | eig| 35 | e8:F
gyorsforgalmi E,\ T f_—fg 3 \§ = 29 | T f:fg g \g Q=X
utak 642367ha/Nidb  B4ha/km  188832ha/27db 158 ha/km 52 |Eszg| &2 | Es 52 | Es3T| 22 262
.. [} [0} < 0 9 [ =
2006-0s kérnyezete 2o | —X| Z- -~ Zo5 | mX| Os
athaloézat
féutak 36.382,12 ha [ 41 15.695,57 ha / 181 2006-0s gyorsfor-
Omnyezete e 6,9 ha/km o 3,0 ha/km e galmi utak 256953 215 752,85 147 309650 2,59 741888 6,20
200 m-es
: kérnyezete
gyorsforgalmi 4 féutak 16954,33 322 8930,33 170 1254925 2,38 3843391 7,30
utak 6694,02ha /14db 34 ha/km 2480,41 ha [ 41 db 1,3 ha/km
2017-es kérnyezete _
P 2017-es gyorsfor- — sa5809 199 404598 2,08 340432 175 130859 582
athalézat Gthalézat galmi utak
foutak 40.520,39 ha / 42 56 ha/km 17.803,35 ha /199 25 ha/km 200 m-es )
kornyezete db db kérnyezete féutak 2003763 278 1591533 2,21 14254,35 198 50207,32 6,98
gyorsforgalmi  +270,35 ha (+4%) : +592,09 ha (+31%) | _ gyorsfor- ~ +1288,76 .5 +229313 4 *+30782  _5g,  ¥888971 .
L utak mentén [ +3db 2 hafkm +14 db 0,28 ha/km Véltozasok 9dalmiutak (+50%) (+130%) (+10%) (+52%)
valtozasok 2006- 2017 +3083,30 +6985,00 +1705,10 +1773,41
2006-2017 . : _ : 10 A1
) 4413827 ha (+11%) +2107,78 ha (+13%) foutak —(11g9) 044 (47g%) *08 (+14%) 9% (+30%) 032
féutak mentén /+1db -1,3 ha/km /419 db -0,5 ha/km

12. téblézat: Natura 2000 teruletek (2006-2017 Gthaldzat menti) érintettségének valtozasai (Forrds: Mészaros 2021) }?53‘:2;9&%;%?2@3;;0|09IGI Halozat érintettségének valtozasai (2006-2017 Uthdlozat 200 m-es komyezetében)
*A 2018. évi Natura 2000 fedvényen szerepld ,C” tipus(, azaz mindkét kategoéridba tartozd Natura 2000 terUlet

" e FRALA . _ e A A . . ~
mindkét (SAC és SPA) kimutatasban szerepel. A 2006-0s Uthdlozat esetén a 2006-0s nemzeti dkoldgiai haldzat, a 2017-es Uthdldzat esetén pedig a 2016-o0s

nemzeti dkologiai hdldzat tertlete kerult figyelembevételre az elemzés sordn.
I @4 @@ e I @4 e
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Jelmagyarazat

" orszaghatar @
|:| gyorsforgalmi Gthaldzat (2006) 200 m-es kornyezete o i 3

:l fouthalazat (2006) 200 m-es kérnyezete ! 7

- okologiai haldzat elemeinek érintettsége
Nemzeti Okologiai Haldzat elemei (2006)
I magteriilet
[ okoldgial folyoso
pufferteriilet

21. dbra: Gyorsforgalmi és féathaldzat kdrnyezete dltal érintett Nemzeti Okologiai Halozat elemei (20086) (Forrds:

Mészéros 2021)

Jelmagyarazat

I orszaghatar @
I:I gyorsforgalmi dthalézat (2017) 200 m-es kérnyezete iy % -

|:| fguthdlézat (2017) 200 m-es kornyezete 'y ;

- okoldgiai hdlézat elemeinek érintettsége
Nemzeti Okologiai Halézat elemei (2016)
I magterilet
[ Bkologiai folyoso
puffertertlet

22. dbra: Gyorsforgalmi és féuthalozat kérnyezete @ltal érintett Nemzeti Okologiai Halozat elemei (2017) (Forrds:
Mészdros 2021)
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Az energiatermeléshez  kapcsolodo
infrastrukturalis fejlesztések alakulasat jol
szemléltetik a hazai bruttd vilamosenergia-
termelés adatai  (14. tablézat), mely
alapjan érzékelheték mely energiaforras
létesitményei bévulnek leginkdbb
napjainkban. Az adatok alapjan érzékelhetd,
hogy a nukledris energiatermelés mellett
a féldgaz fatéanyagld erémuvek ardnya

paksi (20,6 MW), bukkdbranyi (20 MW),
felsédzsolcai (20 MW), szédzhalombattai (17,6
MW), visontai (16 MW) naperémUvek is (INT-
4). Ahogy az 13. tabldzat is érzékeltette, az
erdbmuvek okologiai hatdsai  jelentdsen
kblbnbdzsek, jelen fejezet ezek kozUl az
egyre boévuld infrastruktaraval jellemezhetd
naperémuvek okoldgiai hatdsait targyalja
részletesebben.

megnoétt a  hazai  villamosenergia-
termelésben, a biomassza és biogdz
erémuvek pedig szinte Uj energiaforrsnak
szdmitanak 2000 oOta. A megujuld
energiaforrdsok  kdézul oz utdbbi 5
évben jelentdésen megnétt az ardnya o
naperémuaveknek. Legjelentésebb a 2021-
ben atadott kaposvari napelempark (100
MW teljesitményl), de szédmottevéek a

A naperémuivek egyik jelentds okologiai
hatdsa teriletfoglalasbél adodik, melynek
kdvetkeztében éldhely megszinéssel kell
szadmolni. REKK (2019) alapjgn a hazai
napelemparkok  fajlagos  terUletigénye
atlagosan 2,4 hektar per megawatt. Ebbe
beletartoznak a napelemek feldllitdsdhoz
szUkséges terUletigény mellett a szervizutak,

Megnhevezés Valtozas 2000-
9 2020

Nukledris 14180 13 834 15 761 15 834 16 055 +13%
::ggtifmékek 9707 7146 6 350 5908 3 841 -60%

Foldgaz 6 602 12 379 11598 5108 9077 +37%
Kéolajtermékek 4 404 455 490 77 42 -99%
Biomassza 10 1574 2034 1660 1666 +16560%
Biogdz 0 25 ns 293 320 Uj energiaforras

Kommunadlis

h}JIIadék megujuld 55 59 145 208 167 +204%

része

Viz 178 202 188 234 244 +37%

szél 0 10 534 693 655 Uj energiaforrds
Nap 0 0 1 141 2450 Uj energiaforrds
Geotermikus - - - - 16 Uj energiaforrds
Egyéb 55 72 152 204 391 +611%

Osszesen 35191 35756 37371 30360 34924 =1%

14. tablazat: Brutto villamosenergio-termelés Magyarorszagon energiaforrasok szerint (GWh) (INT-3 alapjan
sajat szerkesztés)
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aldllomasok  és  szolgdltatd  épulletek
dltal hasznalt foldtertlet. (A kaposvari
napelempark ennél hatékonyabb
tertletfelhaszndldsd, ugyanis  kb. 200
ha-on 100 MW teljesitményre képes). A
napelemek masik jelentésebb o6kologiai
hatdsa az Un. polaros fényszennyezés
(PLP). A vizhez kétédé — mint pl. kérészek,
alkérészek, tegzesek, szitakdtok — erdteljesen
vonzédnak a napelem tabldhoz tdmegesen
ropkddnek felettlk és petéiket is rajuk
rakjak (Horvath és Kriska 2010). Eszerint a
napelem o6kologiai csapdaként mukodik,
mivel a rovarok vizfeluletként értelmezik
a napelemek feluletét, rdaddsul az ilyen
felUletekrdl  érkezd vizszintesen poldros
fények erételjesebb ingert jelentenek, mint
a vizfelUletekrdl érkezd impulzusok (Oko Zrt.
2016). A napelemek tehat negativ szelekcios
hatdst fejthetnek ki ezen rovarcsoportok
természetes  él6helyvalasztasara, ami
gyors evolucids valtozast okozhat az adott
életkdzésségekben.

Az energiatermelés mellett az energia
megfeleld helyre torténd szallitdsardl s
gondoskodni kell. Az energetikai halézat
kiterjedését jol mutatja az OTrT, mely szintén
jelentésen érinti az dkoldgiai halozat elemeit
(23. abra). Az MAVIR Zrt. éltal Uzemeltetett
atviteli tavvezeték haldzat (nagyfeszultségu
tavvezetékek) hossza tdbb mint 4400 km
(INT-5), akdzépfeszultségl szabadvezetékek
Osszes hossza pedig meghaladja az 55.000
km-t is (Horvath és Demeter 2010). Emellett
a csOvezetékes szallitas — kuldonodsen: kéolaj
és foldgdzvezetékek — infrastruktardja is
kiterjedt, jelenleg a cs6vezetékek hossza
megkodzeliti a 7300 km-t. Ebbdl mintegy
5200 km hosszt — azaz tdbb, mint 70%-ot
— tesz ki a féldgdz vezetékek hosszusaga,
tovabbd 850 km  kéolaj-vezeték és
mintegy 1200 kilométernyi termékvezeték
taldlhatd (INT-5). Utdbbiok a finomitok és
a nagy felhaszndlok kdzott épultek ki, ezek
ké6zott fontos o Szdzhalombatta-Csepel,
a Szé&zhalombatta-Székesfehérvar-Pécs,
a Tiszaujvaros-Ebes, illetve a TVK-Ukrajna
vezeték, melyeken benzin, gdzolaj, etilén,
propilén, acetilén, cseppfolyds ammaonia és
oxigén vezetékes szallitasa folyik (INT-6).

Az energetikai hdldzatok, csdvezetékes
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szallitds  infrastruktardjnak  dkologiai
hatdsai sokfélék lenetnek (IGsd: 13. tabldzat),
jelen fejezet ezek kozul a foldfelszin felett
elhelyezked6 tavvezetékek fébb okologiai
hatasait mutatja be részletesebben.
A tavvezetékek egyik o©kologiai hatdsa
a teruletfoglalasbdl adodik, oazoz az
élbhely megszintetése, mely nemcsak a
tartdéoszlopok, hanem a megvaldsitdshoz
szUkséges helyigény, valamint a tavvezeték
biztonsagi dvezetének helyigényét is jelenti.
Ezek mindegyike fugg a tGvvezeték névleges
feszultségszintjétdl és tartdoszlop-tipusatol.
A biztonsagi dvezeteket a 2/2013. (1. 22.) NGM
rendelet szabdlyozza, mely szabdlyozza
példaul a fas szarl noévények telepitését
is az dvezeten belul. Nagysagrendileg egy
400 kV-os tavvezeték esetén a biztonsdgi
Ovezet kb. 70 m széles, erdéterdletek
keresztezése esetén kb. 50 m szélességben
szukséges a novényzet eltavolitasa (Oko
Zrt. 2017b). A szabadvezetékek mdsik
jelentésen  kedvezdtlen  hatdsa, hogy
a madarak szamara fizikai akadalyt
jelentenek:  a madarak  vezetéknek
Utkdzése legtdbbszdr olyan sdlyos fizikai
sérulést okoz, hogy a maddr elpusztul
(Horvath és Demeter 2010). Az Utkdzéses
balesetek kialakuldsi  gyakorisadgat  az
atszelt éléhelyek mindéségén és az érintett
maddarpopuldcidok mozgasmintdzatan kivul
jelentésen befolydsolhatjgk az iddjarasi
koraimények (pl. kod), illetve a légvezeték
mUszaki jellemzdi is (vastagsag, lathatosag
noveld eszkdzok alkalmazdsa). A madarak
pusztuldsdnak masik oka az Gramiités lehet,
mely akkor kdvetkezik be, ha testuk hidat
képez egy magasabb és egy alacsonyabb
elektromos potencidld hely kozott (pl. egy
madadr a szarnyaival, Idbaival vagy fejével
egyidejlleg érint két szabadvezetéket).

Energetikai haldzatok és egyedi épitmények
S Atomerdmi (megléva)

& Atomerém (tervezett)

&l névleges teljesitbképessegl erdmd (meglévd)

Egyéb 50 MW vagy annal nagyobb

0 20 40 60 80 100km

e 400 kV-o0s atviteli halozati tivezeték (tervezett)
——— 220 kV-os atviteli halozati tavwezeték (meglévd)

——— 220 kV-os atviteli halozati tavwezeték (tervezett)

@ névieges teljesitdképességl erémi (tervezett) _— Foldgazszallitd vereték (meglévd)
— 750 kV-os atviteli halozati tawezeték (meglévd) -——— Foldgazszallito vezetek (tervezett)
Egyéab 50 MW vagy annal nagyobb [ ] 750 kW-os atviteli halozati tawezeték (tervezett) —_— Kéolajszallitd vezeték (meglévd)

400 kV-os atviteli hal ozati tavwezeték (meglévd) _— Termékvezeték (meglévd)

23. dbra: Meglévd és tervezett energetikai halozati elemek szdmos helyszinen keresztezik az dkolégiai haldzat

elemeit (INT-1. alapjan sajat szerkesztés)

3.1.2. Tervek, eljarasok

A terlletrendezési tervek - orszagos,
kiemelt térségi és megyei -
tartalmazzak az orszagos, illetve térségi
infrastruktGra elemeket, haldézatokat. A
terlletrendezési tervekben dbrdzolandd
tervezett nyomvonalas  |étesitmények
megjelenitésének egyik f6 célja a muszaki
infrastruktGra  hdalézatok  dsszehangolt
térbeli  elhelyezése, a nyomvonalas
létesitmények folyamatos kapcsolddasanak
biztositdsa, ill. a nyomvonalas létesitmény
szomdra  torténd  helybiztositas. A
teleplilésrendezési eszk6zok kozul
kiemelendd a telepulésszerkezeti tery, illetve
a szabdlyozdsi terv, melyek tartalmazzdk az
adotttelepuléstérinté mUszakiinfrastruktdra
elemeket (pl. utak, kézmuvezetékek)
is, mar tényleges terlletfoglalassal
(nemcsak vonalszerli d&brdzoldssal, mint
a terUletrendezési tervekben). A 2/2005.
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(I. 1) Korm. rendelet alapjan a terdlet- és
telepulésrendezési  tervekre  stratégiai
kérnyezeti vizsgéalatot (SKV) kell késziten,
melynek a rendelet 4. sz. melléklete alapjdn
ki kell térnie a koérnyezetet éré hatdsok,
kérnyezeti kdvetkezmények eldrejelzésére”,
kéztuk kuldndésen a  tdjra, telepulésre,
klimara, természeti (6kologiai) rendszerre, a
biodiverzitdsra” gyakorolt hatasokra. Ezdltal
e stratégiai kérnyezeti vizsgalatokban nyilik
elészor lehetbség az dkoldgiai szempontok
érvényesitésére az  adott muszaki
infrastruktdra elemek elhelyezése kapcsan,
els6sorban o jelentésebb  konfliktusok
azonositdsaval és az adott tervre adott
mModositd javaslatokkal.

Az  objektum  (létesitmény)  szintd
tervezési eszk6zok fuggnek az adott
létesitmény tipusatol. Az dkoldgiai hatdsok
kezelése szempontjabdl fontos kiemelni a
kérnyezeti hatdsvizsgdlati, illetve egységes

SaveGREEN



kérnyezethaszndlati engedélyezési
eljgrasokat, melyeket az 314/2005. (XII.
25.) Korm. rendelet szabdlyoz. Eszerint
még a muszaki engedély megszerzése
elétt bizonyos esetekben — a rendelet
1, 2. 3. melléklete szerint — kotelezd az
emlitett eljarasokat lefolytatni. A vizsgdlt
infrastruktdra elemek esetén kérnyezeti
hatasvizsgalat koteles (azaz az 1. mellékletbe
tartozd)  tevékenységek pl:  villamos
légvezeték 220 kV feszUltségtdl és 15 km
hosszUsagtdl, gyorsforgalmi Gt  épitése.
Egységes koérnyezethaszndlati engedél
koteles (azaz a 2. mellékletbe tartozég
tevékenységek a vizsgalt infrastruktlra kozul
jellemzben az erébmuvek, pl.: ttzeléanyagok
égetése legaldbb 50 MWth teljes névieges
bemend  hoételjesitménnyel  rendelkezd
létesitményekben. A kdérnyezetvédelmi
hatosdg dontésétsl fuggden kdrnyezeti
hatasvizsgalat koteles (azaz a 3. mellékletbe
tartozd) tevékenységek, példaul villamos
vezeték 35 kV-tol, foéldgdzelosztd vezeték
40 bar-ra tervezett Uzemi nyomdastdl,
orszagos kozUt épitése (amennyiben nem
tartozik az 1. mellékletbe), regiondlis vasuti
pdlya épitése. A naperémuvek jellemzden
a rendelet 3. melléklete szerinti ,egyéb”
kategoéridba tartoznak (128. pont: egyéb,
(.) épitmény vagy épitményegylttes
beépitett vagy beépitésre szant teruleten
2 ha teruletfoglalastol), melyekre elézetes
vizsgdlati dokumentdacio készitése kotelezd.
Az eljardsokhoz szukséges dokumentumok
tartalmi  kévetelményeit a 314/2005. (XII.
25.) Korm. rendelet 4, 6, és 8. mellékletei
tartalmazzak, melyek mindegyike foglalkozik
az élévilag-védelmi fejezeten belul oz
Okologiai  hatdsokkal és a kedvezdtlen
hatdsok mérséklését szolgalod javaslatokkal.

Amennyiben az  adott  |étesitmény
jelentés hatdssal lehet adott Natura
2000 terulet jeldlésének alapjdaul szolgdld,
meghatdrozott fajokra és éléhelytipusokra,
Natura 2000 hatasbecslési dokumentaciot
kell késziteni a 275/2004. (X. 8. Korm.
rendelet 10. § (1) és (2) bek. alapjan. Ennek
tartalmi kévetelményeit a 275/2004. (X. 8.)
Korm. rendelet 4. melléklete szabdlyozza. A
Natura 2000 hatdasbecslési dokumentum
nem nydjthatd be a kdrnyezetvédelmi
hatésag felé 6ndlléan, mindig valamely
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kérnyezetvédelmi engedélyezési eljarashoz
kapcsolodik (o fent emlitett elézetes
vizsgdlati, egységes kornyezethaszndlati
és koérnyezeti hatasvizsgdlati  eljarasok
valamelyikéhez).

A vizsgdlt infrastruktdra elemek épitése
engedélyhez  kotott  tevékenység,  igy
engedélyezési terv minden esetben készul,
melynek gyakran ondllo kérnyezetvédelmi
munkarésze vagy fejezete tdargyalja az
élévilagra gyakorolt hatdsokat. A vizsgadlt
infrastruktdra elemek engedélyezésének
jogi kereteit a kbovetkezd rendeletek
szabdlyozzdk:

312/2012. (X 8) Korm. rendelet az
épitésugyi és épitésfelugyeleti hatdsagi
eljarasokrol és ellendrzésekrdl, valamint
az épitésugyi hatdsagi szolgaltatdsro|,

382/2007. (XI. 23.) Korm. rendelet a
villamosenergia-ipari épitésugyi hatosagi
engedélyezési eljarasokrol,

93/2012. (V. 10.) Korm. rendelet az utak
épitésének, forgalomba helyezésének és
megszuntetésének engedélyezésérdl.

A fent emlitettek mellett gyakran készul az
engedélyezési terv utdn még kiviteli terv is,
mely pontositja a kivitelezéshez szUkséges
paramétereket, az épités  (létesitési)
engedély eldirdsainak figyelembevételével.
Esetenként készUlhet még an.
kérnyezetvédelmi teljesitményértékelés is
— pl. jellemzben kdzutak esetén készul ilyen
— amely az adott |étesitmény megépulését
kdvetben bemutatja a kdrnyezetre gyakorolt
hatdsokat. Ennek tartalmi kdvetelményeit a
12/1996. (VIl. 4.) KTM rendelet 2. melléklete
szabdlyozza, mely szerint kotelez6 az
LElévilagra vonatkozd kdrnyezetterhelés és
igénybevétel bemutatdsa”.

A kdzutakhoz kapcsolodd tervtipusokat és
szerepUket a tdjbaillesztésben — beleértve
az 6koldgiai hatdsok figyelembevételét is —
Mészaros (2021) a 15. tablazat szerint foglalta
Ossze.

orszagos és térségi muszaki
infrastruktdra-halozati elemek
helybiztositdsa, elhelyezésuk
6sszehangoldsa

Teriiletrendezési
Terv és Stratégiai
Koérnyezeti Vizsgalata

Telepulésrendezési
Terv és Stratégiai
Kérnyezeti Vizsgalata

teruletbiztosités az adott Uthaloézati
elemnek, véddsavok kijeldlése

Projekt Megalapozé nyomvonalvaltozatok déntés-

Tanulmany, el6készitése (elsésorban muszaki,

Megvalésithatésagi gazdasdagi, kisebb részben

Tanulmany kérnyezetvédelmi szempontbol)
lehetséges nyomvonalvaltozatok

Mdszaki kidolgozasa, fébb mutargyak,

tanulmanyterv csomopontok, pihendhelyek stb.
elhelyezése

a kivalasztott nyomvonalrag,
vagy tébb nyomvonal-
valtozatra (tanulmanyterv vagy
engedélyezési terv muszaki
tartalmara) készulé kérnyezeti
hatdsbecslés, melynek 6nallo
tajvédelmi munkarésze is van

Elézetes Vizsgdlati
Dokumentum,
Kérnyezeti
Hatastanulmany,
Natura 2000
hatdsbecslés

mar elkészult nyomvonal/
megvalosult fejlesztés esetén
a megvaldsulds kérnyezeti
hatasainak (utélagos)
osszefoglaldsa

Kérnyezetvédelmi
Teljesitményértékelés

épitést megelézd hatdsagi
engedélyezési eljards alapjaul
szolgdlé terv, mar pontos
terdletlehatdrolast tartalmaz

Engedélyezési Terv

az épitési engedély alapjan
készitett, az épitmények
megvalositasdra alkalmas,

a muszaki kialakitGsokat és
megolddsokat részletesen
tartalmazo tery, tertletlehatdérolés
minimdlisan moédosulhat az
engedélyezési tervhez képest

Kiviteli Terv

nyomvonal terlletsavjanak kijelolése,
konfliktusszegény s@vok keresése U]
nyomvonalak szamara

az Ut tertletfoglalasdnak kijelolése,
jovébeni tajhaszndlati, dkologiai
konfliktusok mérséklési lehetdsége az Ut
menti terdlethaszndlatok és éléhelyek
megvalasztdsatol fuggden

kizaro tényezék (pl. orszagos jelentéségu
védett természeti tertletek, Natura

2000 teruletek jelentds érintettsége)
azonositdsa és érvényesitése a
nyomvonal kivélasztdsa sordn

nyomvonalvaltozatok értékelésénél

a tajvédelmi, koldgiai szempontok
érvényesitési lehetdsége elsdsorban
a muszaki tervezékkel torténd
egyuttmukodés, de a tervnek kotelezd
téjvédelmi munkarésze nincs

kivalasztott nyomvonal(ak) részletes
vizsgdlata, hatdsmérsékld javaslatok
(pl. sztikséges kérnyezetvédelmi
|étesitmények meghatdrozdsa, javaslat
a kérnyezetrendezés modjara, esetleg
nyomvonol—korrekciéro) és szUkséges
monitoring javaslatok megfogalmazdsa

a monitoring tevékenységhez hasonléan
szerepe lehetne a tapasztalatok
megfogalmazdsaban, tanulsGgok
levondsdban, van kételezd élévilag-
védelmi munkarésze

az Ut kérnyezetrendezésének
megtervezése a hatdsagi elvardsoknak
megfelelden, pl. Gt menti névénytelepités,
kornyezetvédelmi létesitmények (pl.
vadvédelmi kerités, dkologiai atjaro,
zajarnyékolo fal stb.)

az Ut kérnyezetrendezésének
megtervezése a kivitelezéshez szikséges
részletességgel, részletrajzokkal, részletes
anyag-és mennyiségkimutatassal,
tervezdi koltségbecsléssel, illetve
tartalmazhat monitoring javaslatokat

15. tablazat: Utfejlesztésekhez kapcsolddd tervezési eszkdzok szerepe a tdjbaillesztésben, dkologiai hatdsok

mérséklésében (Mészaros 2021 alapjan)
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3.1.3. Modszerek, jO

[l e
példak
A teljesség igénye nélkul néhany lehetséges
kedvezdtlen hatdst elkeruld vagy
hatGsmérsékld intézkedés, illetve pozitiv
példakertlbemutatasraakdzitifejlesztések,
napelemparkok és tavvezetékek kérébdl. A
kézuti fejlesztések kedvezétlen okologiai
hatasainak meérséklési lehetdségeivel
szdmos hazai és nemzetkdzi tanulmany,
kutatds foglalkozik. Atfogd javaslatokat
tartalmaz pl. luell et al. (2003) munkdja, a
Cs6szi et al. (2014), Fi (2002) pedig részletezi
az élovildg veédelmét szolgdld muszaki
létesitményeket. A teljesség igénye nélkul
néhdny fontosabb kedvezdtlen hatdsok
elkerulését, illetve mérséklését szolgdld
intézkedés  (esetenként példdakkal) a
kévetkezd:

Ertékes élShelyek elkerilése az Ut
nyomvonalaval (pl. orszagos jelentéségu
védett természeti terlUleten, annak
védddvezetében, védelemre tervezett
tertleten, valamint Natura 2000 terUleten
autépdlya, autdut, gyorsforgalmi Ut
épitése nem javasolt).

Az Gjonnan létesuld utak lehetbleg ne
daraboljanakfel 6sszefliggd éléhelyeket.
A nyomvonalat célszerd a tdjtipus
hatdrokon, terUletfelhaszndaldsi egységek,
féldhaszndlati modok, muvelési  agak
hatdrdn, terepformdk metszésvonaldn
kijeloIni.

Okolégiai  atjarék és  vadatjarok,
terelbéelemek és vadvédelmi keritések
alkalmazdsa a fragmentdcid hatdsainak
csOkkentése, valamint az elutés veszély
minimalizalasa érdekében. Erre vonatkozo
eléirdsokat az ,e-UT 03.07.53 Okologiai
atjarék  és  véddkeritések  kialakitdsa
kézutak mellett” atagyi muszaki eldiras
tartalmaz.

Az  értékes él6helyek megkimélése
vagy védett fajokra gyakorolt hatdsok
minimalizalésa esetenként innovativ
miiszaki megoldasokkal (pl. alacsony
viadukt, azaz Jdabakon vezetett
nyomvonal’ toltés helyett). Alacsony
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viaduktra példa az M3 autépdlya Polgar
kdzelében: a Hortobdgy Natura 2000
terUletet keresztez® szakaszan l|étesult,
maddarvédelmi fallal kiegészulve.

Magasra névo fajok alkalmazdsaval a
névénytelepités is lehet madarvédelmi
intézkedés, mivel akaddlyt képezhet
bizonyos madarfajok eldtt émennyiben
cél pl egyes ragadozd madarfajok
elriasztasa az Uttesten torténd
vadaszattol). Maddarvédelmi célu
erddtelepités pl. az M7 autépdlya Kis-
Balaton menti szakaszdn Iétesult.

Az at menti névénytelepités
fajosszetételét az  elutés  veszély
csdkkentése érdekében célszerl ugy
megvdalasztani, hogy az tdpldalkozdsi
célbdl lehetbleg ne vonzza az dllatokat,
féként a nagyvadakat.

Utrol  elfolyd  viz  szennyezésének
csokkentése érdekében benzin, dsvany-
és maradékolaj levalasztd mutargy,
iszap- és olajfogé mdutargy Iétesitése
lehet indokolt.

Az Utépitéssel kapcsolatos vizrendezés a
vizektermészetes mozgdsat,mennyiségét,
mindségét csak annyira vdaltoztathatja
meg, ami nem okoz maradandod valtozdst
a vegetdcioban.

Uj Gt létesitése sordn szUkségessé
valhat a nyomvonal mentén él¢ védett
fajok attelepitése. Ehhez  pontos
dllomanyfelmérés és Aattelepitési terv
elkészitése javasolt. Ezt az eljarast
azonban csak akkor javasolt alkalmazni,
ha az Ut létesitése nem elkerulhetd, és
arra alternativ nyomvonal lehetéség sem
létezik. llyenre példa az M85 autopdlya
Dor telepulés kdzelében, ahol kisfészkd
aszat dllomanydnak attelepitése tortént
meg.

A kozuti fejlesztések kedvezdtlen okologiai
hatdsainak mérséklésének hazai
yakorlatat — tobbek  kdzdott Mészdros
2021) is vizsgdlta. Hazai kérnyezeti
hatdstanulmdnyok elemzése alapjan a
kedvezdétlen hatdsok figyelembevételét,
lehetséges hatdsmeérsékld intézkedéseket a
16. tabldzat foglalja dssze.

természetszerq,
természetkdzeli
éléhelyek
megsziintetése

éléhely
fragmentacio

rombolt
felszinek
vegetacio-
valtozasa:
invazios fajok,
gyomfajok,
esetleg

védett fajok
megjelenése -
nagymértékben
fugg a kérnyezd
vegetdciotol

Uj éléhelyek
létrejotte,
melyek
esetenként
természet-
védelmi
értéketis
képviselhetnek
(pl. zaportarozé,
mint kétéltu
szaporodé-hely)

minden esetben vizsgaljak
a természetszerd,
természetkodzeli éléhelyek,
&s tobb esetben
sz&mszerdsitésre kertlnek a
tervezett |&tesitmények dltal
érintett éléhelyek

az érintett él6helyekhez
kotédo védett és fokozottan
védett fajok azonositdsa

is megtorténik, kbzvetlen
érintettség esetén
allomanybecsléssel és
pontos teruleti eléfordulas
megnevezésével

szinte minden dokumentum
a legjelentdsebb 6kologiai
hatésként emliti a
fragmentdciot

altaléban részletesen a
vizsgdlt tajrészlet vad,
kétéltd-és hulldallomanyat
elemzik, a lehetséges
mozgdsi irdnyok, éléhelyek
feltérképezésével

az Uzemelés varhatod
okologiai hatdsai kdzott sok
esetben dltaldnossagban
kerul emlitésre az Ut, mint
,negativ dkoldgiai folyosd”
(invazios fajok gyors terjedési
Iehetéségeﬁ, esetenként

a koérnyezo teruleteken
megtaldlhato tdjidegen
6zéNndvények és fébb
jellemzéik is dsszefoglaldsra
kertlnek (melyek
megjelenése valdszinUsithetd
a rombolt felszineken)

az Uzemelés varhatd
okologiai hatasai kdzott
dltalénossagban kerdl
emlitésre az Ut menti
szegélyndvényzet és Uttest
csalogato hatasa (éléhely
létesités)
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értékesebb éléhelyek kozvetlen (teruleti) érintettsége
esetén a muszaki megolddsokra adott javaslatok
(pl. teruleti igénybevétel minimalizalasa — rézsu
helyett tdmfalas megoldds — esetleg dombvidéki
tajrészletben volgyhidak alkalmazasa)

védett névényfajok egyedeinek attelepitése

védett maddrfajok egyedeinek kdzvetlen
érintettsége esetén kompenzdcios javaslatok:
fészkelbhelyek |étesitése, oduk kihelyezése

egyéb fajspecifikus védelmi létesitmeények (pl.
madarvédelmi falak)

kivitelezésre javasolt térbeli és idébeli korlGtozasok,
ideiglenes kerités |étesitése a kivitelezés megkezdése
elétt az értékes éléhelyek védelme érdekében

okologiai atjardk és hozzdjuk kapcsolédd
terelérendszerek, vaddatjarok létesitése, vizfolyas
keresztezések okologiai atjaroként is funkciondld
kialakitGsdara tett javaslatok

monitoring tevékenység eldirdsa a tervezett
okologiai kapcsolatok biztositasat szolgdld
|étesitmények eredményességére

az épités utdn hatramaradd szabad talajfelszinek,
rombolt felszinek rehabilitGciojara vonatkozd
javaslatok — esetenként a rehabilitacid sordn
(6kologiai és tajképi szempontok alapjan) kiemelten
kezelendd szakaszok meghatdrozdsdaval

a terUleten eléforduld tdjidegen 6zoénnoévények elleni
védekezési lehetdségek részletes ismertetése

az Utmenti névényzet rendszeres dpoldsara
vonatkozo javaslat (altaldban évi legalabb 2-3
kaszalas javaslata)

monitoring tevékenység eldirdsa az invazios
noveényfajok elterjedésére vonatkozéan

névénytelepitésre vonatkozo javaslatok (fajvalasztés
sordn az Ut kérnyezetében kizGrdlag a vadatjarok
kézelében telepitendd fajok birjanak csalogatd
hatdassal, egyéb szakaszokon nem telepithetd olyan
faj, amelyek termése kedvelt taplalékot jelent a
madaraknak és a kisemlésoknek)
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forgalom,

Uzemeltetés az Uzemelés varhatd
zavard hatasai okologiai hatdsai kdzott
(pl. zaj-és dltalénossagban kerulnek
levegbterhelés, emlitésre

fény, téli s6zas)

szinte minden dokumentum
emliti dltalénossagban, de
egyes dokumentumokban
meghatdrozdasra kerUltek az
elUtés veszélyes Utszakaszok
is (pl. vadvédelmi vagy
kétéltliek szempontjabol)

koézvetlen
elttések

egyes helyszineken élévildgvédelmi célbdl is
javasoltak zajarnyékold falakat

vadvédelmi keritések, halok alkalmazdsa
monitoring tevékenység eléirasa (dltaldban
kétélttiek, hullék, emlésok elutésének vizsgdlatara)

16. tablazat: Utfejlesztések fébb kedvezdtlen dkologiai hatésainak mérséklése a hazai gyakorlatban (Mészaros

2021 alapjéan)

A napelemparkok kedvezétlen 6kologiai
hatasainak csékkentését szolgdljgk a
napelemtdbldak feltletén dn. depolarizald
racs alkalmazdsa, melynek fehér mintazata
egységes fényes, fekete feluletet folaprozza,
igy ezekre akdr harmincszor kevesebb
vizirovar szdll le (Horvath és Kriska 2010).
Ez a technologia ma mar széles korben
alkalmazott a napelem gyartasban, mivel
a kornyezetvédelmi  (természetvédelmi)
elénydn  kivul, a csokkentett reflexio
noveli a panelek hatdsfokat is és a
légikdzlekedésben okozott zavard hatdst
is minimalizalja (Hatds-Kér 2000 Bt. 2021).
Szasz et al. (2016) ugyanakkor hangsulyozza,
hogy a muszaki megoldasok (pl. matt

felllet, depolarizacios racs) mellett fontos
tervezési szempont, hogy a napelemparkok
elhelyezése lehetdség szerint vizfellletektdl,
vizes él6helyektdl tavol torténjen. A
napelemparkok teruletfoglaldsara
pozitiv  példaként  emlithetd,  amikor
nem  zo6ldmezds  beruhdzasként  (pl.
szanté-vagy gyepteruleten) épul meg,
hanem  barnamezés  beruhazasként,
pl. bdanyaterulet tereprendezett
meddséhanyoin (pl. visontai és bukkabranyi
banyak terUlete), illetve ipari Uzemek
telephelyén (pl. szazhalombattai héeréma).

Németorszagban pedig kisérleteket
folytatnak a napenergia és mezégazdasagi
termeles kombinélésévql: 5 m-es

e L

24. dbra: Napelempark és mezégazdasdagi hasznositds Németorszagban (Forras: INT-8)
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konzolok tetejére telepitett napelemek alatt
kisérletképpen buzdt, burgonydt, I6herét és
zellert Ultettek (24. obro) Az eredmények
alapjan pl. a burgonydbdl 103 szdzalék
termett ott, ahol volt félétte napelem, mint
ahol nem, ugyanis a forrosdgot kevéssé
kedvel6 burgonydnak még jot is tett, hogy
a nap egy részében arnyék fedte, egydttal
az éntdzdvizet jobban hasznositotta ?NT 7).

A tavvezetékek (szabadvezetékek)
maddarbardt  kialakitdsaval kapcsolatban
az EON a koézépfeszultségu vezetékekkel
kapcsolatban  (Kocsis 2007), a Magyar
Maddartani  Egyesulet pedig a kdzép-
és magasfeszultségu vezetékekkel
kapcsolatban kiadvanyt készitett (Horvath
és Demeter 2010). Ezek fébb javaslatai a
madarak védelme érdekében (a védelem
hatékonysagdnak sorrendjében):

madadrvédelmi szempontbal, ahol
lehetséges, foldkabel |étesitése javasolt a
szabadvezetékek helyett;

teljes hosszban burkolt, szigetelt vezetékek
kialakitdsa, igy a burkolat sértetlenség
esetén nincs dramutés veszeély;

Felhasznalt irodalom:

burkolatlan  szabadvezetékek  esetén
a faziskuldnbséggel rendelkezd O6sszes
elem nagyobb tdvolsdgra legyen
egymastol, mint amekkordt a legnagyobb
szarnyfesztavolsadgd madarak athidalni
képesek (240 cm), tovabbda szikséges
a vezetékeket lGthatosag-nodveld
szerkezetekkel felszerelni;

az daramutés elkerulése érdekben a
burkolatlan szabadvezetékeken és a
tartdoszlopokonamadaraktestfelépitését
és viselkedését figyelembe véve, meg
kell hatdrozni azokat a minimdlis fazis-
fazis és fazis-féldpotencial tavolsagokat,
amelyeknél csak nagyobb tdvolsadgok
alkalmazhatok a fejszerkezetek
kialakitaskor (ehhez segitséget Horvath
és Demeter 2010 Utmutatdja), tovabbda
az Utkézéses balesetek minimalizaldsa
érdekében az Utk6zésekkel leginkdbb
érintett  fajcsoportok (tuzok,  daruy,
vizimadarak)  éléhelyei  kornyékén @
légvezetékek [athatdésagdat nodvelni kell.
Egyéb muszaki megolddsok:  kiuldk
létesitése a nyitott oszlopkapcsoldk folétt,
szigeteldpapucs kialakitasa (az oszlopok
foldelt kereszttartdinak burkoldsa).
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valamint az adottsdgokhoz nemilleszkedd

A vizgazddlkodds eszkdzrendszerének . B .
mezégazdasdgi tertlethaszndlat.

haszndlata és az o&kologiai hdaldzatok

kapcsolatdnak  elemzése meghaladja Jelentds vizhasznalatiigény és szennyezés
a jelen dokumentum kereteit. Ebben a az ipari, lakossdgi, mezégazddsdagi
pontban néhdny dltalunk az o6kologiai gyakorlatban.

halozatokkal 6sszefuggésben |ényeges-

nek tartott elemre és dsszeflggésre hivjuk Talajvizelvonds  a  mély  csatorndk,
fel a figyelmet, kitérve a problémak korére, kavicsbdnyatavak miatt.

egyes tervekre és végul megemlitve

AP Morfologiai beavatkozdsok: keresztiranyd
néhany j6 gyakorlatot.

modositasok (gatak, toltések, zsilipek,
lezarasok), hossziranyl  szabdlyozasok
(mederatvagasok, maodositott

3.2.1. Je|en|egi he|yzet mederformak, parti tertletek,
. . o L ! ndvényzondak, szlkitett artér), illetve a
probléema jelentosége

természetestdl jelentdés mértékben eltérd
) G . . B B vizszint-szabdlyozds, leeresztés).
Eghajlatvaltozdssal, vizhaszndlattal és a Y ' )

vizeink dllapotdaval &sszefuggd okoldgiai A telepulési vizgazddalkodds
hdlozatokat kdzvetlenul vagy kdzvetetten infrastruktdrdjanak elavult szemléletl és
érint6 daltaldnos vizgazddalkoddsi problémak Gllapotu rendszere.
(3. VGT sKV, 2021 alapjan): o o
A vizUgyi intézményrendszer
Egyes problémak kiinduldsi okai: széttagoltsGga,  alulfinanszirozottsaga,
Homérséklet emelkedése. Felgyorsuld hianyossagai (szakemberek,

eszkdzodk, monitoring) mellett  gyenge
érdekérvényesité képesség kismértéku
integraltsdg,  6sszehangoltsdg  mMAas
A széls6séges iddjarasi események dgazatokkal.

gyakorisdganak és intenzitdsanak
novekedése mind a hédmérséklet, mind a
csapadék vonatkozdasaban.

hidrolégiai  ciklus. A nyari aszdlyos
periddusokvalészinliségénekndvekedése.

Eszlelhetd kévetkezmények problémak:

rendszeresen megjelend helyi és térségi,
taji vizkészlethianyok hatasai az dkoldgiai
halozatok tertletén (26. dbra és 17.
tablézat)

Sok az érzékeny terllet és az iddjardsi
hatdsoknak erdsen kitett vizfolyds és
sérulékeny vizbazis.

sivatagosodds  jelenségeinek  teruleti
kiterjedés noévekszik, jelentds teruleteket
érinté aszalykarok az ékolégiai haldézatok
A felszini vizek tekintetében jelends Allapotat is befolyasoljak

hazdnk kiszolgdltatottsdga a szomszédos
orszagokbdl vizfolyasok tekintetében.

A természetes Vizkészletek terUletileg
egyenlétlendl oszlanak el (25. abra).

a noévekedd vizigény, vizfelhasznaldas

veszélyezteti a vizkészleteket,

Jelentds beépitési nyomdads lakott és parti L o

terUleteken, illetve szennyezett felszin, kemiai, fizikai es biologiai szennyezes lete,
amely az emberi egészség mellett az
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é|oV||(jgrQ is kAros AZ EGHAJLATI VIZHIANY NYARI FELEVI OSSZEGE

ACCUMULATED CLIMATIC WATEF
THE SUMMER HALF-YEAR (4

A felszini vizek T%-a mindsul kivald és
j6 ©koloégiai dllapotinak, potencidlinak
és a vizmindéség dllapota nem javul
megfeleléen, a VGT2 idbszakdhoz képest
kicsi az el6relépés

A felszin alatti  viztestjeink  23%-a
mennyiségileg  gyenge  dllapotinak
mindsul és romld tendencia figyelhetd
meg
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25. dbra: A szaraz terlletek és a természetkdzeli vizfolyasok altal biztositott nedvesség. (Balogh Péter, 2005)

.+~ Natura 2000 teriiletek felszini viztél fliggs,
b i1 i 7 757

A

i
- jelenidisen karosodott
[ karmsedent

kavésbé kirosodott

e, Py, of £ [ nem, vagy alig kérosodott
Lix : |: nem édntett

26. dbra: Natura 2000 teruletek viztdl fuggé karosodottsaga (forrds: 3. VGT tervezete, 2021)

I ——
Project co-funded by European Union Funds (ERDF, IPA) SaveGREEN

99



Natura
2000
éléhelyi
kod
15630*
3130
3150
3160

3260
3270

6260*
6410
6430
6440
6510
7110*
7140
7210*

7220*

7230

91E0*

91FO0
9110%)
91K0™
91LO™
91MO™

9INOX

Natura2000 éléhelyek

Pannon szikesek

Torpekdkds iszapnovényzet

Eutrof sekély tavak és holtmedrek hindrja
Laptavak

Hinaras patakok

Artéri ruderdlis magaskoros
folydomederndvényzet

Pannon homoki gyepek 6260
Kékperjés laprétek

Ude, tdpanyaggazdag magaskdrosok
Artéri mocsarrétek

Sik- és dombvidéki kaszalorétek
Dagadodldpok

Tézegmohds 1apok és ingdldpok
TélisGsosok

Mésztufds forrasok

Mészkedveld (meszes talaja) ude lap- és
sGsrétek

Puhafds ligeterddk, éger- és kdrisligetek,
illetve laperddk

Kemeényfdas ligeterddk

Euro-szibériai erddssztyepp-tdlgyesek
llir bUkkdsok

lllir gyertydnos-tdlgyesek

Pannon cseres-tdlgyesek

Pannon homoki borékas-nydrasok

A megfelelé ANER 2011 vizes él6helyek

Fla, Flb, F2, F3, F4, F5, A5, B6, U9Nszik — Szikes tavak
[IN — Folyopartok természetes iszapnoévényzete
Ac dllévizekben, holtadgakban (sok csatorna)
A24, U9NIGp — Laptavak

Ad
OB egy kis része

csak H5b

D2 teljesen, D5 egy része (a lapi magaskorosok)
D5 egy része (csak a patakpartiak), D6 teljesen
D34 nagy része

El nagy része, E2 és D34 kis része

C23-nak esetleg egyetlen dllomdnya

C23

BIbN — TélisGsosok

CIN — Mésztufdas forrasok és forrasgyepek

Dl, B4

Jlg, J2,J3, J4 és J5

J6 teljesen, Lb és Kla J6-ba agyazott kis része
M3, M4, L5 nagy része

K5 a Dél-Dundntulon

Kla egy része a Dél-Dundntdlon

L2b egy része a Dél-Dundantulon

M5B részlben

Vastagon szedett: kiemelt kdzdsségi jelentdségu éldhelytipusok
0: az éléhelytipusok csak részben tartalmaznak viztél figgd éléhelyeket

Szinkdd:

vizi éléhelytipus
tébbletvizhatastol fuggd éléhelytipus

A viztdl valo figgés eréssége

felszin alatti viz

masodlagos

masodlagos
masodlagos

masodlagos

részleges

masodlagos

masodlagos

masodlagos

részleges részleges

masodlagos

részleges részleges

masodlagos
részleges

részleges

részleges

masodlagos

masodlagos

masodlagos

részleges részleges
részleges részleges
részleges részleges

masodlagos

17. tdblazat: Natura 2000 viztél fuggeé éléhelytipusok és azok jellemzése felszini/felszin alatti viztdl vald fuggéség szerint (Forrds 3. VGT tervezete, 2021)
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Vizgazddalkoddasi  rendszer  problémai
(Flachner et al., 2010 alapjéan)

A megosztott jogi szabdlyozds és a
szervezeti felépités elkuldnulése miatt
(arvizvédelem, belvizvédelem, vizellatds,
mezédgazdasdgi  vizhasznositds) nem
valésul meg egy-egy terulet (tGjegység)
egységes  Vvizgazddlkoddsa.  Mikdzben
a belviz elvezetésért felelbs szervezeti
egységek és vizgazddalkoddsi tarsulatok
a folyéba juttatjgk a féldeken taldlhatd
vizet, az arvizvédelemért felelbs egységek
kénytelenek megnyitni a vésztarozokat,
hogy a gdtak épségét és a mogottuk
eltertlé ,mentett” oldalt védjék.

A vizkarelhdritsnak  sajat korlatai
szabnak hatart. Jogszabadly irja eld, hogy
a vizet a mentett oldalra kivezetni tilos,
a vésztarozbkat pedig csak megfeleld
készlltség elrendelése esetén szabad
megnyitni. Ugyanakkor a belviz elvezetése
kotelezettség olyan teruletekrdl is, amelyek
pedig természetes Arvizi  tarozdknak
lennének mindsithetdk. Az egész rendszer a
szélséséges helyzetek reaktiv kezelésére allt
rd rendszerelvl vizmérleg javitds helyett.

A terlleti (oblozeti) alaplu szerverzettség
nem tud eléggé érvényesuini. A vizigy
hadi helyzetre szakosodott klasszikus
hierarchikus szervezete nem tud (ott eddig)
hatékonyan belendéni a tdjgazddlkodds-
alapl proaktiv, tdji szinten alkalmazkodd,
mozaikos, integrdlt vizgazddalkoddsba. A
vizUgyi tarsulatok, a vizugyi igazgatdsagok,
az onkormdnyzatok és a mezdgazdasdagi
teruleti vizgazddlkoddsban érdekeltek kdzott
a kapcsolat feszdl, ellenérdekeltségek alinak
fenn és egymadssal kizdenek a finanszirozasi
forrasokeért.

A jogositvanyok elvesztésével az egyéni
felel6bsség hattérbe szorult. Agazddk minden
feladatot és felelbésséget az dllamra és a
tarsulatokra haritanak és elvarjak parcelldik
vizmentesitését, mikdzben a télUk elvarhatd
megeldzd rendszerszerld beavatkozdsokat
nem végzik el.

Mechanikus és kdrorientdlt szemlélet. A
vizboritds ellen harcolnak, ahelyett, hogy
az elényeit kihaszndld rendszert épitenénk

Project co-funded by European Union Funds (ERDF, IPA)

SaveGREEN
101



ki. Szabdlyozott, kdzépvizi  vizalldsnal
megkezdett vizkivezetésre nincs lehetdség.
A mutdargyakat mesterséges Uzemeltetésre
és nagy vizhozamokra tervezik, ahelyett,
hogy a termd&foldet vennék olyan muvelési
agba, amely lehetdévé teszi az iddleges
eldrasztast. A vizgazddlkoddsi feladatok
megoldasdban az elégtelen dagazati
eszkdzok mellé nem veszik igénybe a terdleti
eszkozoket.

3.2.2. Tervek, eljarasok

Vizgazddlkodds alatt a vizgazddalkoddsrol
szOI6 1995. évi LVIL tdrvényben foglalt
definicionak megfeleléen a vizek
hasznositasat hasznositdsi lehetéségeinek
megodrzését, avizek kartételeiellenivédelmet
és védekezést (vizkarelharitas) értjuk.

A vizgazddlkodds hatdkorébe az aldbbi
témakaorok tartoznak:

A felszin alatti és a felszini vizek, a
felszin alatti vizek természetes viztartol
képzbdmeényei, illetbleg a felszini vizek
medrei és partjai.

Mindazon létesitmények, amelyek a
vizek lefolyasi és daramldsi viszonyait,
mennyiségeét, mindségét, medrét,
partjat vagy a felszin alatti vizek viztartd
képzébdmeényeit befolydsoljak vagy
megvaltoztathatjak.

Mindazon tevekénységek, amelyek a
vizek lefolyasi és daramldsi viszonyait,
mennyiséget, mindségét, medrét,
partjat vagy a felszin alatti vizek viztartd
képzbdmeényeit befolydsoljgk  vagy
megvaltoztathatjak.

A vizek hasznositasa,
hasznosithatésadgdnak megdérzése és a
vizkészletekkel vald gazddlkodds.

A vizek megismeréséhez, dllapotdnak
feltrGsdhoz szukséges mérés, adatok
gyUjtése, feldolgozdsa, szolgdltatdsa
és felhasznalasa (6sszefoglalban a
vizrajzi tevekénység), valamint a vizek
allapotdnak értékelése, kutatdsa.

A vizk&rok elleni védelem és védekezés.

A vizek mennyiségi és mindséqi
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védelmeére, a viznek, mint dkologiai élettér
dllapotat tovabbd mint tdjalkotd tényezét
befolydsold kéralményekre.

A Nemzeti Vizstratégia (Kvassay Jené
Terv)

LAz NVS a magyar vizgazddlkodds 2030-
ig terjedd stratégidja és 2020-ig terjedd
kdzéptavl intézkedési terve. A tarsadalom
és a viz viszonydnak a feltarasara
tdmaszkodva  intézkedéseket fogalmaz
meg, hogy a vildgot fenyegetd vizvalsagot
hazdnk elkertlhesse, annak mdér mutatkozo
jelei ellen a szUlkséges intézkedéseket
idében megtelhesse, kuléndsen az aldbbi
teruleteken:

a vizet, mint minden foldi élet feltételét
és a gazdasag erdforrdsdt  mind
mennyiégben, mind mindségben
megdrizzuk a jové nemzedékek szamara,

minél  teljesebben  haszndljuk  és
kihaszndljuk o viz révén elérhetd
elényeinket,

kell6 biztonsagban legyunk fenyegetd
karaitdl,

intézményrendszerlnk legyen szakmailag
és erdforrasok tekintetében is alkalmas a
folyamatok kézben tartdsara.”

Az NVS kiterjed az el6zbekben megjeldlt
vizgazddalkodasi tevekénységeket
folytatokra, az ezekre hatd tervekre,
igazgatasra, tudomanyos tevekénységre és
oktatésra (27. dbra).

Viz  Keretirdnyelv  alapjan  készuld
vizgyljtégazdalkodasi terv

A 2000/60/EK Viz Keretirényelv (VKI) 2000.
december 22-i hatdlyba |éptetésével
megszuletett az Eurdpai Unid Uj vizpolitikdja.
A VKI eléirasai jogi keretet adnak az Europai
Uniod tagdllamainak a szarazféldi felszini és
felszin alatti vizek, az dtmeneti vizek, a parti
tengervizekvédelméhez. AVKlelSirasaiszerint
2010 aprilisGban elkészult Magyarorszag elsé
vizgyUjté-gazdalkodasi terve (VGTI). A VK
eldirGsai szerint a vizgyUjté-gazddalkoddsi
terveket 6 évente feldul kell vizsgdini. A VKI
szerinti VGT felUlvizsgdlati kételezettségnek
medfeleléen 2021. december 22-ig kell

Vizgazdalkodas

Teruleti vizgazdalkodas

« Arvizmentesités

« Sikvidéki vizrendezés

« Dombvidéki vizrendezés

« Folybgazdalkodds

« T6égazdalkodds

« Térségi vizsszétosztas

* Mezbgazdasagi
vizgazddlkodds

- Arvizvédekezés

* Belvizvédekezés

* Aszalykar-elharitas

- Jégvédekezés

« Vizmindség karelharitas

Teleplilési vizgazddalkodas

« Vizellatas

« Csatorndzds

« Szennyviztisztitas

« Termal és furdoviz
gazddlkodds

« Telepulési csapadékviz-
gazddlkodds

« Vizbd&zis-védelem
* Helyi vizkarelharitas

« Intézményrendszer, oktatds
« Vizkészlet-gazdalkodds
+ Jogszabadly alkotds

*+ Hatoésagi munka

« Vizrajz

« Kutatds, fejlesztés, innovacio,

informatika

27. dbra: A vizgazddalkodds szakteruleti felosztdsa a KJT-ben

elkészulnie  Magyarorszag  felUlvizsgadlt,
2022-2027 iddszakra vonatkozd, harmadik
vizgyUjté-gazdalkodasi  tervének (VGT3).
A terv nemcsak Magyarorszag teruletére,
hanem a Duna folyam teljes, nemzetkdzi
vizgyujtéjére is elkészul, igy elméletileg jo
alapot nydjt a Duna vizgyudjtéjén taldlhatd
okolégiaihdlozatokegységes, rendszerszint(
védelméhez, rehabilitdcidjahoz is.

A VGT3 célja, hogy &sszehangoldsi alapot
adjonaVKlkérnyezeticélkitlzéseinekelérését
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és fenntartasat biztositd intézkedések o
mezégazdasdg, vidék- és teruletfejlesztés,
energiatermelés, hajozas, turizmus,
klimaalkalmazkodds és a fenntarthatd
vizgazddalkodds igényeihez, és a vizek |0
Allapotanakelérése érdekében, aszocidlis és
gazdasagi célkitlzések figyelembevételével
meghatdrozza a legkdltséghatékonyabb
intézkedési programot.

A Viz Keretiranyelv szerinti
vizgyujtégazddlkoddsi terv horizontdlisan
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vizvédelmi kdvetelIményeket, célokat
fogalmaz meg minden  vizhaszndlora
és terheldre, dagazatra, (kiemelten a
mezégazdasdg, ipar és vizgazddlkodas),
a lakossagra nézve, amit minden
tevékenységnél figyelembe kell venni. igy az
integraltvizgazddlkodds-fejlesztésnekcsaka
vizvédelmi kévetelményeit, céljait hatdrozza
meg és az dllapotjavitd intézkedéseket
foglalja 6ssze, de nem hatdrozza meg
a konkrét vizgazddlkoddsi fejlesztéseket,
tevekénységeket. Fontos hangsulyozni,
hogy jelenleg nem késziil orszdgos
vizgazdalkodasi terv, amelynek keretében
feltarjak és megtervezik a gazdasag és a
tarsadalom vizgazdalkoddasi, vizkészlet-
gazddalkodasi igényeinek kielégitését
biztosité intézkedéseket is. (Reich, 2019)

A vizgazddalkoddsi tervek valora
valdsanak a kulcskérdése, mint ahogy oz
Okologiai hdaldzatok fenntartdsdnak is «
terdlethaszndlat.  Kiemelt  jelentéséggel
pbir mind a vizgazddlkoddsi, mind pedig
az okologiai  hdlézatok szempontjabdl
a teriletfejlesztési, a teruletrendezési,
telepuilésfejlesztési és -rendezési, illetve
klimavédelmi és  zéldinfrastruktara-
fejlesztési célt szolgald tervekkel, ideértve
a nedvesség biztositdsara (nem csak a
szlikebb értelemben vett az éntdzésre)
készlilé6 tervekkel, koncepciokkal és
stratégiakkalkapcsolatos minélszorosabb
6sszhangot.

A vizgylijt6-gazddalkodas tervezési teri-
letei

Magyarorszdg, mivel teljes teruletével a
Duna-medencében van és nem tartozik
mas, nagyobb vizgyujtéhdz, csak a Duna
vizgyujtdkeralet hazai teruletére vonatkozd
vizgyujtbgazddlkoddsi terv elkészitésére
kotelezett. A Duna szintl VGT kidolgozdsa
szoros egyuttmukddésben térténik a toébbi
érintett tagorszaggal, a Nemzetkdzi Duna-
védelmi Bizottsadg (ICPDR) titkarsaganak
koordinalasaval.

Magyarorszdag, a Duna-medencén
peltl, hdrom nemzetkdzi részvizgyujtdn
(a Duna kozvetlen, a Tisza és a Dréava)
osztozik a szomszédos orszagokkal. Ezek
Magyarorszagra esé teruletei, valamint a
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Balaton, mint onallé részvizgydjté adjak
az Un. részvizgyujtd tervezési terlleteket
(28. @bra). A nemzetkdzi, valamint a
hazai eldirdsok kielégitése és a hatékony
tarsadalmi véleményezés érdekében a
tervezés hazdnkban tébb szinten valdsul
meg:

orszadgos szinten az orszagos
vizgyujtbégazddalkoddsi tery,

részvizgyujt6 — Duno-kdzvetlen, Tisza,
Drava, Balaton — szinten (4 részvizgyUjtd
terv),

tervezési alegységek szintjen (6sszesen
42 alegységi terv)

viztestek szintjén (1259 viztest)

Vizgyiijté-gazdalkoddsi tervezés
részvizgyijté teriiletei

- N - S
Vizgyjto-gazdalkodési { l
tervezési alegységek e

28. &bra: Magyarorszag részvizgyUjté-terdletei (feltl)
és a VizgyUjtdégazddlkoddsi tervezési alegységek
(alul) (Forrés: OVF)

3.2.3. Modszerek, O
példak

Ha fel akarunk készulni a klimavdaltozds
varhatd  kellemetlen  kdvetkezményeinek
mérséklésére, akkor legfontosabb
feladatunk egy Uj szemléletl a vizek barmi

dron torténd megtartdsdra vonatkozd
stratégia kidolgozdasa.

E  koérulmények kozott kiemelt  feladat
kell legyen, hogy az Osszes lehetséges
viztarozdsra alkalmas terlletet erre a
célra haszndljuk fell Tavaink, viztarozdink,
mocsaraink, mocsarrétjeink, kisvizes
éléhelyeink téli, tavaszi feltdltése az egész
tarsadalom alapvetd érdeke, ezért errdl —
kédzpénzek felhaszndalasaval — gondoskodni
kell! Az ilyen modon tarolt vizek nemcsak
élévildagunk  fennmaraddsat  szolgdljak,
hanem koézvetlen kornyezetink élhetdbbé
valik, a mezbgazdasdg szamdara pedig
kiegyenlitettebb gazdasdgi kdrnyezetet
biztosit.

Vizes él6hely-rekonstrukcidok a csakvari
Csikvarsai-réten (Viszlé Levente, Vértes
Natdrpark)

A Csikvarsai-rétet 1982-ben nyilvanitottak
védetté. Ezt kovetbéen, a mar védett
természeti tertleten, a meliordcidés munkdak
elvégzése sordn érvényre lehetett juttatni
a természetvédelmi érdekeket. Ennek
készbnhetéen ennek a kordbban kiszaritott
egykori vizes éléhelynek az ismételt vizzel
vald ellatasardl sikertlt gondoskodni. Az
els6 éldhelyfejlesztd intézkedések mar
1982-1984 ko6zott megtorténtek. Ekkor épult
ki a koérnyezd dréncsdvek és meliordcios
arkok vizét a rétre vezetd és szabdlyozott
kezelését biztositd arok- és zsiliprendszer.
Ennek kdszénhetéen mar a  kévetkezd
években nagy tdmegy, féldon fészkeld — a
nedves, vizes éléhelyekhez ké6tédd — madar
tért vissza az egykori kedvelt kdltdhelyre.

A Pro Vértes Koézalapitvany a Csikvarsai-
réten - az 1980-as évek kedvezd
tapasztalatait felhaszndlva — a Budapesti
Természetvédelmi Igazgatosaggal kdzdsen
1994-ben  Ujabb  éléhelyrekonstrukciot
valositott meg. Ennek az volt a céljg,
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hogy a kordbbi mutargyak felGjitasaval
megteremtddjén a kiegyenlitett vizhdztartds
biztositdsanak lehetdsége. A beavatkozdsok
eredmeényeként két olyan vizfelulet alakult ki,
amelyek a nydri idészakban sem szaradnak
ki, igy az allatvilag (elsésorban a kétélttek
és a hullék) szamara menedéket nyGjtanak,
de az aszdlyos években vaditatoként
is szolgdlnak. Ezeken a vizfellleteken a
madarak részére tobb fészkelbsziget is
készult,amelyeketazokelisfoglaltak.Emellett
meég — a kordbbi aszdlyos évek tapasztalatai
alapjan — egy olyan zsiliprendszer is épuilt,
amely a szdrazabb idészakban is tud vizet
biztositani az itt élé dllat- és ndévényvilag
szdmara. A kiegyenlitettebb vizviszonyoknak
kdszénhetdéen szdmos olyan madarfaj
telepedett meg, amelyek kordbban nem
fészkelt itt, és ismét eldkerult a kordbban
kiveszettnek hitt hdarmaslevell  vidrafd
(Menyanthes trifoliata) alloméanyais.

A rendszervaltds utdn a Pro Vértes
Koézalapitvany tulajdondbakerult Csikvarsai-
réten, annak fenntartdsa érdekében
elkezdb6dott  a  természetgazddalkoddsi
dgazat  keretei  koézdtt  az  6shonos
hazidllatokkal torténd  éldhelykezelés. A
gazddlkodds és a kordbbi beruhdzdsok
kedvezd tapasztalatai alapjan az Eurdpai
Unid dltal tdmogatott KEOP program
segitségével készUlt el a Csikvarsai-rét vizes
éléhelyeineklegnagyobbléptéki —tdbbmint
500 hektdr kiterjedést — természetvédelmi
célu rekonstrukcidja 2009-2010-ben.

Ennek a beruhdzdsnak az volt az elsédleges
céljo, hogy a terUleten keresztUlvezetd
Csaszar-viz gdtjait a Csikvarsai réten
elbontottdk, ezdltal lehetévé valt, hogy
a nagyobb darhulldmok idejéen a viz
visszaduzzasztva ne veszélyeztesse a
telepulés kertjeit, hanem ott teruljon
szét, ahol még hasznot is hajt. Az egykori
lecsapold arkok és csatorndk eltUntetésével
természetesebb lett a tdj, a viz szabadon
kiobnthet, visszahtzodhatlankdsmedrébe,igy
mérsékelni tudja annak szélséséges hianyat
vagy tobbletét. A munka eredményeként
az dllatok és a gyep kezelését végzd gépek
is kdnnyebben mozognak a természetes,
arkokkal nem szabdalt felszinen.

Nem kell azonban hangsulyoznunk azt
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sem, hogy a terulet kiegyenlitettebb
vizgazddlkoddsa milyen hasznos volt a
kaszaldkra nézve is. A nagyobb futdmeg,
de mindenekel6tt az aszdlyos évek negativ
hatdsainak mérséklési lehetbsége, stabil
takarmanybdzist teremtett az itt €16 magyar
szUrke marha és hazi bivaly dallomany
szdmara (29. abra).

A rekonstrukciok utdn nemcsak a kordbban
itt fészkel6 fajok sz&dmdra valt ismét
alkalmassd az éléhely, hanem a specidlis
Okologiai igényl fajoknak is Uj éléhelyek
készUlltek. Az él6helyfejlesztd intézkedések
hatdsara ismét stabil dllomdnya alakult
ki a koradbban hatalmas tdmegben itt él6
védett halfajoknak, mint pl. a réti csiknak
(Misgurnus fossilis), valamint a Iépi pocnak
(Umbra krameri), és a vonuldé vadludak
tizezrei telelnek itt, ezzel is jelezve a terlleten
bekdvetkezett pozitiv valtozdsokat. E hosszu
ideje tartd természetvédelmi munkanak
készbnhetbéen zdrult a vizes éldhelyek
taplaléklanca, Gj fajként jelent meg a
rétisas (Haliaeetus albicilla), visszatért
a vidra (Lutra lutra), a nyari 1ad (Anser
anser), a térpevizicsibe (Zapornia pusilla),
a haris (Crex crex). A Csikvarsai-rét bekerult
Eurépa 400 legjelentésebb maddaréldhelye,
valamint a hazai Natura 2000 hdlézatba is.

A vizes él6helyek a téli idészakban — a
Csakvar és Csdakberény mellett kialakitott
tavacskdk felszinének befagydsa utdn -
szabadtéri jégpadlyaként szolgdljgk a téli
sportok kedveldit.

Hortobagyi éléhelyrehabilitaciok egy jo
példgja

A Hortobdgyi Természetvédelmi
Egyesulte LIFE Projektje: ElGhelykezelés és
maddarvédelem a Hortobdgy dkotérségben
(LIFE 2002/NAT/H 8638)

A projektben résztvevé partnerek:

Hortobdgyi Természetvédelmi és
Génmegdrz6 Kdzhasznu Tarsasdg

Hortobdgyi Oko Szévetkezet
R6zsa Péterné magdnvallalkozd
A projekt céljai réviden:

Urmos  szikespuszta és hernydpdzsitos
szikesrét rehabilitacioja

Legel6to kialakitdsa és fenntartdsa

Okolégiailag fenntarthatdé magas szintd
legeltetési rendszerek alkalmazdsa az
éléhelykezelésben

Hazidllat-allomany ndévelése
A Hortobdagy tajképi értékinek megdrzése
Biodiverzitds névelése

Egy vidékfejlesztési modell gyakorlati
hasznalhatdésdgdanak tesztelése

Biogazddlkodds népszerdsitése

Okoturizmus

Bemutatds, oktatds és nevelés

29. dbra: Vizben legeld bivalyok. Szémukra egy ilyen éléhely az idedlis dllapotot jelenti. Okoldgiai haldzat és a
gazddalkodds 6sszhangja a védett fajoknak is kedvez. (Fotok: ViszIé Levente)

Program célja:

Az utdbbi évtizedben drasztikusan csdkkent
a Hortobagyi Nemzeti Park tertletén a kopar
sziki kornyezetben fészkeld madartarsuldsok
szdma. A Calandrella  brachydactyla
- Charadrius alexandrinus - Glareola
pratincola - Burhinus oedicnemus fészkel6
maddartdrsulds gyakorlatilag kipusztult a
Hortobdagyrol. Jelentés mértékben csdkkent
a Recurvirostra avosetta - Himantopus
himantopus - Tringa totanus - Limosa limosa
- Gallinago gallinago - Porzana porzana,
Podiceps grisegena - Podiceps nigricollis
- Chlidonias leucopterus - Ch. hybridus -
Porzana pusilla - Acrocephalus paludicola
és a Falco vespertinus - Upopa epops -
Lanius minor - Corvus frugilegus tarsuldsok
is. Az aktiv védelem ellenére tovabbi
intézkedések szukségesek a Otis tarda, Grus
grus, Anser erythropus, Branta ruficollis,
Numenius tennuirostris és Aquila heliaca,
A. clanga dllomanydnak és éléhelyének
megdrzéséhez és gyarapitasdhoz.

A madartarsuldsok pusztuldsdnak fé oka,
a kopdr koérnyezetd és legeltetett vizes
éléhelyekhez  kotédd  ndvénytarsulasok
eltinése, amely a pusztdt  érintd
beavatkozdsoknak (csatorndzds,
cserjésedés) és a kulterjes legeld hazidllat-
dllomdny  csdkkenésének  kdszénhetd
elsésorban. Az éshonos pusztai dllatfajtak
ugyanazt az okolégiai szerepet jatsszak
a puszta fenntartdsdban, mint maAs
fives koérnyezetben vadonéld dllatfajtak.
Megfelel élbhelytipusokon legeltetve Gket a
novénytarsulds optimdlis kezelését elvégzik,
amely a madartarsuldsok éléhelyének
Ujpdli  kialakuldsat eredmeényezi: mocsar
-bivaly, mocsarrét - mangalica diszno,
szikes rét - magyar szurke marha, szikes
puszta és szikfok - racka juh, cserjés -
kecske. Az utdbbi évtizedekben ez az &si és
hagyomanyos legeltetési rendszer felborult,
kblonésen o gazdasdgilag értékesebb
fajtdk és tartdsmodok  eldretdrésével.
Egyes térségekben a degraddlodasi
folyamatokat tovabb erdsitette a gyakran
5-10 ezer példanyos  csoportokban
tartott hdzi ludak, amelyek ragdsukkal és
arulékukkel kipusztitottdk az éshonos szikes
novénytarsuldsokat.

A projekt konkrét célja az ismertetett
kedvezdtlen okologiai valtozasok
megdllitdsa, a folyamatok visszaforditdsa
és a kipusztulds szélére sodrodott
madartarsuldsok éléhelyeinek
rekonstrukcioja és rehabilitacidja. Tovabbi
célunk a biodiverzitds novelése, természeti
értékek védelme, az egyedulallé hortobagyi
tdj rehabilitacidoja, vizes éléhelyek
kialakitdsa, az oko-térség természetes
vizjarasanak visszadllitdsa, hagyomanyos
épitett pdsztor o6rokség megovasa és
rehabilitdcioja, extenziv kdlterjes dllattartas
erésitése, MUkdédd modell készitése a
magyar flves éldhelyek hosszG tava
fenntartdsdhoz, a terulet gazdasdgi és
természeti egységének megteremtése,
a terdlet bemutathatdésadganak kiépitése,
kérnyezeti nevelésben és az dkoturizmusban
valo felhaszndldasa és Vokonya-
Kardcsonyfok oko-térségi biogazddlkodds
megteremtése és biotermék produktumok
készitése.

Megval6sitas:

A vizimadar-fajoknak egy 200 hektdros
vizes él6hely-rehabilitaciot készitettek egy
hazilibakkal és csatorndzdssal ténkretett
részen (30.dbra). Ateruletet villanypdsztorral
korbekeritették, ahol a projekt terepi
kdzpontjaban tartott hdzidllatok végezték
az éléhely fenntartasat. Kézel 1000 hektdron
a csatorndk, gatak eltintetésével és a
cserjések  kiirtdsaval visszadllitottdk a
puszta eredeti vizjarasat és talképi jellegét,
amely az 8si ndvénytarsuldsok elterjedését,
és a sziki madartarsulasok éléhelyének
ujpoli  kialakuldsat jelenti. A teruleten
visszadllitottak az eredeti pdsztorépuleteket
és kutakat, amely a megndvelt hazidllat-
Allomany tartdsdhoz szikséges. Az dllatok
tartadsat a projektben részt vevd gazdasagi
tarsasagok, vallalkozdk és egy kdzhasznl
tarsasdg végzik, és biotermékként torténik
a szaporulat értékesitése. A névénytdrsulds,
és a hozzd kapcsolodd rovarvildg és
madarvildg  valtozdsat  folyamatosan
monitoroztdk, és vizsgdltdk a hazidllatok
fajtdjgnak és szdmanak, valomint oz
éléhelyek valtozdsa kozodtti  kapcesolatot
is, amely vizsgdlati eredményekrdl o
riportokban beszadmoltak.
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Eredmények:

A veszélyeztetett sziki madartarsuldsok
visszatértek és dallomanyuk nodvekedett
az ©ko-térségben. Allanddéan jelenleve,
azonos szukcesszios dllapotban levé 200
hektdros vizes éléhely biztosit dtvonulo- és
taplalkozéhelyet globdlisan veszélyeztetet
fajoknak, mint Anser erythropus, Branta
ruficollis, Aythya nyroca, Grus grus és
Numenius tennuirostris. Az dkotérség
vizjardsa, ndévénytarsulasa, allattarsuldsa az
Osi dllapotba visszadll, a legeld hazidllatok
optimdlis szadmdanak és fajtdjanak hatasara.
Az  Okotérségen belul a gazdasagi
tarsasdgok  biotermelésbdl  szarmazd
bevételei biztositjak a program hossza tavu
fenntartasat, amelynek alapja a hazidllatok
szdmanak optimdlis  szintentartdsa oz
éléhely-rehabilitdciok és -rekonstrukciok
utdn. A projekt adattalhatd  mas
magyarorszagi szikes pusztdk hosszu tavu
fenntartdsdhoz, amely elsédlegesen a sziki
maddartarsulds éléhelyének fenntartasat
szolgdlja.
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LIFE-MICACC projekt

LIFEI6  CCA/HU/000N5  azonositoszamu
"Az onkormanyzatok integralo és
koordindlé szerepének megerdsitése az
éghajlatvaltozashoz vald alkalmazkodds
érdekében” cimu LIFE-MICACC projekt.

A projekt atfogd célkitlzése, hogy javitsa
a legsérulékenyebb magyarorszagi
dnkormadnyzatok éghajlatvaltozassal
szembeni ellendllo képességeét, a
klimavaltozasbol fakado kockazatok
csokkentésével (31 débra). E célbdl a
palydzat  sordn az  dnkormdnyzatok
megismerik, tesztelik és elbsegitk a
fenntarthaté Okoszisztéma-alapu
vizgazddalkodasi megkdzelitéseknek és a
természetes vizmegtartd megolddsoknak
a helyi szintG kérnyezet-gazddalkoddsi
stratégidkba, valamint az 6énkormanyzat
terlletrendezési tervezési gyakorlatdba
torténd beépulését, integraldsat. A palydzat
célja tovabbd, hogy megerdsitse a helyi
dnkormanyzatok koordindcios szerepét az
éghaijlatvaltozadshoz valdé  alkalmazkodds

The area of the
Hortobagy

Pregact area
Marsh
Lk
Sattlament
Faorest

Hotabaay
Mational Fark

20 km

tervezése, és a felmerlld kockd&zatok
felismerése terén.

Projektcélok:

A helyi (telepulési és megyei)
6nkormanyzatok dontéshozdinak,
szakembereinek,egyébalkalmazottainak,
valamint a helyi érintettségl gazdasagi
szereplék figyelmének felhivsa és
tudasanak bovitése a klimavaltozas

hatdsairdl és a természetes
vizmegtartast segité megolddsokrdl,
mint hatékony eszkdzokrol az

éghajlatvaltozassal szembeni ellendlld
képesség fejlesztéséhez. Az Eurdpdban
végrehajtott természetes vizmegtartd
intézkedések (Natural Water Retention
Measures, azaz NWRM) adaptalasa
és elterjesztése a magyar célcsoport
kérében.

Egyes természetes vizmegtartd
intézkedések gyakorlati
felhasznalhatésdgdnak és

LIFE-MICACC projekt
eredménytermékek

mukéddkéepességének tesztelése,
illetve szemléltetése kdzvetlentl «
projekt célcsoportja, kdzvetetten a
magyar lakossag kérében, prototipusok
kifejlesztésének és kivitelezésének
formdjaban 5 kivalasztott helyszinen.

A tesztlzemek sordn szerzett tudds
disszemindldsa, a kiprobdlt természetes
vizmegtartd intézkedések elterjedésének
elésegitése az éghajlatvaltozashoz vald
alkalmazkodds fejlesztésének céljabadl
Magyarorszag kuldnbdzd tdjegységein,
mind helyi, mind pedig megyei szinten.
A projekt eredményeként a kdzos
elképzelésre alapuld, helyi szinten
létrejovd partnerségi kapcsolatok
kiépulésének segitése.

A helyi er6forrGsok kiépitése az
éghajlatvaltozas hatdsai szempontjabol
stlyosan érintett  dnkormdnyzatokndl
annak érdekében, hogy erdsoédjon
koordinalé és integrdld szerepuk. A

természetes vizmegtartd intézkedések

magyar nyehal itmutatdja

‘ VigyS et
\ehl\msmndzllzl(
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mmmmm
®
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tréning

Kép forrdsa:www.pexels.com(Curioso Photography)

30. dbra: A terulet elhelyezkedése a Hortobdgyon, a terllet nagysdga: 1680 hektdr, A projekt teljes koltsége: 829 31. &bra: A LIFE-MICACC projekt eredményeinek sokrétu disszemindcioja (Forras: LIFEIE CCA/HU/000115)

534 EUR (Forras: LIFE 2002/NAT/H 8638)
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beépitése az oénkormdnyzatok helyi
kérnyezet-gazddlkoddasi  stratégidibag,
illetve a teruletrendezési tervekbe, javitva
ezzel a jogszabdlyi kdérnyezetet.

Innovativ és felhaszndlobarat eszkdzodk
biztositdsa az oénkormdnyzatok és
egyéb érdekeltek szdmara, segitve
ezzel a klimavdaltozds kockdzatainak
megértését és kezelését, tmogatva a
tuddsmegosztast, valamint 6sztondzve

Felhasznalt irodalom:

az egyuttmukodok aktivitasat.

A helyi dnkormdanyzatok bevondsa olyan
hazai és eurdpai szintld haldzatokba,
melyek a  kbézbs  egyuttmukddést
szolgdljgk azéghajlatvaltozas hatdsainak
meérséklésében és az azokhoz vald
alkalmazkoddasban.

MAGYARORSZAG ViZGYUJTO-GAZDALKODASI TERVE — 2021, II. VITAANYAG, OVF
Flachner Zsuzsanna (MTA TAKI), Dr. Borsos Béla (UNDP), Balogh Péter (SZOVET) - 2010

Vidékpolitikai javaslatok - kuldnods tekintettel a Tiszai Magyarorszag viz- és tdjgazdalkoddsi
problémadinak megolddsara javasolt integralt tdjfejlesztési koncepciora

Készult a SZOVETség az El¢ Tiszdért Egyesulet Integralt tdjfejlesztés (ILD) projektjének

eredményeképpen

WFD CIS Guidance Document No 12 — Horizontal Guidance on the Role of Wetlands in the

Water Framework Directive, 2003

Reich Gyula (2019): Nemzeti Vizstartégia (Kvassay Jend Terv), Nemzeti Kézszolgalati Egyetem,

Budapest

|
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3.3.1. Jelenlegi helyzet

Egyszerre tinik  egyérteimunek és
rendkivul o6sszetettnek a mezdgazdasdag
és az oOkologiai hdaldzatok kapcsolata.
A nehézség foleg abbdl adddik, hogy
napjaink tarsadalma folyamatosan keresi
a mezdgazdasdag természeti, trsadalmi és
gazdasdgi szerepét, feladatdt, hol elismerve
jelentéségét, életadd, fenntartd szerepét,
maskor pedig az elmaradottsaggal tarsitja,
vagy éppen a csucstechnologia vildgdaba
emeli, sok esetben kizardlag gazdasdagi,
termeldi tevékenységeét, szerepét
hangsulyozva. Lathatd mindez a kuldénbdzd
elnevezések haszndlatdbodl, keveredésébol
és tartalmanak tisztdzatlansagdbdl, kdzds,
széleskdrben  elfogadott  jelentésének
hidnyabal is. Elég megemliteni a kuldnbdzd
szinteken és intézmények daltal haszndlt
megnevezéseket, foldmuUvelésugyi (és/vagy
vidékfejlesztési) majd agrarminisztérium
(AM), agrargazdasagi  kamara  (NAK),
vidékfejlesztési stratégia(k) (pl. Nemzeti
Vidékstratégia), hogy csak néhdanyat
emlitstnk.

A mezbgazdasagi terUletek zoldinfrastruk-
kell venni, a sokszor emlegetett dkologiai,
természetvédelmi és tajképi szerepe mellett
szdmolni kell a gazdasagi haszonvételével
és fenntartds koltségeivel is, szem eldtt
tartva, hogy az agrartdj megélhetést és
okoloégiai szolgdltatasokat nyudjtd funkcioi
alapvetd jelentéséglek.

A mezégazdasdg amellett, hogy az orszdg
meghatdrozd terUlethaszndldjo, egyben
a tevékenysége, «az eszkdzrendszere
(gépparkja) és tudasbdzisa kdvetkeztében
a zéldinfrastruktdra halézat, igy az
O6kologiai  halézat  kiterjedését  és
mindségét is legjelentésebb mértékben
befolyasolé agazata is. Az Eurdpai Unid
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ktldnbdz6 tagdllamaiban végzett kutatdsok
megdllapitottak, hogy az intenzivebbé valo
mezégazdasdagi tevékenység nemcsak a
szantofoldi muvelésben 1évé  teruUleteken
csokkentette a biologiai sokféleséget 1],
zoldinfrastruktUrédt, hanem a szomszédos,
gyakran &kologiai  hdaldzatokhoz tartozd
tertleteken  (pl. gyeptertleteken)  él&
fajok pusztuldsa is jelentéds mértékben
Osszefuggést mutat a  szdntoteruletek
muvelési gyakorlataval (18. tablazat és 32.
Gbra).

A mezégazdasagi terlleteket az dltaluk
gyakorolt befolyds és hatdsok mellett
abbdl a szempontbdl is ki kell emelni, hogy
mind természeti, mind nemzetgazdasdgi,
illetve tarsadalmi szempontbdl is jelentés
meglévé és potencidlis  értékeket
hordoznak. A mezégazdasagi muvelésben
levd terUletek haszndlati modja ahogy
rombolhatja, Ugy névelheti is a tdj dkologiai
szolgdltatdsainak korét, min&ségét.
Javithatja és fenntarthatja a talaj, a vizek és
mas éléhelyek stabil ékoldgiai mukddéseét,
amely a mezdgazddlkodds hosszutava
biztonsdgdnak is az alapja. Mindezek mellett
a mezdgazdasagi muvelésu teruUletek, tajak
kulturdlis és turisztikai szolgdlatatdsokat is
nydjthatnak a tarsadalom tagjai szdmara.
A mezbgazdasdagi terlleteken és azok
szegélyében taldlhaté és fenntartott
zoldinfrastruktdra halézati elemek dkologia
és tarsadalmi értékek koncentraloddsi
pontjai is egyben.[3]

A zoéldinfrastruktlra, az ékoldgiai hdldzatok
megdrzését és gyarapitdsat, mindségi
javitasat érintd érdekeltség, az dgazaton
és szervezeteken belll az dkoldgiai kultdra
és személetmod bizonyos mértékd hidnya
mellett kialakulatlan a kdzos értékfelismerés.
A mezbgazdasdagi terUletek tdbbfunkcios
jellegének, értékgazdagsaganak elismerése
kimondottan hidnyzik.
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Az iparszerli mezégazdasag szemlélete,
hatasai (Angyén et al., 2003)

XVII. és XIX. szdzadra tehetd a
foldhaszndlat  intenzitdsdnak  egyre
fokoz6dd6  ndvekedésének egy @ (j
szakaszanak kezdete a terUletndvelésben
rejlé  termelésndvekedés lehetdségei
fokozatosan szUkulnek, ami demografiai
robbandssal parosult.

Egységnyi terlleten a terméktdmeg
novelése az elsddleges cél. A tér
egyéb (biologiai és tarsadalmi élettér)
szerepeinek  rovasdra, kizarélag a
termelési feladatokra koncentrdl.

lpari logika érvényesulése: zart, ember
Altal  szabdlyozott  tér,  funkciondlis
kapcsolatokon alapuld, kivalrél vezérelt,
pontosan kiszdmitott és kiszimithato
folyamatok alkalmazdsa, mint idedl
jelenik meg.

Alaptoérekvése az adottsagokhoz
és természeti folyamatokhoz  vald
alkalmazkodds helyett a fuggetlenedés,
mestereséges szabdlyozds, a természeti
eréforrasok fokozatos kicserélése
(helyettesitése) mesterséges
eréforrasokkal.  Jellemzéen o teret
alakitja a feladathoz, az elhatdrozott
tevékenységek szerint, nem pedig a tér,
az dkologiai rendszer adottsagaihoz keres
illeszthetd tevékenységet.

A gazdalkodasi
tevékenység
megvdltoztatdsa

Okolégiai hatds

Koncentrdciora és centralizaciora,
kozponti  vezérlésre,  hatékonysagra
torekszik az Uzemi, tdbla és géppark
méretek  novelésével és homogén
tertletek kialakitasaval.

Az ipari szemlélet céljaihoz illeszkedben
kezdetben szandékos, majd a
kérnyezeti rendszerek Osszeomldasdaval
(pl. talajpusztulas) fokozoédd mértéku
kényszerd, rohamos mesterséges
eréforrasraforditas kiséri.

Energiaintenziv féldhaszndlat, ndévekvé
nyersanyag, Uzemanyag, mutragya,
novényvéddszer, gép stb. haszndlat és
energiabevitel kérnyezetterheld, dkologiai
halozatok dllapotdt és terlleti kiterjedését
fokozottan érint®, az Eldmunkdat és embert
kiszoritd hatdsokat eredmeényez.

Megjelennek az dkoldgiai egyensulyt és a
termelési alapokat is rombol6 jelenségek
(pl. a termétalaj pusztul@sa, a névényi
és dllati genetikai alapok, készletek
beszUkulése, pusztuldsa, a biodiverzitas
csOkkenése, gyomosodds, fajspektrum
beszUkUlése, rezisztencia, mezdgazdasagi
terUletek szennyezddése, szUkulése,
elvesztése).

A vadon él6 névény- és dllatvilag fontosabb
reakcioi

Veszteségek

a habitatok
infrastruktardja
terén; ndvekszik a
téblanagysag

A sévények eltavolitasa

Bizonyos specidlis

A kis tavak, pocsolyak &léhelyigényd fajok

feltoltése

habitatjainak eltiinése

A nedves rétek

p Habitatveszteség
lecsapolésa

Csokken a fajok diszperzidja €s megtelepedése.
Hanyatlanak a kiseml&sdknek, baglyoknak,
énekesmadaraknak, atteleld gerinctelen
ragadozéknak az allomdanyai. Eltinnek azok a
taplalékforrasok, amelyek az dtteleld maddrfajok
szdmara bogyodkbdl és csonthéja sokbdl alld
tapldlékot nydjtanak.

Hanyatlanak a géték, békak, vizindvények,
vizhez kdétédd gerinctelen fajok (pl. szitakdtdk)
dllomdanyai.

Veszteségek kdvetkeznek be a ndvényfajok terén;
csokken a gerinctelenek diverzitGsa és a koltd
parti madarak széma.

A névénytermesztési
rendszer
megvaltoztatasa: vegyes
haszonndvény-termesztés
helyett monokultlras
szantofoldek

Megmliveletlen féldek
mezégazdasagi mlvelés
alatt allé teriletekké vald
atalakitasa

A nagy erdétertletek kis
erdékkeé valé felaprézasa

Uj névények termesztésbe
vétele

Az dllandé legeldk
id6leges ugarra vald
atalakitasa

A vetésforgorendszer
felcserélése minden
évben azonos névénynek
a termesztésére

Alavetés vagy koéztes
termesztés elmaraddsa

A haszonnévények
termesztésére vonatkozé
eljarasok:

Mltragyak alkalmazéasa

A talajmuvelési, illetve
névénytermesztési
munkak id6zitése

Szantofoldszegélyek
és dkotonok eltlinése;
a szantofoéldeket
boritd névénytakard
egyhanguva valasa

Habitatveszteség;
a foldterUletek
felaprézoddasa

Habitatveszteség;
felaprozoédas; a
szegélyteruletek
sz&dmdanak fokozéddasa

A diverzitas
novekedése tobb
okoton létrejottét
eredmeényezi. Fokozodik
a noévényvedd szerek
alkalmazasa

Osgyepek elvesztése

Az id6szakos
diverzitdsnak és a
talajstruktdranak

a redukdlodasa.
Fokozodik az agrartdjak
egyformasdaga

Fokozodik a N-bevitel
iranti igény.

A tertletegységenkeénti
hozamok fokozédnak

Surldbben ndnek

az elvetett
haszonnévények.
Nitrogén-kimosodas

a talajvizben. Kevés
trdgyadomb marad a
marhaistallok udvardn
stb.

Inkébb 6szi, mint
tavaszi vetés. A
tarldkat nem hagyjak
meg hosszu ideig. A
termesztett névények
sdribben nének.

Csokken a gerinctelen fajok diverzitdsa
Csdkken mezei fajok pl. a bibicek, a pacsirtdk, az
ugartytk populdaciodsuirisége.

Lecsodkkennek a gerinctelenek és a kiseml&sdk
allomdanyai, a ragadozéknak taplalékot nydjtd
teruletek, valamint a madarpopul&ciok. Hanyatlik
a névényzet diverzitdsa

Hanyatlanak az erdei fajok és a nagyragadozok
allomanyai.

Egyes termesztett ndvények (pl. olajrepce)
elénydsek bizonyos fajok szamara; nydron
a rovareve, télen pedig a magevé madarak
mennyisége né

Redukdlodik a ndvényzet diverzitdsa; csdkkennek
a gerinctelenek, foldigilisztak, pacsirtdk, bibicek,
rigok, siralyok allomanyai.

Az Csbkken a névény- és dllatfajok diverzitasa.
Csekély a talajban él6 gerinctelenek
biomasszdja. Megfogyatkozik a télen jelenlévd
madarak sz&ma.

Csokken a nydri gerinctelen populdcio.

Csokken a névényzet diverzitdsa. A taplalkozo-
és fészkeldhelyek szadma csékken a madarvildg,
pl. a sz&rnyasvad szamdara. Romlik a vizfoly&dsok
mindsége.

Az &szi vetésekben csdkkennek a
gerinctelenek populdcioi. A tarloknak, elhullott
gabonaszemeknek és a gyommagokbdl allé
tapldaléknak a hiaGnya miatt csdkken a télen
jelenlévé madarak szadma.
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A szénakészités idozitése Kordbban névé, strd fu.
Silézas Korai betakaritds.
0j gabonafajta- Surdbben ndnek

) P a gabonavetések.
valtozatok termesztése 9

Csdkken a tenyészido.

Kdzvetlen toxicitds

Novényvédo szerek )
alkalmazésa (gyomirtok, CsOkkent
rovarirtok, gyomirté hatast ~ taplalekellatas

is kifejté gombadlé szerek) @ gerinctelenek,
kiseml&sdk, madarak
szdmdara. Fokozodik a

sz

veszélye.

A téplalkozo- és fészkeldhelyek szama csdkken
a parti madarak szamara. A kaszaldsok a koltd
madarak és fészekaljaik pusztuldsat okozzak.

Helyenként kipusztulnak a kéltd parti madarak, a
haris és a szarnyasvad.

A téplalkozdhelyek sz&ma csdkken a madarak
szdmdara. Csoékken a gerinctelenek szadma.

A madarak altal felvett letdlis és szubletdlis
meéregadagok felvétele.

Csokken a gerinctelenek abundancidja
és diverzitdsa, valamint a madarfiokdk és
szarnyasvadcsibék tulélési ardnya.

18. tablazat: A mezégazddlkoddsi tevékenységek okoldgiai hdlézatra, a vadon élé névény- és dllatvildgra

gyakorolt hatésa (HILL ET AL, 1995 és Farago, 1997 alapjan)

Féltermeészetes &l Shelyek &
extenzivmezbgazdasag: sok faj
&% flives éldhely

32. abra: A mezégazdasdgi tertletek biodiverzitdsdnak hanyatldsa az intenzivebbé vald foldhaszndlat miatt

(Forras: Eurépai Szamvevészék, 2020)

Természetmegdrzés és fenntarthatd
féldhaszndlat (Angyén et al., 2003)

A természetkimeéld kornyezet- és
tajgazddlkodds fébb alapelvei:

A természet az emberiség kdzds kincse,
értékei potolhatatlan 6rdkség része.
Elemi érdek dkoszisztémak mukddésének
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és a természeti eréforrdsok tartds
felhaszndaldsdnak szavatoldsao.

A mezbébgazdasdg és a természet, az
Okologiairendszerekvédelemnapjainkban
jelentés mértékben egymadsra utalt. A
kélcsdnhatds  kétirdnyd, mivel egyrészt
a természeti erdforrdsok és rendszerek

dllapota alapvetbéen meghatdrozza «
mezégazddalkodds gazdasdgossagdt,
hosszu tavu mukdddkéepességeét,
termékeinek mindségét, a tdaplalkozas
fiziologiai és egészségugyi értékét,
valamint  mindezekre  épitve  piaci
versenyképességét. Masik  hatdsirany
abbdl adddik, hogy a felelés és tudatos
mezbgazdasdg biologiai  sokféleséget
noveld hatdsu.

Alapvetd feltétel és alapelv a kérnyezeti
alkalmazkodds, azaz az adott féldteruletet
mindenesetbenarraésolyanintenzitassal
haszndljuk, amire az a legalkalmasabb,
illetve amit képes kdrosodds nélkdl
elviselni.

A természetkiméld tajgazddalkoddas olyan
rendszerekben mukodik, amelyekben az
igény- és adottsagoldal (agro-okologiai
felételetek) eltérése kicsi, a termelésben
csak kiegészité jellegl és a lehetd
legkisebb a mesterséges, viszont nagy
a természetes erdforradshdnyad, és ez
utébbi a termelési ciklusok sordn sem
csokken, hanem legaldbb egyensulyban
marad.

Nincs egyéb célu
foldhaszndlat (4) I.

Korldtozott
foldhasznalat (5)

Extenziv

foldhasznalat (6) .

A foldhasznalat intenzitasa (2)

Intenziv
foldhasznalat (7)

A foldhasznélati  piramis  (33. débra)
jol mutatja védelem és a haszndlat
egyensulyat.

3.3.2. Tervek, eljarasok

A mezégozdasdagi dagazat egyik 6
jellemzdéje, amelyet elséként kell kiemelnunk,
hogy jelentdés mértékben elkdlénudl a tébbi
dgaozattol. Sajat zdart eszkdzrendszerének,
intézményi és finanszirozdsi rendszerének
kapcsoléddasa, terdleti integracidja mas
agazatokkal, szakpolitikakkal kialakulatlan,
eseti. Lathatd ez a tervezési, fejlesztési,
szabdlyozdsi és monitoring folyamatai,
eljarasai és szerepldi tekintetében egyardnt.

Ahhoz, hogy a zdéldinfrastruktdra fenntartdas
és fejlesztés mezdgazdasdagi integracidjardl
és annak eszkdzeirdl gondolkodhassunk,
meg  kell keresnunk a  kuldnbdzd
mezégazdasagi dagazati folyamatok és
terlletek lehetséges kapcsoldéddsi pontjait.
Ezen kiadvanyunk keretében nem ceélunk,
hogy a mezbgazdasdg  szakpolitikai
tervezési és eszkdzrendszerének teljes
attekintése. Néhany olyan, dltalunk az
okologiai hdldzatok szempontjabdl, kiemelt

SzigorGan védett
terUletek (totdlis
rezervatumok) (8)

Védelmi prioritast
élvezd terlletek
(9)

Védelmi céld
foldhaszndlati
korlatozasok (10)

A védelem intenzitasa (3)

Kisér® védelmi
intézkedések (1)

A terulet nagysaga (1)

33. dbra: Foldhasznalati piramis (Szerkesztette: Kutnyanszky Virdg, Angyan et al, 2003 lapjan)
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jelentéséglinek itélt  témakdrre  térank
ki emlités szintjen, amelyek az o6kologiai
halézatok figyelembevételének lehetdségeit
és a korlatait is magukban hordozzdk.

Vidékfejlesztési tervek, programok

A 2012-2020 kozétti idészakra vonatkozéan
a Nemzeti Vidékstratégia (NVS) hatdrozott
és rendszerszintl megolddsokat, kereteket
kindlt a mezdégazdasdg és vidékfejlesztés
tarsadalmi,  kdérnyezeti és  gazdasdgi
feladatai, kihivGsainak kezelésére egyarant.
Az NVS értékelése és tovabbfejlesztése
esetén alkalmas lehet az  &kologiai
halézatok magasabb szintl integraldsara
a mezbgazdasdgi és  vidékfejlesztési
intézményi, szabdlyozdsi, finanszirozasi és
gyakorlati szempontbol egyardnt.

Masik meghatdrozo tervezési eszkdz az EU
koltségvetési  id6szakaihoz  illeszkedden
készUlb 7 éves vidékfejlesztési program,
amely minden id&szakban madas és mas
nevet kap. A 2021-2027 kozoétti iddszakra
készUl® KAP stratégiai terv készitése
jelenleg folyamatban van. Az orszdgos
szintl két atfogd terv mellett helyi, térségi
szinten készulnek helyi vidékfejlesztési
tervek, stratégidk a helyi akcidocsoportok

(LEADER-csoportok) kdzremukodésével.
Ezen programok potencidlisan széleskord
koordindciods lehetéséget biztosithatnak az
okoloégiai haldzatokat érinté beavatkozasok
helyi,  tdji  alkalmazkoddst  biztosito
megvalositdsa szdmara.  Jellemzéen
azonban a végrehajtds sordn érvényesitett
célok kozott kevésbé érvényesulnek az
okolégiai  hdaldzatok  megdrzésére  és
fejlesztésére vonatkozd célok.

Szabalyozasi elemek, kifizetési aranyok

A 2004-es csatlakozdsunk 6ta és az azt
megeldzé eléesatlakozasi folyamatokban is
a mezdgazdasagi gyakorlatot befolydsolo
egyik meghatdarozé tényezd az EU Kozds
Agrarpolitikgja  (KAP) és finanszirozési
eszkdzeinek kore, tervezési gyakorlata.

A tobb mint 40 milliard eurd 6sszegu
kézvetlen kifizetés 2019-ben a teljes unios
mezdgazdasagi kiaddas tébb mint 70%-
at tette ki (lasd: 35. dabra). A kézvetlen
tamogatdsi rendszerek hdarom eleme
az alaptamogatasi rendszer  (amelynek
keretében a mezbégazdasagi termeldk
az dltaluk  bejelentett  tdmogathatd
féldterulet aradnyaban hivnak le tmogatasi
jogosultsagokat), az egységes terlletalapt

A Az 1305/2013/EU vidékfejlesztési rendelet

4. prlorltos Az bkoszisztémak dllapotanak helyredllitasa,
megdrzése és javitdsa

4a. kiemelt tertlet: A biodiverzitas dllapotanak
helyredllitdsa, megdrzése és javitdsa
A vidékfejlesztési programok feldlelik a
tagallamok / régiok biodiverzitassal kapcsolatos
szUkségleteit

Intézkedések

Alintézkedések

A mezdégazdasdagi termeldk projektjei

Agrar-kornyezetvédelmi-éghaijlatpolitikai,
okologiai gazddlkodés és Natura 2000

A szantofoldekre, allandd
gyepteruletekre és dllando
névénykultarakra iranyulé fellépések

A biodiverzitds hasznéra valdo
projektek végrehajtasa

34. dbra: Példa a vidékfejlesztési eszkdzrendszer érvényesulésének folyamatdra a bioldgiai sokféleséget érintéd
gyakorlat tekintetében (Szerkesztette Kutnydnszky Virag az Eurépai Szamvevészék alapjan, https://www.eca.
europa.eu/Lists/[ECADocuments/SR20 _13/SR_Biodiversity on_farmland_HU.pdf)

|
Project co-funded by European Union Funds (ERDF, IPA)

SaveGREEN

tamogatasi  rendszer  (amelyben @

mezdégazdasagi termeldk altal bejelentett

tamogathato terdlet kapcsan is folyositanak

kifizetéseket) és a zélditési intézkedések.” (A

Szamvevészék 16/2012. sz. kuldnjelentése)
4% 1%

Egyéb

Piaci intervencio

23%
Vidékfejlesztés

72%

Kozvetlen kifizetések

35. dbra: Az uni6és agrarkoltségvetésbdl teIJeS|tett
kifizetések (2019) (Forras: Az Eurépai Unié 2019. évi
koltségvetése)

A KAP-tdmogatdsban részesuld mezd-

gazdasdgi termel6 gazddlkoddsi
gyakorlatdnak meg kell felelnie «
jogszabdalyban foglalt alapveté

gazdalkodasi kévetelményeknek (JFGK),
iletveahelyesmezégazdasdagiéskornyezeti
allapotra vonatkozé eléirdsoknak (HMKA).
Akdvetelmények azonban nem vonatkoznak
a mezégazdasdgi kistermelsi tdmogatdsi
rendszerben résztvevdkre. A JFGK-Natura
2000-re, a novényvédd szerekre és a
nitratra iranyuld) jogszabdlyi rendelkezések
alkalmazdasabdl erednek, ezért meglévd
szabdlyokat ismételnek. A HMKA-eldirasok
alapjaul szolgdld jogszabdlyok a kdlcsdnds
megfeleltetési mechanizmustdl fuggetlendl
alkalmazandok és minden unios
mezégazdasagitermelbrevonatkoznak,akar
igénybe vesznek azok KAP tdmogatdsokat,
akdar nem. A kotelezettségeiket nem teljesitd
mezdégazdasagi termeldék a  nemzeti
jogszabdlyok értelmében is  birsdgot
kaphatnak.

A jogszabadlyi keret nagymeértéku
rugalmassagot biztosit a tagdllamoknak
HMKA eléirdsaik tartalmat illetéen. Ezért az
eléirdsoknak o biodiverzitdsra gyakorolt
hatdsat nagyban  befolydsolja, hogy
a tagdllam milyen kdrnyezetvédelmi
ambiciokkal (esetiinkben milyen tényleges
[nem elvi/ terlleti zoldinfrastruktira
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célkitlizésekkel) bir, hogyan hatdrozza
meg, hogy mely mezdgazdasagi Uzemekre
vonatkoznak a HMKA eldirasok, hogyan
kell  a mezdgazdasagi  termeldknek
alkalmazniuk az eldirdsokat, és hogy a
tagdllami hatésdgok hogyan ellendrzik
azok betartdsat. Rendszerint a  kifizetd
Ugyndkségek az egyes HMKA-eldirGsok
hatalya ald tartozé mezdégazdasdagi Uzemek
1-2%-at ellenérzik, és az ellendrzétt Uzemek
mintegy 1%-ara ronak ki birsadgot.

A kolcsondés megfeleltetési rendszerben
az 1, illetve a 4-7. HMKA-eldiras képviseli a
legjelentdsebb potencidlt a mezégazdasagi
teruletek biodiverzitdsaval kapcsolatos cél
szempontjabol (Iasd: 36. dbra). Az Europai
Szdmvevoszék szakértdi dltal  felkeresett
tagdllamok kdézul azonban csak egy
tudott konkrét hatdst bizonyitani: a német
hatésagok arrdl szdmoltak be, hogy a
4. HMKA-eldiras szerinti kaszalési tilalom
hasznos volt a fészkel®é madarak sz&dmdara,
valamint a talajromlds elleni, az 5. HMKA-
eldiradsban  rogzitett gyakorlatok  szintén
elébnydsnek bizonyultak a biodiverzitas
szempontjabol. A 7. HMKA-eléirds mintegy
kétmillio egyedi tajképi jellegzetességnek
— koztuk egymillid sévénynek és 150 ezer
vizes élbhelynek - biztositott védelmet
Németorszagban.

Meg kell emlitenink még az elmult
idészakban bevezetett zolditést, amely
hdrom, a kérnyezet és az éghajlat szdmara
elényosnek szant gazddalkoddsi gyakorlatbol
all (1gsd: 37. dbra).

A zolditési kdvetelmények nem vonatkoznak
a mezégazdasagi kistermeldi tdmogatdsi
rendszerben részt vevd gazdasdgokra
és az eleve koérnyezetbardtnak mindsuld
gazdasdagokra, amilyenek  példaul a
biogazdasagok és a tdébb mint 75% allando
gyepteruletet fenntartd gazdasdagok. 2015-
ben az unids mezdgazdasdgi Uzemek
24%-ara (a telies unids mezdégazdasagi
terlletek 73%-ara) vonatkozott legaldbb
egy zolditési kotelezettség. A zdldités
jutalmazni kivanja a termeldket a vetésforgod
alkalmazdsdért, valamint az allando legeldk,
a takaréndvényzet, az dkoldgiai pihentetés
ald esd teruletek és a Natura 2000
terdletek védelméért, amint azt a biologiai
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A KOLCSONOS MEGFELELTETES OSSZETEVOI

A kbérnyezetre, az élelmiszer-
biztonsagra, az allat- és
novényegészségligyre és az
allatjdlétre vonatkozg,
jogszabalyban foglalt gazdalkodasi
kovetelmények

1.JFGK 7.JFGK 1. HMKA 7. HMKA Potenciél a
biodiverzitas

javitasara

A helyes mezégazdasagi és
kérnyezeti allapotra (a talajra, a
talaj szervesanyag-tartalmara, az
éléhelyekre és a vizvédelemre)
vonatkozo eldirasok

2. JFGK 8.JFGK 2. HMKA

3. JFGK 9.JFGK 3. HMKA

4.JFGK 10.JFGK 4. HMKA
5.JFGK 11.JFGK 5. HMKA
6.JFGK 12.JFGK 6. HMKA

m 1. HMKA

Védelmi savok a
vizfolyasok mentén

’CZ?\D 5. HMKA

Terméhely-specifikus A talaj szervesanyag-

@ 2. JEGK 13.JFGK

2009/147/EK iranyelv
a vadon élé madarak
védelmerdl

% 3. JFGK

92/43/EGK iranyelv

Minimalis talajboritas

| (&\ Y 6.HMKA

a természetes foldgazdalkodas az tartalmanak
éléhelyek, valamint a erozio korlatozasara fenntartasa megfelelé
vadon él6 allatok és gyakorlatok réven,

ndvények védelmérél bele’e'rtve'a o
tarloégetés tilalmat

[t 7. HMKA

Tajképi elemek
megdrzése

36. abra: A kolcsonods megfeleltetés potencidlisan noveli a bioldgiai sokféleséget és a zéldinfrastruktira halézat
egyes elemeit (Forras: Eurépai Szamvevészék)

sokféleséggel kapcsolatos unids stratégia forma  &kolégiai eredményességét s
8a. intézkedése eldirja. jelentésen befolyasoljo, hogy kialakitasra

kerilnek-e tervek, célok és nyomon

A telieség igénye nelkll bemutatott  pesyetési (monitoring) rendszerek,
néhany szabdlyozdsi eszkdz és tdmogatdsi
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Termények
; diverzifikaldsa

Allandé
gyepteriilet

Okolégiai jelentdségli

teriiletek

Ml = o == == == = = e = == e B e e el Tas e e e s R ' e

A 10 hektdmdl nagyobb szdntdtenlletel
rendelkezd termelSknek legalabb
kétféle terményt kelltermesztenidk, A
30 hektdrmal nagyobb szintdterilattel
rendelkezd termelSknek méglegalabb
egy tovdbbi terményt kell
termeszteniik

A tagdllamoknak nyemon kell kivetmilk
az allandd gyepterileteknek a KAP
kézvetlen kifzetések altal érintett
dsszes mezdgazdasigl terllethez
viszonyitatt aranyat és biztositaniok
kell, hogy az ne csdkkenjen tobb mint
5% -kal areferenciaarany ala.

A kirnyezetvédelmi szempontbal
érzékeny dllandd gyeptenileteket tilos
atalakitani, illetve felszantani.

A tobbmint 15 hektér szantafdlddel
rendelkezd gardalkoddknaka
szantofldjik 53-aval megegyerd
terileter dkaoldgial jelentdsdgd
teriletként kell fenntartaniuk. Az unids
jogszabdlyak 19tipusl dkoldgial
jelentdségt terilet (pl. ugar, koztes
kultirak, nitrogénmegkats nove nyek ¢s
tajképi elemek] formajaban teszik
lehetove e kotelezettség teljesibésst.

37. abra: A zolditési rendszer felépitése (Forras: Eurépai Szamvevészék)

amelyek alkalmasak a tevékenységek
tertleti alkalmazdsdnak ésszehangoldsara.
A kulonb6z6 méretl parcelldk, muvelési
blokkok teruletén végzett és alkalmazott
zOlditési  és  kdlcsdonds  megfeleltetési
tevékenységek megfeleld terlleti és idSbeli
(mavelési)  dsszehangoldsa  jelentds
okoloégiai dllapotjavulast eredményezhet a
mezégazdasagi teruleteken és a hozzdjuk
kapcsolddd mds tipusl éldhelyekre s
hatdssal lehet. Ellenkezd esetben jelentds
karokat is okozhatnak pl. 6koldgiai csapddk
létrehozdsdval.  Okologiai csapddanak
tekintjUk azokat az emberi tevékenység
nyomdan roévid id6é alatt  bekdvetkezd
valtozdsokat, melyek nyoman valamely
populdcid  egyedei kordbban adaptiv
viselkedési mintdkat kdvetve alkalmatlan
vagy a kozeli j6vében alkalmatlannd
vald  éldhelyet vdlasztanak maguknak
vagy utddaiknak. Ennek eredményeként
a populdcid kihalhat, vagy egyedszédma
veszélyesen lecsdkkenhet akkor is, ha
kérnyezetében  vdaltozatlanul  elegendd
kedvezd éléhely talalhato. (Kriska et al, 2017.
nyoman)

Intézkedések

Az  Eurbpai  Szdmvevdszék  szakértdi
altal  felkeresett  tagdllamok  nemzeti
hatdosdgainak  véleménye  szerint «
vidékfejlesztési programokba felvett
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intézkedések kozul elsésorban oz agrar-
koérnyezetvédelmi éghajlatpolitikai
intézkedésekben, masodsorban  pedig
oz okolégiai gazddalkodasi és a Natura
2000 intézkedésekben rejlik a legnagyobb
potencidl a  biodiverzitdsi  stratégia
mezdgazdasdgi céljgnak tdmogatasdra.
Ezt az dlldspontot a rendelkezésre alld
tudomadnyos kutatdsok is megerdsitik. Az
eredményalapu rendszerek pozitiv hatast
fejtenek ki, de kevés van beldlik.

A 2014-2020-as iddszak tekintetében a
mintankban  szerepldé  tagdllamokban
megvizsgdlt, a biodiverzitds szempontjabadl
relevans agrar-kérnyezetvédelmi
éghaijlatpolitikai intézkedések koézul csak
kettd volt eredményalapt. Osszességében
is altaldnosan jellemz6 az eredményalapu
rendszerek kis aranya (Russi et al 2018) . A
tagdllamokbdl vett mintdkban szerepld 44
agrar-koérnyezetvédelmi  éghajlatpolitikai
intézkedés keretében a gazdaknak nem az
elért eredményekért fizettek tdmogatast,
hanem mert kotelezettséget vallaltak
bizonyos tevékenységekre (vagy azok
mellézésére).

A Szdmvevdszék altal felkeresett nemzeti és
regiondlis hatésagok véleménye szerint az
eredményalapu vidékfejlesztési rendszerek
kedvezbdbbek lehetnek a biodiverzitds
szdmara. Hangsulyoztdk, hogy az ilyen
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rendszerek kialakitdsa és kifejlesztése
tobb erdfeszitést kivan ugyan, viszont
rajtuk keresztul jobb monitoringadatok is
nyerhetdek.

Példaerreegyolyanpontrendszerkialakitdsa
és alkalmazdasa, amely megmutatja, hany
ktldnb6zé noévényfaj taldlhatd egy adott
parcelldn. Az eredményalapld rendszerek
(példakeért lasd: a koévetkezd 3.3.3. pontban)
nagyobb  szabadsdgot  hagynak a
termelSknek annak elddntésére, hogyan
kezelik tertleteiket, igy azok tobb felelésséget
éreznek az elért eredményekért. A Eco-
scheme hazai alkalmazasdra vonatkozéan
tobb javaslat is szuletett mar, bevezetése
el6készités elbtt all.

Eredményalapu rendszerelemként javasolt
kidolgozni a konkrét terUleteket célzo (pl.
Okologiai  hdaldzat  részeként,  dkologiai
folyos6 vagy érzékeny vagy védett
terlletek puffertertleteként |étrehozando,
megdrzendd) zoldinfrastruktlra fejlesztési
intézkedések beépitését és mezdgazdasagi
tevékenységként torténd elismerését, akdr
tdmogathato teruletként is.

Mezégazdasdagi birtokterlletek tervezése
ésamezégazdasagiteriiletektajrendezése

Nem hagyhatjuk kiamezégazdasdagiterultek
rendezésének  szUkségességét, legyen
sz6 akdr tdji, vizgyujtéi vagy birtokszintl
megvaldsitasrol. Az okoldgiai  hdldzatok
szdmos birtokot, tdjat és vizgyUjtét kétnek
Ossze. A hdlozatok elemeit ugyan azonositas
ésvizsgalodas, illetve kezelés szempontjabdl
szét lehet darabolni, mUkddésuket azonban
egyben a teljes hdlozat szintjén szukséges
biztositani.

A mezdbgazdasagi teruleteket is érintd
okologiai  hdldzatok  megdrzése  és
fejlesztése nem valdsithatd meg egy-
egy foldtulajdonos, féldhaszndlo
szintjén. Elsédleges fontossdgl a konkrét
féldhaszndlok és féldtulajdonosok
hozzddlldsa és szakmai felkészultsége,
azonban helyi, telepulési és térségi
egyuttmukodések  erdsitése  szUkséges
az eredményes megorzés és fejlesztés
érdekében.

Jelentds problémadt okoz a féld haszndlat
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jelenlegi gyakorlata, az dltaldnos tulajdonosi
hozzadllads, amely helyi és orszdgos
szintl beavatkozdsokat surget. Szakmai,
informdcidés és koordindcids segitségre
van szuksége a térségi szinteknek, a
tdmogatdasi  és  szabdlyozdsi rendszer
felUlvizsgdlata is szUkséges, atgondolva a
telepulések zoldinfrastruktdra hdlozatért
felelés telepuléscsoportos egyuttmukoddési
kereteinek  kialakitasat — (pl.  meglévd
natarparkok keretében). Kiemelt Iényeges
szempont a kulénbdzd  hatdésagokkal,
dgazati felugyeleti szervekkel és szakmai
szervezetekkelvalo egyuttmukddés segitése,
amelyben pl. a natdrparki szervezeteknek
lehet fontos koordindcios és kozvetitd
szerepe.

A térségi szinten megfeleld kapacitdsok
kiépulése mellett (tanécsaddsi,
tervezési, informdacios, képzési stb.)
érezhetben jelentdsebb Osszefogds lenne
megvaldsithatd, amely magdval hozhatja
az egyes szerepldk sajat erdforrasainak
novekvd  raforditasat  is  (ezt  teruleti
vizsgdlatok sordn a gazddlkoddk és az
dnkormanyzatok egyarant kijelentették).

A mezbgazdasdgi  tdjrendezési  és
birtoktervezési rendszer kialakitasa
hatékonyan  segitheti oz  6kologiai
halozat megdrzését és fejlesztését. Enhez
mintateruleteken bemutatohdlozat
kialakitdsa, szakmai tovabbképzések és
szabdlyozdsi, illetve finanszirozdsi keretek
kidolgozdsa szukséges.

A birtoktervezés egyik alapvetd eszkdz
kellene, hogy legyen a mezégazdasdgi
tertltek jelenlegi daldatlan  dllapotanak
rendezésében, amely alapvetbéen Uzemi
szinten segitheti dkologiai és gazddalkoddsi
szempontbdl dsszehangolni a természet-
és kérnyezetvédelmi, tajvédelmi,
névénytermesztési és dllattartasi célokat
és konkrét tevékenyégeket. A terv
megvalositasat, az igy kialakitott gazdasag
hosszabb tava sikeres mukddtetését egy
kérnyezetgazddlkodasi  szaktandcsaddsi
rendszer is segithetné (lasd példaként a
Farming and Widelife Advisory Service,
illetve a 90-es évek végén és a 2000-es évek
elejen mMuUkdédd hazai Természetvédelmi
Tandcsado Szolgdalat (MME) mukddését és az

elkészult természetvédelmi bortokterveket,
kezelési terveket (Farm Conservation Plans).

A mezdgazdasdagi tajrendezési tervek
alapvetd keretei lehetnek a jovében a viz-
, talaj-, éghajlat-, biodiverzitds védelmi
intézkedéseknek — Osszetartozd terlleti,
tdjegységi szinten. Keretet nydjtanak oz
agrar- és vidékfejlesztési kifizetéseknek,
illetve a telepulés- ésinfrastrukturafejlesztés
intézkedéseinek, egy megalapozd és
koételezdenkidolgozandd, illetve szabdlyozasi
hatdskort is megjelenitd Gj tervtipusként.

[ ° 7
3.3.2. Modszerek, o
példak
A sokféle résztvevd mellett szdmos
kezdeményezésnek van jele a
zoldinfrastruktra megodrzés és fejlesztést
érintéen, ugyanakkor  alacsony  az
egyuttmukodeési  szint és  kevées a ol
bemutatott példa, illetve az elszigeteltség
és hadlozati szervezettség hidnya jellemzi
a j6 gyakorlatokat. Emellett szdmos
kezdeményezés van mar napjainkban,
amire lehetne épiteni. Lasd tdbbek
kdzott a Kisléptgékld Termékeldallitdk és
Szolgdltatok Orszagos Erdekképviseletének
Egyesulete, a magyar Natlrpark Szbvetség
17 hazai natdrparkkal, a Magyar Madartani
és  Természetvédelmi Egyesulet, a
Nemzeti Agrdrgazdasagi Kamara, az
Okologiai  Mezégazdasdgi  Kutatdintézet
kezdemeényezéseit.

Példdk az eredményalapa agrar-
kérnyezetvédelmi-éghajlatpolitikai intéz-
kedésekre

Az irorszdgi Burren-program = kdzép-
pontjaban az all, hogy egy adott terdleten
(o Burren-karsztvidéken) megdrizzék az
egyeduldlld mezdgazdasagi tdjképet. A
program 2016 6ta része az ir vidékfejlesztési
programnak. A kérnyezetvéddk  dltal
irdnyitott  program oz intézkedéseket
és az eredményeket is jutalmazza. A
gazddalkodokat tandcsadok segitik olyan
tevékenységi terv kidolgozasdaban,
amelynek révén fenntarthatd vagy javithatd
a mezbgazdasagi parcelldk védettséqi
Allapota. Az eredményeket  évente
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értékelik. Aki tdl alacsony pontszdmot ér
el, nem részesUl kifizetésben. Magasabb
pontszadmeért nagyobb &sszegu kifizetés jar.

A program bevezetése oOta évrdl évre
fokozatosan javul az érintett teruletek, illetve
parcelldk atfogod biodiverzitdsiteljesitménye.
(forrés: EU ASZ

Németorszdgban (Rajna-vidék-
Pfalz) a regiondlis hatésagok  kulén
természetvédelmi programot hoztak l|étre
az allando legeldk szadmara. Az ebben részt
vevd gazddlkodoknak meg kell szamolniuk
és dokumentdlniuk kell a tertletukon élé
novényfajokat. Ha az adott parcellan élé
novényfajok szdma nem ér el egy megadott
kUsz)ébértéket, nem jar kifizetés. (forras: EU
ASZ

Vértes Natarpark: A  Pro  Vértes
Természetvédelmi Kézalapitvany és
a Pro Vértes Nonprofit Zrt. 1997 Ota
gazddlkodik a Vértes Naturpark teruletén,
a  természetvédelmi  céllal  vasadrolt
mintegy 2000 ha kiterjedésU terdleten.
A természetgazddlkodds sordn végzett
mezégazdasagi és vidékfejlesztési
tevékenység legfébb alapelvei:

biztositsa a természeti értékek (fajok és
éléhelyek) védelmét, fennmaraddsdat;

tartsa fenn a tajképi sokféleséget;

az extenziv, kulterjes tartassal seqitse az
6shonos hazidllatok génmegdrzését;

hagyomadnyos tdjhaszndlatot valdsitson
meg;

segitse az egészséges, magas tapértéku
termékek létrejottét;

biztositsa a vidéki életforma
fennmaraddsat, a hagyomadnyos
tevékenységekkel térténé megélhetést;

seqgitse el6 az eltind életformdak, népi
mesterségek, valamint az ezekhez kot6do
hagyomanyok felélesztését.

A Pro Vértes dltal mukddtetett Vértesi
Naturpark mintagazdasagdnak
kezdeményezésére, eredmeényeire épitve a
térség gazdalkodéival egylittm(ikédve az
agrar-kérnyezetvédelmi éghajlatpolitikai
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intézkedések keretében kijeldlésre kerult
a  Zamolyi-medence  MTET  (Magas
Természeti Erték(l Terulet). Itt a Pro Vértes
a térség gazddlkoddival egyuttmuikddve

terlletek élévildganak valtozdsai mellett
a goazddlkoddsi tevékenységek, kezelési
modok  élévildgra gyakorolt hatdsait s
nyomon koveti, értékeli. A tapasztalatok

meghatdrozé6  nagysagrendben  végzi alapjan gyakorlati Gtmutatd is készult a
ktlonleges, a mezbgazdasdg és a gazddalkoddok szamara.

természetvédelem kapcsolatat hitelesen

képviseld tevékenységét. A tevékenység

meghatdrozé6 része a  folyamatos

monitoring, amely egyeduldalld modon a

Felhasznalt irodalom:
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3.4.1. Jelenlegi helyzet

Erdeinkatermészetesndvénytakardésezaltal
az okoldgiai haldzat fontos részét képezik,
azonban mar az okortdl megkezdddott e
természeti erdforrds felélése, becslések
szerint mar a kdzépkorig erddtakaronk
mintegy 25%-at vesztettUk el és a késébb
intenzivebbé valdé bdanydszat, ipar miatt
tovabb csokkent az erddtakard. Hazdnk
tertletének jelenleg 20,1 szdzaléka erddsult
(erdo.kormany.hu), mig évezredekkel ezelétt
mintegy 84% lehetett az erddsultség. Mara
hazdnk Eurdopa erddben-faban negyedik
legszegényebb orszagdava valt.

De okolégiai szempontbdl nemcsak az
erddk terUletének csoékkenése, hanem a
fadllomany mindsége is problémat okoz. Az
ember gazddalkoddsi tevékenysége nyoman
a természetes, rendszerint elegyes erddkbdl
fokozatosan mesterséges, egykorq,
elegyetlen, vagy kevés fafajbdl allé erddk
jottek létre. A XX. szdzad elsé felében csupdn
11,8 szdzalékos volt hazdnk erddsultsége, és
ennek is csak kis része volt természetes,
kblonésen fontos tehdat az Udjratelepités
modja. Okoldgiai szempontbdl kedvezétlen,
ha a tarvagds utdn nem &shonos fafajjal
tortént a feldjitds. Az Ultetvényszerlen
telepitett dallomdanyok pedig ,6kologiai
sivatagot” képviselnek.

A legfontosabb  domindns  6shonos
fafajaink a kocsanytalan és a kocsanyos
tdlgy, a csertdlgy, a gyertydn, a bukk és a
kéris. Tovabbd gyakori honos elegyfajok a
harsak, juharok és az égerek. Jelenleg az
erdétertlet 63%-at lombos fafajok (tolgy,
bukk), 37%-at meghonosodott  (akac,
fenydk) vagy klonozott fajtak (nemesnyar)
alkotjak. Sajnos 2012 o6ta a hazai erddk
egészségi dllapota — a levélvesztés mértéke
alapjan — folyamatosan romlik. 2017-ben @
mintavételi eredmények alapjan az erddk
30%-a tunetmentes, 29%-a veszélyeztetett
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(gyengén karosodott), szemben a 2012. évi
60, illetve 18%-0s értékekkel. A kdzepesen
karosodott egyedek szdma is tovabb nott
az eldézd évekhez képest, ardnyuk mostanra
meghaladta a 30%-ot. Az erésen karosodott
fak ardnya 25%-rol 8,0%-ra emelkedett
(INT-1).

Erdeink ma az okolégiai haldzat rendkivul
fontos részeit képezik: az orszdgos
jelentéségl  védett természeti terUletek
kozel fele, mintegy 46%-a erdd, ami a hazai
erddk 23%-at jelenti. Tovabbd a hazai erddk
43%-a Natura 2000-es terUlet, amelynek
50%-a nem védett (Frank és Szmorad, 2014).

Erdégazddlkodds és fragmentacio

Az  Okologiai  hdldzat  funkcionalitdsa
szempontjabol az erddés  terUletek
Osszekapcsoltsdga, és természetessége
a legmeghatdrozobb. A kordbban
Osszefuggd, zart erddk nagyrészt aldozatul
estek a civilizacios folyamatoknak és mara
kisebb aranyl az erdéboritds mint kivanatos
lenne. Az erddterlletek feldaraboloddasaért

38. dbra: Az Osszefuggd erdd-rengetegben
kirajzolédnak a tarvagdsok. llyen mértékl erddsultség
esetén ez kevésbé okoz problémat. (Forras: Filepné
Kovécs Krisztina)
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kiemelten a klasszikus erddirtds, az
idegenhonos fajok témeges telepitése
és a nagykiterjedést véghaszndlatok
okolhatoék. (38. abra) A feldarabolédds kéros
hatdsaiként a szegélyhatdst és az izolaciot
kell kiemelni.

A szegélyhatds pozitiv jellemzdit kiemelttk
kordbban, sajnos a fragmentdcidhoz
kapcsolodd jelenség, hogy a kordbban
Osszefuggd erddtdmbodk olyan mértékben
feldarabolédnak, hogy el6fordulhat, hogy
a tomb gyakorlatilaog mar csak szegélybdl
all vagy domindnsan érvényesul a
szegélyhatds. A jelenség azért lehetséges,
mert az erddszegélyre jellemzd viszonyok
akar 200-250 méterig is jelentkezhetnek. Itt o
zart erddkre jellemzoé fajok mar nem taldljak
meg életfeltételeiket, beszikul az életteruk.

Hasonldan negativ és kapcsolddd hatds
az izoldacid, az elkuldnult erddfoltok kdzodtt
az intenziv. mezégazdasagi tertletek
barrierként szétvalasztanak kordbbi
egységes populdcidkat. A kismérety,
szétaproézott  populdciok  sérulékennyé
valnak (Sédor, 2000).

MTA Okoléglal &s Botanikal Kutatéintézete

Magyarorszag erdérezervatumainak

attekinté térképe
2001

Megjelenik oz ER,
oz ErdSrazervatum -kutotas eredmaényei
kiadvanysorozat elsé fozetenak melleklatakant.

A megmaradt erddtdombdk esetében
a fragmentdacio negativ hatasai
pedig az erddk természetességének a
novelésével, elsésorban a természetkozeli
erdégazdalkodas révén csokkenthetdk.

Afragmentdcidkedvezdtienhatdsaiegyrészt
a megmaradt erdétéombék koézétt, “zéld
hidak/folyosok” létesitésével Iehetséges.
A folyok, patakok menti zéldssdvoknak,
galéricerdéknek kiemelt szerepe van az
Okologiai haldézat szempontjabdl. hasonld
zoldfolyosokat  alkothatnak a  vonalas
létesitmények (elsésorban utak, csatorndk)
menti fasorok, erdésdvok vagy mezévedod
erdésavok.

Az okologiai halézat szempontjabdl az
erdégazdalkodas fontos jellemzdéi

Okolégiai szempontbdl Iényeges az erddk
természetessége. Mara erdeink alapvetben
az emberi tevékenység nyomait tukrozik,
hiszen évszdzadok ota kezeljuk, fenntartjuk,
az erddk javait hasznositjuk. Nagyon kicsi
azon erddk ardnya ma mdar, amelyek
tulajdonképpen érintetlennek tekinthetdk,
ezeket nevezzUk &serddnek. Mig a vilag

@ Az erdSrezervatumok
- aronosiojdt &5 megnavezasat
% Bartha D. és Eszié P:
Ry LAz Orszogos Erddrezervdtum-
halozat bemutatasa az
Orszagos Erddallemany-adattar
alapjan” cimi cikk sorolja fal.
Lasd ER 1 (1): 21-44
1. tablazot, 23-24, oldal

104 150 200 kilométer

39. dbra: Erdérezervatumok Magyarorszégon, az “Erdérezervatum program” eredményei (Forras:_https://www.
erdorezervatum.hu/sites/erdorezervatum.hu/files/ER_attekinto_terkep 2001_935x605.png)
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erdeinek kb 40%-a tekinthetd &serddnek,
Europdbaon ez az érték minddssze 1%.
Magyarorszagon is van ¢serdd, a Kékestetd
északioldaldnakékesiEszakErddrezervatum,
amely fokozottan védett tertlet és bekerult a
“Primary forests of Europe” adatbdzisba (INT-
2). A bukk-vidéki 6serdét, amelyet Pallavicini
grof vont ki az erdégazddalkodasbdl és a
tudomanyos kutatds szolgdlatdba dllitotta,
a Bukki Nemzeti Park erddrezervatumava
nyilvanitotta  2000-ben  (INT-3). Az
erddrezervatum védett erdodterulet,
fokozottan védett magtertletbdl és védett
védozondabal all. A magteruleten felhagynak
minden kdzvetlen emberi tevékenységet
annak érdekében, hogy az erdd természetes
folyamatai  zavartalanul  és  hossz(
tadvon érvényre juthassanak. Az 1990-es
években hazdnkban is megkezdédott az
erdérezervatum-haldzat létrehozdsa, és
az erddrezervatumok kutatdsa is. A hazai
halozat ma 63 erddrezervatumot foglal
magdba (39. abra) (INT-4).

Frdemes az erddkkel kapcsolatban egy

(2) Homogén szerkezetli, gyéritéskort erdd

masik fogalmat is megjegyezni: az érokerdo,
ahol az erdégazddlkoddas a szdlalovagas
kdvetkeztében valtozatos korszerkezetli erdd
kialakuldsat eredményezi. llyen ordkerddk
hazankban is vannak (INT-5). Solymos Rezsd
sokat tett az érokerddk elterjedéséért.

A természetesség az a legfontosabb
jellemzd,  ami  okologiai  szempontbdl
az egyik legmeghatdrozobb az erddk
értékelése szempontjabdl. Melyek az
erddk természetességének legfontosabb
kritériumai? Elsédleges a fajosszetétel: a
természetes erdd atermdhelynek megfeleld,
6shonos fajkészlettel rendelkezik, jellemzéen
a természetes folyamatokkal. A terUletre
jellemzé erdei fajok és életkdzdsségek teljes
spektrumanak dallandd életteret nydjt, és
lehetévé teszi azok tovabbi evolUciojat
(Bartha és Galhidy 2007). Az erdéfejlédési
fazisok mindegyike folyamatosan jelen
van benneg, tehdt a sokféleség egy kiemelt
szempont, amely lehetdvé teszi, hogy az
erdd a valtozd kornyezeti feltételek ellenére
is képes regeneralodni.

(3) Léknyitas utan 3 évvel

(3) Léknyitas utén 6 évvel

—
>CJ§” 18

i\/{
[

(4) Léknyitas utén 3 évvel

40. dbra: (1) A természetes erdd, mint referencia, (2) a vagasos, kézépkorl erds, amely kiinduldsi dllapota két
alternativanak: (3) a folyamatos erddboritasra térténd atallas (gazdalkoddasi motivacio) céljiabol 3 és 6 éve kezelt,
illetve (4) természetvédelmi erdékezeléssel (faanyag-kihozatal nélkul) 3 éve kezelt erdd néhany szembetlind

strukturdlis eltérése. (Forrds: Frank és Szmorad, 2014).
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Mdsik fontos kritérium o természetes
erddszerkezet (Molndr 2003): az él& fak
vegyes kor- és méreteloszlGsa, tobb
szGzéves famatuzsalemek jelenléte,
valtozatos morfologia (alaktani sokféleség)
(40. abra).

A holtfa o gaozdasdgilag hasznositott
erddkbdlhagyomanyosanhidnyzik,azonban
hinetetlentl sokat jelent a biodiverzitas
szdmara, hiszen élélények millidinak adnak
a holt fak otthont. A természetes erddkben
jelen vannak kiszaradd és odvas egyedek is,
a felsé lombkoronaszint nem teljesen zart,
abban kisebb-nagyobb Iékek jelennek meg
az elpusztult és kiddlt egyedek nyoman.
Jellemzbek az allé holt fak, facsonkok és az
erdd talajan fekvd holt faanyag, amelyben
a korhadds minden stadiuma megtaldlhatd
(41. abra).

Az erdd természetességére utal az
idegenhonos és tdjidegen fajok hidnya
is. A regenerdlodds képességét jelzi, ha az
Ujulatban is a teruletre jellemzé &shonos
fajok talalhaték meg (INT-6).

Wy w2l A b T

41. abra: A holtfa az erddben élélények millidinak ad
otthont (Foté: Filepné Kovdcs Krisztina)
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A természetes erddknek az  egyik
legfontosabb jellemzdje tehdat az &shonos
fajkészlet - az idegenhonos és tdjidegen
fajok hidnya - valomint a természetes
erd6szerkezet, azaz az erdét alkotd fak
valtozatos kor- és méreteloszladsban vannak
jelen. A tdébb szdzéves famatuzsdlemektdl
a fiatal egyedekig (42. dbra), alaktani
sokféleség jellemzi. A természetesség
kiemelt jellemzdje a holtfa jelenléte az
erdékben. Tovabbd a felsé lombkoronaszint
nem teljesen zart, abban kisebb-nagyobb
lékek jelennek meg az elpusztult és kiddlt
egyedek nyoman. Mindezek lehetdvé teszik,
hogy az erdd stabilan alkalmazkodjon
a valtozd koérnyezeti feltételeknek, képes
legyen a regenerdldddsra. A regenerdlodds
képességét jol mutatjo, ha az UGjulatban
tertletre jellemzd 6shonos fajok taldlhatok
meg (Bakd 2018).

A fadllomany faji 6sszetétele szempontjabol

fontos, hogy oz erdékben az adott

terméhelyre jellemzé klimax fafajok (de
. o g

42. abra: |doésebb, egyedi fa fiatalabb erddrészletben
(Foté: Filepné Kovacs Krisztina)

ennek hidnya nem feltétlentl csdkkenti @
természetességet) legyenek uralkodok, ami
természetesen féleg a valtozd koérnyezeti
feltételek miatt vdaltozhat Iadsd Duna-
Tisza kodze, ahol az elmult évtizedekben
drasztikusan csdkkend talajvizszint miatt a
homoki télgyes helyét a bordkas—nyaras
tarsuldsok veszik at. A biodivezitast névelik
az elegyfafajok, amik termd&helyenként,
erddétipusokként és szukcessziondlis
stddiumonként  vdltozdak lehetnek. A
természetesség alapvetd feltétele a
korGbban is mar emlitett idegenhonos
fafajok hiaénya és a (Duna-Tisza kézi példa
alapjan) az éshonos, de termdhelyidegen
fafajok hianya (43. abra).

A fadllomdany szerkezeti sajatsdgaira
jellemzd, hogy az az él6 fak vegyes kor-
és meéreteloszldst mutatnak, az élé fdak
alakja vdltozatos, a lombkoronaszintben
lékek vannak és az erdbében megtaldlhatd
gazdag, vdltozatos holt faanyag. Az
erddszerkezet gozdag, jelen vannak az
adott erddtipusra jellemzd  cserjefajok,
amelyek kozdtt szintén valtozatos a kor-
és méreteloszlds. Az erddk cserjeszintje

Faallomany-

vadgazddalkoddasi és zoologiai szempontbol
bUvo- és szaporodd helyként és taplalkozasi
bdzisként  kiemelkedd jelentéségl. A
szukcesszios folyamatok beinditGdsdban a
pionir jellegl cserjefajok fontos szerepet
toltenek be, tovabbd a cserjék jelentésége
fontos az dllomanyszegélyek kialakitasaban
(Frank, 2000).

Tanulmanyunkban eltekinttink (a terjedelmi
keretek miatt) a kuldnbdzd erddkezelési
modszerek részletes bemutatdsatdl, de
az 19. tabldzat szemléletes attekintést ad
a lehetséges erddkezelés iranyairdl és az
erddktermészetességének dsszeflggéseirdl
(Frank és Szmorad, 2014).

Faallomany- Holtfa

dsszetotel szerkezet

N\

Cserjeszint-
dsszetetel

CUserjeszi nt—\

szerkezet f

Gvepszint-

Gvepszint-
isszetétel srerkeret
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isszetétel

-
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Vadhatis Termaohely

43. dbra: Az erdd természetességi kritériumként figyelembe vett elemei (Pocs, 1981 nyoman idézte Bartha és

Galhidy 2007)
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Az erdékezelés/ _—
erdégazddlkodas 85
lehetséges iranyai, § 3
megoldasai 22
N O
» 9
A) Teljes érintetlenség faanyag-
: " termelést -3 X
biztositasa A1
nem szolgdlo
B) Eseti beavatkozdas faanyag-
f e 2o termelést 1-3 X
aanyagkivétel nélkal A1
nem szolgdlo
C) Eseti beavatkozés faanyag-
f <. termelést 1-3 X
aanyagkivétellel A1
nem szolgdlo
D) Szdlaldé
erdészerkezet szdlald -2 X
fenntartasa
E) szélalé
erdészerkezet Gtalakito 2-5 X
kialakitasa
F) Vagasos
erdészerkezet VAQASOS 0-4 «
fenntartasa, felGjitas 9
szalalévagassal
G) Vagésos
erdészerkezet
fenntartasa, vagdsos 2-4 X
feldjitas fokozatos
felgjitovagassal
H) Vagésos
erdészerkezet
fenntartasa, felGjitas o
P Y- vagdasos 4-6
tarvagast koveto
mesterséges
erdésitéssel

Természetes
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19. téblézat: Tablazat: Az erdékezelés/erdégazddlkodds lehetséges iranyai, azok jellemzéi és természetvédelmi
erddkezelés, természetes folyamatokra alapozott, folyamatos erddboritdst biztositd erdégazddlkodds, valamint
természetkozeli erdégazddalkoddas keretében vald alkalmazésuk lehetéségei (természetességi kategoriak: 1
= természetes erdodk, 2 = természetszerl erddk, 3 = szadrmazékerddk, 4 = dtmeneti erddk, 5 = kultGrerddk, 6 =

fatltetvények). (Forras: Frank és Szmorad, 2014)

Az erddszegély datmeneti, dkoton jellegl
hatérzéna oz erdd és az erddtlen (fatlan)
teruletkdzott. Kialakulds alapjantermészetes
(elsédleges) és antropogén hatdsra
létrejott mdasodlagos erddszegélyeket lehet
elkuloniteni.

A tajmintazat alapjan elktlénithetdnk kulsd
(az erdétomb és mdés muvelésl terdlet
kozott) és  belsd  erddszegélyeket (az
erdétombon belul dthaladd utak mentén
vagy az erdékben 16vo Iétesitmények korul).

Az erd6szegélyek a termohelyi sajatossagok
és a faji sszetétel alapjan is tipizalhatok:
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Szaraz, meleg, meszes vagy semleges
kémhatasl termobhelyek erdbszegélyei

Szdaraz, savanyu kémhatdsu termohelyek
erddszegélyei

Ude termdhelyek erddszegélyei
Nedves, vizes termdhelyek erddszegélyei

Mivel az erdd szegély roévid datmenetet
képez két, egymastol teljesen eltérd élettér
(erdé- nyilt terulet) kdzott, emiatt fajokban
hihetetlentl gazdagok.

Az erddszegélyek funkcioit Bartha et al az

Project co-funded by European Union Funds (ERDF, IPA)

aldbbiak szerint 6sszegezte:

Akkumuldacioés szerep: Az datmeneti
jelleg  miatt magas  fajdiverzitas
jellemzé az erddszegélyekre és jelentds
az életforma-, szaporoddsformo- és
fenoloégiai diverzitds is.

Védelmi szerep: Védelmet nydjt az
abiotikus kdarositdsok és a biotikus
karositdk ellen, példaul a viharok,
tizek, hofavasok,  porszennyezések
megfékezésében, az erdzid és zagj elleni
védelemben meghatdrozo.

Tajesztétikai szerep: Az erddszegélyek
esztétikailag datmenetet képeznek a
ktldnbdzd tajhaszndlatok kézoétt ezdiltal
harmonikussG teszik a tdjképet. A
szegélyekben tdbb a virdgzd, és termés
érleld faj, amelyek ndvelik a tdj esztétikai
értékeét.

Természetvédelmi szerep: Az intenziv
tajhaszndlat keretei k6zdtt menedéket
biztositanak  érzékeny, ritka  fajok
szamara is, ezdltal 6kolégiai kapcsolatot
biztositanak (Bartha et al 2002).

Az erdbszegélyekre negativan hat az erdd
vagy a nyilt terdlet intenziv muvelése,
az esetleges tulzott vegyszerhaszndlat,
a tarléégetés, a szemétlerakds. Az
erdégazddalkodds részérdl a legnagyobb
probléma, hogy az erdd részlet
letermelésekor magdt a szegélyt s
megsemmisitik, fait és cserjéit is kivagjak,
illetve, ha nem &shonos fajokkal torténik
az erdd megujitdsa. Az erddszegélyeket
az erdégazddlkodds sordn  leginkabb
ugy védhetjuk meg, ha a véghaszndlatok
alkalmaval egy famagassagnyi
szélességben meghagynak, s nem kezelik a
fakat (Bartha et al, 2002).

Az "erdei vizek”- forrasok, kisvizfolydsok,
alldvizek- tébbnyire duzzasztott vizek az
erdbkben sajatos és rendkivul gazdag
élélénykozdsségeknek adnak otthont, az
erddk biodiverzitdsa szempontjabdl kiemelt
jelentéségliek. A forrasok csekély vizhozama
dlatdbanvastagtalajrétegenkereszttlfakad
fel, emiatt a koérnyezetuk elmocsarasodik.
Termo&helytkre hlvdsebb, pardsabb helyi
klima, vizzel atitatott tézeges talaj, oxigéndus
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viz jellemzd. Mozaikos jelleggel jelennek meg
erdétasulésainkban (bukkdsok, gyertydnos-
tolgyesek, égerligetek, illetve magassdsosok,
magaskorésok).  Gazdag  névény-  és
ktlonleges dllatvildgnak adnak otthont o
kisvizfolyasok is (kdzéphegységi patakok,
sikvidéki erek). Az allatvilagbol csak néhdany
példa: csigdk, rakok, ktlonbdzd rovarrendek,
halfaunasétmégszalamandrais.Azallovizek
kézUl az an. kisvizek tébb tipusa is eléfordul: a
tompolydk (kisméretd, de csak szélséséges
szdraz idében kiszaradd tavacskak, tébbé
kevésbé mocsari névényzet boritassal), a
kubikgddrok, és idészakos jellegd mocsarok,
dagonydk pocsolydk, tocsogok.

Erdei vizeink rendkivul sérulékenyek, a
forrasfoglaldsok, a tarvagasok, a banydszat
miatti vizkiemelkések illetve a klimatikus
szaradds veszélyezteti Oket, fenntartésuk/
szadmtalan fajmenedékterlletének védelme
miatt is fontos.

3.4.2. Tervek, eljarasok

Fvszdzadok ota jelen van a
kézgondolkoddsban és a szakpolitikdban
a tervszeru erdégazddlkoddsra
vald  torekvés, az erddk  megUjuld
képességének fenntartdsa. Kedvezd irdnyu
kezdeményezéseknek kivalo hatteret
nyUjtott és ezért mérfoldkdnek szdmitott
a természetkdzeli erddgazddlkodasban
a 2009. évi XXXVII. térvény az erdérdl, az
erdd védelmeérdl és az erdégazddlkoddsrol,
illetve végrehajtasi rendelete. Itt jelent
meg a szabdlyozdsban elbszéor  az
erdd természetesséqi Allapotanak
megdllapitasdraszolgdlokategodriarendszer,
bevezette tovabbd az atalakitdé tzemmaod
fogalmat és minden eddiginél nagyobb
hangsulyt fektetett a szdlald Uzemmodra,
iIIetv)e a folyamatos erddboritasra (Korda
2016).

Az erdbgazddlkodds dltaldnos  céljait
a Nemzeti Erddstratégia 2016-2030
fogalmazza meg.

Az Erd&stratégidn belll a vidékfejlesztés
keretében is fontos célként jelenik meg a
tobbcélu, fenntarthatd erdégazddalkodds, az
erdék multifunkciondlis szerepének elétérbe
helyezése, de az oOkologiai szempontok
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leginkabba4.céltertlet,atermészetvédelem
keretein belul jelennek meg. Az Erdéstratégia
hangsulyozza, hogy az erdék hdarmas
funkcidja  kdézul o  természetvédelmi
szempontok érvényesulése és érvényesitése
is tarsadalmi érdek, aminek legfontosabb
dltaldnos eszkéze a fenntarthato, illetve
természetkozeli erdégazddlkodds. A
stratégia kiemeli, hogy a szabdlyozdsi
kérnyezet alapvetd keretet biztosit ahhoz,
hogy a fenntarthaté erdégazddlkodds
sordn a védett természeti terlleteken, illetve
a Natura 2000 terUleteken lévé erddkben
a természetvédelmi elvardsok teljesulnek
ugyan, azonban ezen szempontokat nem
lehet csak a védett terlUletekre korldtozni,
hanem az &sszes erdei o6koszisztéma
természetkozeli erdégazddalkoddsi
modszerekkel torténd dltaldnos védelmét,
kezelésétkellmegvaldsitani.Azerddstratégia
azonban szigorlU korldtokat vagy terdleti
célokat nem fogalmaz meg.

ORSZAGOS TERULETRENDEZESI TERV

3/3. melléklet: Erddk dvezete

Hazankban a teruletrendezés keretében
is prioritds az erdévédelem és erddsités.
Az orszgos terUletrendezési  tervben
(Magyarorszag és egyes kiemet
térségeinek  terdletrendezési tervérdl
sz616 2018. évi CXXXIX. térvény) Orszagos
Erdballomany Adattarban szerepld
erdék és az erdbgazddalkoddsi célokat
kdzvetlendl szolgdld foldterdletek  onalld
szabdlyozdsi 6vezetet kaptak korldtozva a
bdanydszati tevékenységet és eldirdnyozva
az erddk, hosszU tava megérzését (az adott
telepulésnek a telepulésrendezési tervében
legaldbb 95%-ban erddterllet odvezetbe
kell sorolnio). Kulon dvezetként jelenik meg,
ahol a termdhelyi viszonyok megfelelbek
és «az erdodtelepités kdrnyezetvédelmi
szempontbdl indokolt - az erddtelepitésre
javasolt tertlet dvezete (A terlletrendezési
tervek készitésének és alkalmazasanak
kiegészits szabalyozasarol sz6l6 9/2019. (V.
14.) MVM rendelet), amely iranymutatdst
ad az optimdlis erddtelepitésre, illetve
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44. &bra: Erdék dvezete az orszagos tertletrendezési tervben (Forras: Magyarorszag és egyes kiemet térségeinek

terdletrendezési tervérdl szolo 2018. évi CXXXIX. torvény)
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ORSZAGOS TERULETRENDEZESI TERV

2. melléklet: Erdételepitésre javasolt teriilet dvezete

02
&

e
8 Lechner Tuddskdspont Ter Gati, £ pitdarets és nformatikai Nonprofit KA. Térbeli Seolghtatinok igasgatiadghn, 2019, kprilis ‘|

45. dbra: Erdételepitésre javasolt dvezet az orszagos terlletrendezési tervben (Forrds: Magyarorszag és egyes
kiemet térségeinek terdletrendezési tervérdl szolé 2018. évi CXXXIX. tdrvény)

fenntartja az erdételepités lehetdségét (44-
45. Gbra).

2021 julius 16-an fogadta el az Eurdpai
Bizottsdg a 2030-ig tartd idészakra szolo
Uj uniés erddéstratégiat, az eurépai zold
megdllapodds kiemelt kezdeményezését,
mely unids  biodiverzitdsi  stratégidra
épul. Az (j unids erdéstratégia jovoképet
vazol fel és konkrét intézkedéseket
hatdroz meg azzal a céllal, hogy az erddk
kiterjedése  ndvekedjen, dllapotuk  és
ellendlld képességuk javuljon, védelmuk
és helyredllitsuk prioritast kapjon. Az EU
szdmara elsédleges cél a természetes és
6shonos erdék szigord védelme, a leromlott
Allapotu erddk helyredllitdsa, valamint
fenntarthatd erdégazddlkodds biztositasa
mellett, és megdrzi az erddk dltal nydjtott
és a tarsadalom szadmara nélkulézhetetlen
Okoszisztéma-szolgdltatdsokat. A stratégia
a leginkabb éghajlat- és biodiverzitGsbarat
erdégazddlkoddsi modszerek alkalmazdsat
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szorgalmazzag, hangsulyozza, hogy
a faalopd biomassza haszndlatat a
fenntarthatésag hatdrain beldl kell tartani,
és — a lépcsodzetes felhaszndlds elvével
6sszhangban - 06szténzi a faanyagok
erdforrds-hatékony  felhaszndldsat. A
célok a pénzugyi rendszerek irGnydnak
megvdaltoztatdsa nélktl nem teljesulhetnek,
ezért a stratégia eldirdnyozza olyan
kifizetési rendszerek kidolgozdsat, amelyek
az okoszisztéma-szolgdltatdsokat nydjtod
(és e célbdl példaul erdeik egyes részeit
érintetlenul  hagyo) erdétulajdonosokat
és -gazddlkoddkat honoradljdk. Felszolitja
a tagdllamokat, hogy tobbek kozott
a kozds agrarpolitika  (KAP)  keretében
hozzanak |étre kifizetési rendszereket,
amelyek fedezik az erddtulajdonosok
és -gazddalkodok dkoszisztéma-
szolgdltatasokkal kapcsolatban felmeruld
koltségeit és elmaradt bevételeit. Arra is
felnivia a tagdllomokat, hogy gyorsitsak
fel a karbongazddlkoddsi gyakorlatok
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bevezetését, példaul a KAP agrdrerdészeti
Okorendszerei vagy vidékfejlesztési
beavatkozdsai révén. A stratégidhoz
kapcsolddik egy uUtemterv is, amely az
okologiai elvek maradéktalan tiszteletben
tartdsa mellett 2030-ig legaldbb hdarom
r(nillidr)ol tovabbi fa telepitését iranyozza eld
INT-7).

Erd6rendeltetés, erdétervek

Az erddk hosszU tavu védelmét szolgdlja
az erddk rendeltetésének meghatdarozdsa,
szabdlyozdsa (20. tablazat). Az
erdégazddlkodds hosszatava céljagt oz
elsédleges rendeltetés hatdrozza meg. A
2009. évi XXXVII. torvény [ Evt. (Gj) | torvény
szerint az erdd elsdédleges rendeltetése
haromféle lehet:

rendeltetésu erddk
szolgdalhatjak faanyagtermelés,
szaporitdbanyag-termelés, vadaskerti
vagy féldalatti gomba termelés céljait.

Gazdasdagi

A védelmi rendeltetések Iehetnek
természetvédelmi, talajvédelmi,
vizvédelmi, part- vagy toltésvédelmi,
telepulésvédelmi, tajképvéedelmi,
orokségveédelmi, banydaszati, Natura 2000,
és kulonleges védelmi rendeltetések:
arvizvédelmi, honvédelmi, hatérrendészeti
erdd.

Gazdasdagi rendeltetést 1182 841
Védelmi rendeltetés 572 792

Koézjoléti erdSk (Gyégyerddk,
parkerddk, tanerddk, kisérleti -
erdék és a vadasparkok.)

Egészségligyi-szocidlis és 97593
turisztikai rendeltetést

Oktqtgs‘—kutgtqs ceéljat 4949
szolgalod erddk

Faultetvények -
Erdéterulet 6sszesen 1787 398

Kézjoléti rendeltetésti erdd lehet
gyogyerdd, parkerdd, tanerdd kisérleti
erdd és vadaspark.

Az Erdészeti Igazgatdésagok meghatdrozott
Utemterv  szerint, tiz éves ciklusban
erddleltarozast, térképészeti feltlvizsgalatot,
erddégazddlkoddsi  feladat-meghatarozdast
végeznek. A komplex eljarads sordn
készul6 Koérzeti Erddtervek tartalmazzak a
kdzmegegyezésen alapuld, fenntarthatd
erddégazddlkodds feltételrendszerét.

3.4.3. J6 példak,
gyakorlatok

HosszUtavu cél Magyarorszdg terUletén
mintegy 27%-0s erdoésultség  elérése,
azonbanfontos, hogy honos,atermd&helynek
megfeleld klimax fajok alkalmazdsaval,
természetszerd erddgazddlkodds eldtérbe
helyezésével valdsuljon meg ez a cél.

Hazdnkban a szdlald tuzemmodra toérténd
atallas eldszor a Pilis—Visegradi hegységben
és a Borzsdnyben kezdddott el. A térség
turisztikai jelentésége miatt komoly igény
volt az erddk természetkdzeli kezelésére.
A Pilisi Parkerdd Zrt. teruletén talalhato
Erd6éanyai Szdlaldvagds az orszdg egyik
legkordbban megkezdett természetkdzel

1179 489 1205 530 1199 028 1165 486
648 229 688 949 719 402 758 206
- 21402 20 504 20197

20 655 - - -

4810 - - -

- 6 227 1785 359
1853183 1922108 1940 720 1944 249

20. tablazat: Erddterllet az elsédleges rendeltetés szerint, december 31. (Forras: www.ksh.hu)
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erddkezelése (Csépanyi 2008). A Pro Silva
bemutatoterdlet (Mexiképuszta) 1999-ben
kerult kialakitdsra, amely 2005-t6l mar
szalald Uzemmaodot kapott.

Példaként lehet még kiemelni a
LIFE4AOAKFORESTS projektet (INT-9), amelynek
célja természetvédelmi erddkezelési
beavatkozdsokkal az erd6 regenerdciojanak
el6seqitése, valamint a valtozatos
erddszerkezet, az 6shonos fafajosszetétel,
és a mikroéléhelyek helyredllitdsa. A Projekt
keretében a Balaton-felvidéki, a Bukki és a
Duna-lpoly Nemzeti Park teruletén Pannon
gyertydnos-tolgyesek, Pannon molyhos
tolgyesek,  Euro-szibériai  erddsztyepp-
tolgyesek és Pannon cseres-tdlgyesek
helyredllitdsa torténik meg tébb helyszinen.

Azerddékbiodiverzitdsaésazdkologiainhalozat
szempontjabodl kiemelt jelentéségliek az
erdei vizek, erdei patakok, amelyek védelme
emiatt nagyon fontos. Toth és Szaldky
tanulmanyukban (Téth és Szaldky 2016) az
aldbbi javaslatokat fogalmaztdk meg az
erdei vizfolydsok védelmét illetéen:

Kertlni kell az egy vizgyujtén torténd
nagyobb volumenu révid idészakon beluli
tarvagdsokat.

A hordalékossag nodvekedésének
elkerulése érdekében a vizjarta
terlleteken, kuldndsen az él6 patakok
volgyében a gépek mozgdsat korlatozni
célszeru.

Az erdbgazddlkoddast mellézni  kellene

Felhasznalt irodalom:

a patakmenti erdésdv legaldbb a
patakot kisérd jellemzd fafaj maximalis
magassagdnak szélességében, ez a hazai
erdei kisvizfolydsok esetén dltaldban a
teljes patakvélgyet magaban foglalja.

Akisvizfolyasokerdeiszakaszainviszonylag
kis szdmban térténjenek mederrendezési
munkalatok (szerencsére ez dltaldban

igaz).

Az erdei kisvizfolydsokon tarozok, illetve
egyéb a hosszirdnyd atjarhatésagot gatlo
mutargyak ne létesuljienek.

Kerulnikell akisvizfoly&saink haltelepitését.

Ahdzi szennyviztisztitok, illetve azok vizének
élévizbe torténd bevezetése rendkivuli
veszélyforrast jelent kisvizfolydsainkra, az
ilyenek létesitését kerulni kell.

Az erdei kisvizfolyGsok  vizgyujtéjén
taldlhatd szennyviztisztitdk csak szurdkkel
mukodhessenek, amelyek a vegyszer-
és hormonmaradvanyokat is kiszdrik.
Minden szennyviztisztitd mellé szUkséges
puffertdrozd létesitése, amely havaria
esetén — a hiba kijavitdsdnak idétartama
alatt — képes a szennyvizet ideiglenesen
befogadni és tarolni.

A patakvolgy hosszirdnydban huzédo
utak mentén minimum 300 méterenként
legyenek az Gt alatt szivargd csatorndk,
amelyek a lehulld csapadékot a patakba
vezetik (Tot és Szaloky, 2016).
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3.5.1. Jelenlegi helyzet

A varosok terjeszkedése és a beépitett
terlletek novekedése (urban  sprawl)
évtizedek oOta foglalkoztatja a kutatokat. A
jelenség jobb megértése, a szabdlyozds
megfeleld kialakitdsa komoly feladatot allit
a varospolitikdval foglalkozd szakemberek,
politikusok elé (EEA 2016, EEA 2007). A
terjeszkedés, vagy a hazai szaknyelvben
haszndlt  széttertlés  dltal  generdlt
konfliktusok megolddsa pedig komplex
kérnyezeti, tdrsadalmi és  goazdasdgi
kérdéseket vetnek fel (EEA-FOEN report
2018). Fenntarthatosagi szempontbdl s
aggadlyos, igy a szabdlyozdsra kuldndsen
nagy felelésség harul (Kovacs 2017, Antrop
2004).

Magyarorszgon a beépitettség ugyan az
eurépai atlag alatti, hasonld szinten mozog

a régios orszagokéval (Feranec et al. 2010).
A tendencidkat nézve azonban a beépitett
tertletek ardnya jelentésen noévekedett:
szamitasaink szerint 1990 és 2018 kdzott 112
523 hektdr Uj mesterséges terulet jelent meg
a Corine adatbdazisban (46. dbroﬁ. Az elmult
kézel 30 év ndvekedésének magyardzata
sokrétd. A rendszervaltozas el6szér az
intézmeényi, majd tarsadalmi valtozasokat
eredmeényezett, melyek végsd és hosszU
tavon is megmaradd lenyomatai a varosi-
tertlethaszndlatban mutatkoznak (Sykora
és Bouzarovski 2012).

A varosok evolucids ciklusabdl tekintve
a szuburbanizacid kései felfutdsa
adhat magyardzatot. Az  urbanizdaltsag
szempontjdbdl Eurdpa poszt-szocialista
Allamai  eltéré  fejlédési  utat  jartak
be. A szocialista rezsim hierarchizdlt
varospolitikdjanak  eredményeként  egy
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46. dbra: Uj mesterséges felszinek (pirossal) 1990 és 2018 kozott (Forrds: Corine, sajdt szerkesztés)
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kompakt és centralizalt varoshalézat alakult
ki a rendszervaltasra. Ezutdn az intézmeényi
és tarsadalmi atmenet egy — a nyugat-
europai orszdgokhoz képest — késleltetett
szuburbanizaciét eredmeényezett a 2000-
es évek elejéig. ennek koévetkeztében
szdmos eddig elsésorban mezdgazdasagi
terdlet kerult beépitésre lakhatasi céllal.

orszagok tendencidival (példaul: Hardi et al.
2020:Rusuetal.2020;vanderSluisetal.2016).A
tanulmanyok abban is egyetértenek, hogy a
mesterséges féldhaszndlat névekedésének
okai a varosok ndvekedése és az autdopdlya
épitések, féként mezdgazdasdagi teruleteket
emésztve fel — csakdgy, mint a régid mas
orszagaiban (Wnek 2021, Ricz et al. 2009,

2018 kozétt) az aldbbi Natura 2000 (2017)
terUletekkel voltak atfedésben (21. tablézat).

Osszes beépitett terilet

Natura 2000 terulet (ha)

%=-o0s ardny a teljes
Natura 2000 teriilethez
képest

Természetesen a tendencidk orszédgonként — ESPON 11.2. 2006). Gerecse 4198 18%
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47. &bra: A Natura 2000 teruletek (zolddel, 2017-es dllapot) és az itt 1990 6ta megjelent Gj mesterséges felszinek

21. téblézat: A legnagyobb mértéki beépitéssel érintett Natura 2000 teruletek (1990 és 2018 kozotti beépitéseket
(pirossal) (Forras Corine, EEA, sajat szerkesztés)

és 2017-es védettségi dllapotot tekintve). (Forrds: sajat szerkesztés)
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A szétteruléssel kapcsolatos koérnyezeti,
tertlethaszndlati és tarsadalmi problémak
sokrétlek, elsésorban a  varosperem
terUleteit érintik, ahogy ezt Bazsoné Bertalan
(2018) részletesen is targyalja. Az dltala
vazolt  konfliktustérképet — kiegészitettuk/
finomitottuk, igy a kévetkezd problémdk
szdrmazhatnak a tertletek tdlzott
beépitésébdl:

PeremterUletek funkciovaltdsa, ebbdl
fakado terUlethaszndlat-valtozds okozta
konfliktusok

Mezbgazdasdgiteruletek csdkkenése;

SzOlok,  gyumolcsésok,  kertségek
varosias lakéteruletté valasa;

Varos- és peremterlletek
kapcsolatainak atalakuldsa.

Varosias jegyek megjelenése a rurdlis
terekben

Rurdlis terek terulethaszndlata egyre
urbanusabb jegyeket hordoz;

Varosoévek élelmiszerellatasdhoz
egyre kisebb mértékben jarulnak hozza a
rurdlis hatorszag vidéki, falusias térségei,
csokken az 6nellatds képessége.

Tarsadalmi konfliktusok

TerUletet haszndld lakosok koérében
(régi-uj lakossag);

Varosrehabilitacid kivaltotta
dzsentrifikGcid és szegregdcio;

Human- és egészségugyi problémak.
Kérnyezeti konfliktusok

Novekvd kornyezetterhelés, kornye-
zetszennyezeés;

Természetkdzeli  terlletek  csok-
kenése, biodiverzitas csOkkenése,
bolygatott felszinre jellemzd invaziv fajok
elszaporoddsa;

Természetvédelmi teruletek
csodkkenése;

Tajvaltozds, kornyezeti problémdadk,
taj- és telepuléskép valtozasa.
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K&zlekedési konfliktusok

A varosperemi terjeszkedés egyre
nagyobb autdhaszndlatot generd;

A varosperemi lakofunkcios
beruhdzasokndl a meglévd kozlekedési
infrastruktdrak sztkdssé valhatnak.

Gazdasagi konfliktusok

Ingatlanpiac telekarai a
foldjaradékot  meghaladjak, igy a
varosperemi  atalakulast  megfeleld
szabdlyozds hidnydban a tékeérdekek
és a profitmaximalizalas alakitjo, ami a
kdzjavak felélését eredmeényezi.

A helyi dnkormdnyzatok érdeke a
lakossagi és gazdasagi szuburbanizacio
és gazdasdgi szervezetek
letelepedésének tdmogatdsa,
ami végeredményben a fokozodo
infrastruktdra-igények miatt egydttal
nagy terheket is jelentenek;

A koltségek miatt a barnamezds
pberuhdzdsok helyett a zdldmezds
fejlesztések és terUletfoglaldsok élveznek
elényt;

A szétteruld ndvekedés

fenntarthatésagi problémai.
Szabdlyozasi konfliktusok
Telepulésen beluli konfliktusok;

Térségi szintl konfliktusok (pl. févarosi
agglomerdacio);

Orszdgos  szintl  konfliktusok,
jogszabdlyi  anomadalidk, szakdgazati
politikdk hatdsai, pl. az U épitésu
ingatlanok kiemelt tdmogatdsa
(a feldjitassal szemben) az
autopdlyoépitések vonalvezetése.

Fontos I1atni, hogy a szétterulésnek, azaz a
beépitett teruletek difflz ndvekedésének
elényei is vannak, leginkdbb az elérhetd
és mindségi lakhatds tekintetében. Ezek
az elénydk azonban eltdrpulnek a negativ
kérnyezeti hatdsok és fenntarthatosagi
aggdlyok miatt, igy a szakérték inkdbb o
kompakt vagy a policentrikus névekedési
modelleket részesitik elbnyben a varosok

noévekedésének tekintetében (Cotella et al.
2020).

Teleplléstipusok és kérnyezetuik

A nemzetkdzi és hazai statisztikai s
kiemelt figyelmet fordit a vdarosok terUleti
novekedésének  novekedésére.  Ennek
érdekében az egyes varosokon tdl teljes
varosrégiokat hatdrolnak le, melynek
valtozasait nyomon kdvetik. Az Europai
Uni6é statisztikai iroddja megkuldnbdzteti
a kovetkezd teruleti egységeket (https://
ec.europo.eu[eurostot[webicities[spotiol—

units?etrans=hu):

A varos helyi kozigazgatdsi egység (LAU)
adminisztrativ. hatdr, ahol a lakossdg
tobbsége legaldbb 50 000 lakosU varosi
kdzpontban él.

A funkciondlis varosi terulet (FVT vagy
angolul functional urban areqa, FUA) egy
varosbol és annak ingdzdasi dvezetébdl all.

A Nagyvaros a varosi kdzvetlen kdrnyezete,

Sopeon o Taabanyd  Budagsst
Sephesleherr
Szombately
Lapecgerizey
Kaposya
Pecs

amikor ez tdlnyulik a varos kézigazgatdsi
hatarain.

A FVT-re vonatkozd részletes statisztikai
adatgyujtést az URBAN ATLAS tartalmazza,
mely felszinboritassal kapcsolatos
valtozasokat is vizsgdl. Az Eurdpai Unids és
az OECD dltal létrehozott FVT kategoridba
szdmos hazai kis- és kdzépvaros s
beletartozik (OECD 2012, oecd.org, 48.abra).
Ezek kozUl kiemelkedik Budapest FVT terulete
a maga koézel 3 millios lakossagaval és
Debrecen FVT 361 000 f&s lakossagaval.

Ezen tul a hazai statisztikai hivatal is készitett
a hazai varosok agglomerdalddasat vizsgalo
dsszesitd csoportositast (KSH, 2014). Ennek
alapjagn  megkulonbdztet agglomerdciot,
agglomerdalddd  térséget és nagyvarosi
telepulésegyuttest (49. dabra). A KSH 10
indikadtor mentén készitett csoportositasa
a kdézponti varos és a kérnyezd telepulések
kézotti kapcesolatra  koncentrdl, ahol a
legerésebb  kapcsolatot  agglomerdcio,

Kyregyhara
Egar
Dabrecen
Sroinck
Kasctheme!
Bakscasi
Sregpet

48. dbra: Magyaroszagon taldlhato Funkciondlis varosi terlletek (sotétképpel a kdzponti varos, vildgoskékkel a

vonzaskorzete). (Forras: https.//www.oecd.org/cfe/regionaldevelopment/Hungary.pdf, 2020, 1. oldal)
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agglomerdlodd  térség, a  nagyvarosi
telepulésegyuttes a leggyengébb, de még
meglévé kapcesolatot fejezi ki (lvancsics és
Filepné Kovacs 2018).

A beépitett teruletek ndvekedése
jellemzéen a prosperdld  varosokban
és koérnyezetUkben, illetve a kedvelt
aduldkorzetekben kiemelkedd. A Balatoni
agglomerdldédd térség és a Budapesti
agglomerdacid kiemelkeddnek tekinthetd,
de az iparositas kordbbi céltertletei, vagy
geopolitikai elhelyezkedésuk szempontjabdl
kiemelkedd telepulések is szdmottevd
teruleti ndvekedéssel jellemezhetdk
az elmdlt idészakban. Ahogy egy erre
vonatkozé kutatds is kiemeli (lvancsics és
Filepné Kovacs, 2020) Sopron régidjaban
a lakotertletek ndvekedése a hatarmenti
elhelyezkedéssel, Tatabdnya iparvaros
teruleti névekedési az ipari és gazdasagi
adottsagaival és gyorsforgalmi utakhoz
vald  kozelségével vagy Dunadjvaros
az autopdlyaépitések nyomdan tudhat
magdénak jelentds terdleti ndvekedést az
elmult 30 évben. Vannak azonban olyan

o -""h.."i--.

régiok is, melyek mesterséges felszinei alig
novekedtek, ezek példaul Kaposvar FVT
vagy Békéscsaba FVT.

3.5.2. Tervek, eljarasok

Az EurOpai Unidban is tdbb évtizede
foglalkoznak a varosi szétterulés
jelenségével és tobb ajanlds is szuletett a
varosi ndvekedés korlatok kozoétt tartasarol.
Az Eurdpai Teruletfejlesztési Perspektiva
mMAar1999-benkiemelte azirdnyitott fejlesztés
szUkségességét a varosi terjeszkedés
mérséklésére, példaul a kompakt
telepulésszerkezet, mint fejlesztési cél
megvalositasaval, tovabbd meghatdrozto,
hogy a varosoknak partnerséget kell
kialakitaniuk a szomszédos telepulésekkel
(EC, 1999). A nagyvarosi kormanyzés az
elmdlt években egyre fontosabbd vait
Statisztikai céllal népsurdségi €s a munkaba
jarasi szokasok elemzésével az Eurépai Unid
és az OECD meghatdrozta az Gn.funkciondlis
varosi térségeket (FVT), ahol a kérnyezd
tertlet (ingdzdé zO6na) nagymértékben
integralodott az adott térség magvarosahoz
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49. abra: Agglomerdciok, agglomerdlodo térségek és nagyvarosi telepllésegylttesek a Koézponti Statisztikai

Hivatal definiciéja alapjan. (Forras: https.//www.ksh.hu/docs/teruletiatiasz/agglomeraciok.pdf)
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(OECD, 2013).

“A  Lipcsei charta a fenntarthatd
eurépai varosokrdl’ (EC, 2007) felsorolja
az uniés tagdllamok dltal  elfogadott
varosfejlesztési politika kodzds elveit és
stratégidit. A Charta Ggy itéli meg, hogy o
kompakt telepulésszerkezet fontos alapja
az erdforrdsok hatékony és fenntarthato
haszndalatdnak. A szakérték azzal érvelnek,
hogy a kompakt varosstruktdra kisebb
terdleti labnyomot okoz (Ludlow 2009),
de még mindig vannak bizonytalansagok
a tarsadalmi, gozdasdgi és okologiai
hatasokkal kapcsolatban (Williamson 2003).

Magyarorszaga Alaptérvénye tobbszor
kiemeli a természeti erdforrdsok gondos
haszndlatanak fontossdgdt. A Nemzeti
Tajstratégia (2017-2026) szintén kiemeli,
hogy a telepulések szétterllése és
tertletpazarlo terjeszkedése magyardzhatéd
Uj épitést ingatlanok irdnti  fokozott
kereslettel (pl. kedvezébb tdmogatdsok),
a féldtertletek ingatlan jellegu
hasznositdsdnak  gazdasdagi  elényeivel,
a barnamezds terlletek fejlesztéseinek,
rehabilitdciojanak  mellézdttségével.  Ide
sorolhaté amegndvekedett mobilizacidis, az
infrastruktdra-fejlesztésekkel vald kdlcsénds
negativ hatdsok. Ennek megvaldsuldsa
a természet védelmével és terdleti
rendezéssel kapcsolatos jogszabdlyokon
keresztul torténik.

Fejlesztési koncepcid

Orszagos tervezési Térségi tervezési
jogszabalyok

A terlletfejlesztés és  -rendezés
dokumentumainak megalapozd, stratégiai
jellegl dokumentuma a  fejlesztési
koncepcio, mely az 1990-es éveket
kbvetéen, minden egyes modositaskor
megujul. Ezek az alapjat képezik az orszdgos
terUletrendezési dokumentumoknak
(Orszagos TerUletrendezési  Terv, OTrT),
majd ezek mentén szlletnek meg a térségi
és onkormanyzati fejlesztési stratégidk és
trendezési tervek. Ebben a hierarchikus
rendszerben  mindegyik illeszkedik @
Sfolotte lévohoz”. Az OTrT térvény 29. §-a
alapjan legaldbb 5 évente, a 2013-as
modositas szerint 7 évente felllvizsgaljak
a dokumentumokat (22. téblazat). A 2018-
ban elfogadott terUletrendezési tervrdl
sz0I6 térvény két fontos elemet emel
térvényi szintre a vdarosok novekedésével
kapcsolatban. Az egyik, hogy az okszer( és
takarékos terulethaszndlatra &sztdéndz. A
masik, hogy meérlegelendd szempontként
jelenik meg Uj beépitésre szant teruletet
kijeldlésénél, hogy csatlakozzon a meglévé
telepulési terulethez, ne okozza a kulénb6zé
telepulések beépitésre szdnt terUleteinek
Osszendvését és barnamezds teruletet
helyezzék elétérbe (12.8). Ez nem jelent
szigorU szabdlyozdst, inkdbb egy iradnyadd
szempontrendszert.

Az 6nkormanyzatoknak a fentieken tdl még
tovabbi eszkdzok dlinak rendelkezésre a
telepulés terjeszkedésének mindségi és

Helyi szint
(altalanosan is

jogszabalyok emlitve

2018. évi CXXXIX. toérvény Magyarorszag és

telepulési fejlesztési

egyes kiemelt térségeinek tertletrendezési stratégia, telepulési

tervérdl

(Kiemelt térségek: Balaton Kiemelt
Udulskdrzet és Budapesti Agglomerdcio)

1/2014. (1. 3.) OGY hatérozat
a Nemzeti Fejlesztés 2030
- Orszdgos Fejlesztési és

Teruletfejlesztési Koncepciorol . o
védelmeérdl

rendezési és
szerkezeti terv, helyi
épitési szabdlyzat

419/2021. (VII. 15.) Korm. rendelet a telepuléstervek tartalmaro,
elkészitésének és elfogaddsanak rendjérdl, valamint egyes
telepulésrendezési sajdtos jogintézmeényekrél

1997. évi LXXVIII. térvény az épitett kdrnyezet alakitdsardl és

22. tablazat: A terlletfejlesztés és- rendezés szabdlyozdsdnak hatdlyos jogszabdlyai térségi szintenként

csoportositva. (Forrds: Sajat szerkesztés)
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mennyiségi  befolydsoldsdra.  Egyediné
Gergely (2014) alapjan a tébb szakpolitikai
dgaozat terulethaszndlatara is befolydssal
birnak:

Infrastruktara fejlesztések: A telepulések
infrastruktdrdja a természetes személyek
is gazdasdgi szervezetek szdmara s
mérlegelendd  tényezd  lakhely  vagy
telephely valasztasakor. A szocidlis haldzat
infrastruktdrdja (pl. gyermekellatas,
egészségugyi intézmények, kulturdlis
lehet&ségek), kdzlekedési infrastruktdrdja
(pl: utak mindsége, zajvédelem) vagy akar
a zoldfeluletek mindsége, kdrnyezeti kultdra
mind befolydsold tényezdk és vonzd avgy
taszitdé hatdssal birnak.

Ingatlan- és foldterulet értékesitések: A
rendszervaltds utdn az onkormdnyzatok
sajat foldterulettel, ingatlanokkal
rendelkeztek, ezek értékesitésébdl szarmazd
bevételekkel tovabb gazdalkodhattak.

Terlleti  atsorolas: A szabdlyozds
meghatdrozza az  adott  féldterllet
beépithetéségét. A  rendezési tervek
modositasaval az dnkormdanyzatok lehetédvé
tették a beépitést, akdr lakhatasi akar
gazdasagi céllal. llyen tervmodositdsok
k6zé tartoznak a kdvetkezdk: a kultertletek
beltertletbe vondsa, és ezzel a kdzmuvesités,
parcelldzas, beépithetdségi mutatok
modositasa  (pl: sdribb beépithetdség
lehetéveé tétele).

Helyi adék: A legnagyobb szerepe a helyi
ipardzési adonak van, bar egyes elénydsen
fekvd telepulések esetében a mértéke nem
jelent vonzo vagy taszitd hatdst.

Telepulésképi arculat: A Telepulésképi
Arculati Kézikdbnyvek minden telepulésen
elkészlltek, és a telepuléskép jellegének
megdrzését hivatottak biztositani. Ennek
betartatdsa érdekében az énkormadnyzat
rendelkezésre all6 szabdlyozds segit abban,
hogy a telepuléshez illeszkedd épitett
objektumok jéjjenek létre. Hatdlya kiterjed
a telepulés teljes koézigazgatdsi teruletére
is, iIgy a be nem épitett terUletekre,
kiemelten a torténeti tajra és kertekre. Ennek
megovasara az 6énkormdnyzat eszkdzodket
is kap, telepulésképi kdtelezést adhat ki, és
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telepuléskép-védelmi birsdgot szabhat ki
(500 000 — 10 000 000 Ft k&z6tt).
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3.5.3. Ajanlas és jo példa

A varosok szétterUlésére és megfeleld
tervezési gyakorlatra szdmos javaslat
szUletett, melyek o részvételi tervezést
(pl: Debolini 2015), menedzsmentet (Allen
2003) vagy akar cégek feleléségvallalasat
regiondlis szinten (Fitjar and Rodriguez-Pose
2011) helyezi el6térbe. Az elérhetd tervezési

gyakorlatok Jabareen (2006) alapjan a
kdvetkezdk:

Kompaktsag: A kompaktsag
(compactness) egy jellemzo, ami kifejezi
a varos ndvekedésének folytonossagdt,
kapcsoldoddasat, és azt feltételezi, hogy
a fejlesztéseknek a meglévd varosi
struktdrdkhoz szorosan kapcsolédnak.

Fenntarthaté kézlekedés: A fenntarthatd
kézlekedés alatt érthetjuk a mobilitasi
igények, biztonsag, elérhetdség,
kdrnyezeti mindéség és a koérnyezet
élhetéségének 6sszhangjat. Mdasrészrol
olyan rendszer, melyben a kibocsatasok
és a keletkezett hulladék korlatozott,
megujuldé  energiaforrsokat  haszndl,
minimalizdljo  a  féld  haszndlatdt,
meéltdnyos  hozzdférést  biztosit oz
emberek és az aruk szdméra; pénzugyi
szempontbdl medfizethetd, maximadlis
hatékonysdggal mukédik, és tdmogatja
az gazdasdg fellendulését.

SdrGiség: A vdarosi forma egy tipusaq,
amit a népesség vagy a lakdsok és a
tertlet aranyaval lehet kifejezni. A nagy
sUrGségu és integrdlt foldhaszndlat
nemcsak az erdforrdsok megodrzését
szolgdlja, hanem olyan kompaktsagot
is biztosit, amely 6sztdnzi a tdrsadalmi
interakciot. Fenntarthatdsdga abban
rejlik,hogy kisebb energia- ésnyersanyag
felhaszndlast, kevesebb  lakhatdsra
haszndlt foldterUletet, kdzlekedési és
infrastruktdraigényt eredmeényez

Vegyes terllethasznalat: A vegyes vagy
heterogén terulethaszndlat kézelebb
hozza a kuldbnbdzd tevékenységeket,
funkciokat  (pl: laké,  kereskedelmi,

ipari, intézményi, valamint kézlekedési)
ezdltal csodkkenti az autdhaszndlat
szUkségességét.

Sokféleség: A sokféleség “tdbbdimenzids
jelenség”, amely  elébmozditia @
tovabbi kivGnatos varosi vondsokat,
tobbek koézdétt  a  lakdstipusok,  az
épuletslriségek, a haztartadsi méretek, a
korosztalyok, a varosok és a jovedelmek
terén. A sokféleség tehat a varosi forma
tarsadalmi és kulturdlis  kontextusat
jelképezi.

Passziv energia: A koncepcid lényege az
energiafelhaszndlas csékkentésére és a
legjobb passziv energiahaszndlati forma
megtaldlasara irdnyuld megolddsok
alkalmazasa. Mindez vonatkozhat
beépitési mintdzatokra, épuletformakra,
utca  tdjoldsara,  anyaghaszndlatra,
vegetdcid és viztestek alkalmazdsdra,
kozlekedésre.

Zoldités: A zold urbanizmus az épitett és
természetes koérnyezet integrdcidjat tizi
ki célul a szabad terek sokszinlségén
keresztul.

Regenerdcié: Céljo, hogy javitsa o
kihaszndlatlan és problémads (esetenként
szennyezett) terUleteket, példaul a
barnamezds terlleteket Ugy, hogy
javuljon a térség és a helyi kbzdsség
gozdasdgi, koérnyezeti és tarsadalmi
mindsége, eldmozditsa a hosszu tavu
fenntarthato fejlédést.

Kompakt és zéld varos

Barnamezds teruletek beépitése és oko-
negyedek létrehozdsa  Svédorszagban,
azon belul Stockholm vdarosdban élen jar
(Stockholmvarosstratégidja). Astratégick és
regiondlis és helyi tervek végrehajtasa sordn
torekednek a kompakt varos létrehozasara.
A terUleti integracio hozzdjarul a gazdasagi
és tarsadalmi versenyképességhez,
mikdzben megdrzi a természetes és
mezdgazdasagi okoszisztémakat (Cotella et
al. 2020). Az 6ko-negyed egy surl telepulés
része, elsésorban lakdépuletekkel, kompakt
érzést keltve. A sUrlség azonban kérnyezeti
mindséggel is egyutt jar: a legtdbb épulet
kerttel rendelkezik, a lak&dsok kozotti és a
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kd6zds tereken zold- felUletet, mikroklima
kerteket hoznak létre. A kdzteruleten
nincsenek nagyobb méretd nyilvanos
zoldfelUletek vagy parkok, de a terek
kapcsoldddasai révén kénnyu eljutni a zoéld
kdzvetve kapcsolddik egy kozeli zoldfellltre.
Anegyedintegrdlt Stockholm tébbirészéhez,
a kapcsolatot villamosvonallal, gyalogos-
és kerékpdarhalozattal, valamint kompokkal
teremtik meg. A varos energiafelhaszndldsa
a svéd dtlaghoz képest a felét teszi ki
A napelemekkel  elddllitott  melegviz
nydri honapokban ugyandgy hozzdjarul
ehhez, mint a csapadékviz gyUjtése és
sz(rése vagy a hulladékszdllitasi rendszer,
mely feleslegessé teszi a kukdsautdk
jelenlétét a negyedekben (Oko-negyedek
Svédorszagban, 2021).

Okos varos/okos térség

Az okos varos, azaz smart city megkoézelités
célja Szendrei (2013) Osszefoglaldja szerint,
hogy novelje a varos mukddésének
hatékonysagdt és eredményességét. A
varoslakdk  életmindéségének  javitasat
és az életszinvonal emelését szolgdlja
a természeti erdforrdsok  tiszteletben
tartdsa és tudatos felhaszndldsa mellett.
Az infokommmunikdcids technolégidk és az
ehhez kapcsolddd tudds alapu kdzdsségek
és az intelligens megolddsok jelentik a jové
varosait.

Fenntarthat6 térségi névekedés

Az ausztriai  Vorarlbergben o nagy
demogrdafiai  ndvekedés miatt egyre
nagyobb igény mutatkozott a lakasok és
a vallalkozdsok irdnt, a magasabb darak,
a megfizethetetlen lakhatds, a szétszort
alacsony surlUségu urbanizacios mintak és
megnovekedett forgalom egyre nagyobb
problémat jelentett (Rheintal Vizio, 2017). A
megoldast az jelentette, hogy 29 telepulés
egyesult egyetlen vdrossd. A térségi
stratégidat ,Vision Rheintal” a szovetségi
kormdny dolgozta ki és hajtotta végre egy
nagy részvételi folyamat keretében, mely
sordn az minden érdekelt felet és minden
politikai - kézigazgatdsi szerepldt bevontak,
és egy keretbe foglaltdk ezek mukddését, az
dnkormanyzati és térségi terveket (Cotella
et al. 2020).
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Z6ld gydtrd kialakitasa a varosi névekedés  veszélyt jelentett. A fennmarado
korlatozasara Okologiai teruleteket az erdzi6, tlzvész
fenyegette. Az dnkormdnyzatndl dolgozd
kérnyezettervezék egy csapata elhatdrozta,
hogy megdvja a varosi peremteruleteit és
attord tervvel alltak eld. EIGszor is Ieétrehoztak
egy koérnyezettudomanyi kézpontot az
onkormdnyzaton beldl és elinditottak
egy tafogd projektet a peremteruletek
védelmére, melynek f6 eleme egy
zoldfellUleti hald |étrehozéisa volt, annak
értekében, hogy helyredllitsak és megovjak
a természeti értékeket. Napjainkra Vitoria
z6ld 6vezete tobb mint 700 hektart tesz ki
és 6 nagy belvarosi parkot kot dssze. Bar
Vitoria nem menekdlt a lakasfellendulés
eldl, a Zoélddvezet projekt Iétezése enyhitette
annak néhdny negativ hatdsat. Vitoria
z6ldovezete fizikai korldatot jelentett a varosi
noévekedéskezelsében.2012-benEurdopazdld

Nagy-Britannidban a mdasodik vildghdborut
kévetben orszagos célkitizéssé valt a zoéld
Ovezetek létrehozdsa és integrdldsa o
varosi tervekbe. Ugyan ezek a célok nem
élveztek osztatlan tdmogatdst, ugyanis
a lakdasarak novekedése, mint legfébb
ellenérv. mindig megjelent a varosi
politikékban (Dockerill és Sturzaker 2020).
Ennek ellenére az elképzelések hosszu
tavon lenyomatot hagytak és integralodtak
a varosi gondolkoddsba, és szdmos brit
varos buszkélkedhet kiterjedt zold gyurivel.
London is élen jart ebben, ahol mar 1919-
ben megszuletett a zoldfeluleti halo terve.
Ennek kdszdnhetd a surdn beépitett varos
kéruli zold gyudrl. Legnagyobb nehézséget
ennek fenntartdsa jelenti, amit énkéntesek

bevonasaval oldanak meg (Gonzalez de {5 arosavé nyilvanitottak, készénhetéen a
Linares 2018). fenntarthatosagi  erdfeszitéseinek.  Olyan

Vitoria egy 240 000 f8s spanyol varos, vcfjros? modell j/étt |étre, omely glésegiti a
melynek ~ vonzéskdrzetében 58  kisebb varosi ndvekedés alkalmazkoddsdat a terulet

telepulés taldlhaté. Az 1980-as években az ~ Adottsagaihoz, s megorzi legertékesebb
intenziv varosi névekedés koévetkeztében tereit (de las Rivas Sanz és Ferndndez-
a peremterlletek degraddcioja komoly Maroto 2019)
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Tajvédelmi Kézikényv, 2014.

Révid bemutatas: A Kézikdnyv eredeti célja,
hogy a tdjvédelmi szakhatésagi feladatok
ellatdsdhoz nydjtson szakmai segitséget,
féként a természetvédelmi oltalom alatt
nem dallo terUletek, tdjok vonatkozasdban.
Az elsé kiadds 2004-ben jelent meg, a
jelenleg elérhetd utolsd verzid pedig a 2014.
évi, igy a jogszabdlyi kereteket, eljarasokat
tekintve nem naprakész.  Ugyanakkor
egyes szakhatdsagi eljarasonként szamos
alapelvet, tandcsot  fogalmaoz  meg
épuletek, épitmények tdjbaillesztésével
- és ennek keretén belul oz &kolégiai
szempontok figyelembevételével, dkoldgiai
halozat védelmével -  kapcsolatban,
mely nem fugg oz aktudlis jogszabdlyi
kdrnyezettdl. A Kézikdnyvben a kdvetkezd
tevékenységekhez, épitményekhez koétédod
eljarasokat targyalja:

term&fold mds célu hasznositésa,
telekalakitasi eljards,
épitési tevékenyséeg,
villamosenergia termelés, szallitas,

gazipari létesitmények, gdzszolgaltatdsi
berendezések,

sajatos tavkozlési épitmeények,

tadvhétermeld
tavhévezeték,

létesitmények,

kozlekedési létesitmények,

erddk: burkolt erdészeti Ut erdd
igénybevétel,

bdnydszat,

|
Project co-funded by European Union Funds (ERDF, IPA)

SaveGREEN

régészeti feltarasok,

(felszini vizilétesitmények, egyes
vizimunkak.

Elérhetéség: Csdészi M, Babus F, Duhay
G, Kellner Sz, Kiss G. (2014): Tajvédelmi
Kézikonyv. Tajvédelmi szempontok
vizsgdlata a hatésagi  eljarasokban.
Vidékfejlesztési  Minisztérium  Kornyezet-
és Természetmegdrzési Helyettes
Allamtitkérsag. Budapest.

https://docplayer.hu/1770709-Tajvedelmi-
kezikonyv-2014-internetes-verzio-
tajvedelmi-kezikonyv-tajvedelmi-
szempontok-vizsgalata-a-hatosagi-
eljarasokban.html (2021.08.30.)

Madarak és légvezetékek, MME Utmutats,
2010.

Révid bemutatéas: A kiadvany a madarak
és légvezetékek  konfliktusat  elemzi
Magyarorszdgon a 2010. évi adatok
tukrében. A kiadvany els6 része részletesen
feltdrjo a madarak légvezetékek mentén
torténd  pusztuldsdnak  problémakorét,
és bemutatja az elmdlt évek kiterjedt
felméréseinek eredményeit. A mdasodik rész
foglalkozik a megolddsi lehetbségekkel,
pbemutatja a légvezetékek mentén torténd
maddarvédelem eddigi gyakorlatat, valamint
részletezi a jovére vonatkozd javaslatokat és
lehet&ségeket.

Elérhetéség: Horvath M, Demeter |. (2010):
Madarak és légvezetékek. Magyar Madartani
és Természetvédelmi Egyesulet, Budapest.

44 pp.

https://www.mme.hu/binary uploads/6
termeszetvedelem/elektromos_halozat
es _madarvedelem/madarak _es

legvezetekek vegleges.pdf (2021.08.30.)

IENE COST 341 Gtmutato, 2003.

Rovid bemutatas: Az IENE (Infra-Eco Network
of Europe) COST (Cooperation in the field
of Scientific and Technical research, azaz
Egyuttmukddés a tudomanyos és muszaki
kutatds tertletén) 341 program keretén belul

publikaltdk az Gtmutatot. A projekt f6 célja
a biztonsdgos és fenntarthatd pdneurdpai
kézlekedési  infrastruktara  elémozditdsa
volt az intézkedések és tervezési eljarasok
ajanlasaval, a  biologiai  sokféleség
megorzése, valamintakdzlekedésibalesetek
ésazebbdlfakadod dllatelutések csdkkentése
céljabdl. Az atmutatod elsddleges célja, hogy
a kozlekedési infrastruktGra fragmentald
hatGdsanak csokkentése érdekében a
gyakorlatban is alkalmazhatd javaslatokat,
tervezési alapelveket fogalmazzon meg.
Ez egyfajta “Eurdpai kézikbnyv” a vonalas
infrastruktGra  elemek  okologiai  (és
kUlonosen éléhelyfragmentdld) hatdsairdl
és ezek mérséklési lehetbségeirdl, mely
16 eurbpai orszdg, kdztlk Magyarorszag
gyakorlati tapasztalatait foglalja éssze.

Elérhetéség: luell, B, Bekker, G.J,, Cuperus, R,
Dufek, J, Fry, G, Hicks, C, Hlava'e, V, Keller, V,,
B, Rosell, C, Sangwine, T, Tarslav, N, Wandall,
B. le Maire, (Eds.) (2003): Wildlife and Traffic:
A European Handbook for Identifying
Conflicts and Designing Solutions. IENE COST
341 Handbook.

http://www.iene.info/wp-content/uploads/
COST341 Handbook.pdf (2021.08.30.)

Utékolégiai Kézikényv, 2015.

Révid bemutatds: A koézGti  6kologia
kézikonyve egy 62 fejezetbdl allo kotet,
melyet a vildg 25 orszdgdnak tébb mint 100
vezetd kutatdjo, akadémikusa, tervezdje és
kézlekedési Ugyndkség szakembere dllitott
ossze. A konyv a kozUtfejlesztési projektek
teljes folyamatdt targyaljo: a tervezéstd,
engedélyezéstd| finanszirozastol tervezéstd|,
kivitelezéstdl, fenntartastdl  kezdve, a
kutatds és a monitoring tevékenységek
szUkségességét hangsUlyozva. A kdnyvben
az alapelvek, gyakorlati szempontok mellett
szdmos esettanulmany is szerepel, kUloNGs
hangsudlyt fektetve az egyedi kihivasokra,
amelyekkel Azsia, Dél-Amerika és Afrika
szembesul. Sajnos csak térités ellenében
letdlthetd E-book-ként.

Elérhetéség: Van der Ree, R, Smith, D. J.
Grilo C. (2015): Handbook of Road Ecology.
Chapter 1: The ecological effects of linear
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infrastructure and traffic: challenges and
opportunities of rapid global growth. pp. 1-9.
Published by John Wiley & Sons, Ltd.

https://handbookofroadecology.org/
about-the-book/ (2021.08.30.)

Okolégiai  atjarék és véddkeritések
kialakitasa kézutak mellett, Uttigyi Mlszaki
El6irds, 2019.

Révid bemutatas: Az okologiai atjarokkal
kapcsolatos — Uttgyi  muszaki  eldirds
meghatdrozza pl. az &koldgiai  atjarok
tipusait, ezek fébb paramétereit (pl. adott
hosszhoz tartozd keresztmetszet) és az
atjarok  hatékonysagdt biztositd egyéb
berendezéseket (pl. tereldlétesitmények) és
szempontokat. Okologiai atjarok |étesitése
minden Utkategoria esetén indokolt lehet, a
letesitmények tervezése az adott dllatfajok
célcsoportjatdl fugg, melyek biztonsdgos
atkelését biztositanikivanjak. A véddkeritések
létesitése  gyorsforgalmi  utak esetén
kotelezd, egyéb Utkategoria esetén indokolt
esetben lehetséges. A véddkeritésekkel
kapcsolatos eldirasok kiterjednek a tervezési
szempontokra, muszaki kialakitasara, illetve
a koézut teruletére jutott dllatok szGmara
létesitendd an. vadkiugré rédmpdra is. Az
attgyi muszaki eldirasban régzitett eldirdsok
koételezbéen betartanddk atervezésifolyamat
soran.

Elérhetéség: e-UT 03.07.53:2019 Okologiai
atjarok és véddkeritések kialakitasa kdzutak
mellett, Utagyi MUszaki El6irds.

https://ume.kozut.hu/dokumentum/83
(2021.08.30.)

Natura 2000 erdéterlletek kezelése.
Gyakorlati Gtmutaté erdégazdalkodok és
erdészeti szakszemélyzet szaGmara.

Révid bemutatas: Gyakorlati Gtmutatd
kifejezetten az erdégazddlkoddknak és az
erdészeti szakszemélyzetnek, mely az egyes
értékek, illetve értékcsoportok megdrzése
szempontjabdl  kedvezd  gazddlkoddsi
alternativkra  ad  irGnymutatast. Az
erdégazddlkodok, erddket kezelbk részére
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alapvetd informdcidkat nydjt a Natura
2000 haldzat mukodtetésének fé céljairdl,
megyvilagitjia a  kulénféle  szempontok
bsszehangoldsdanak nehézségeit,
és azok felolddsdnak  lehetdségeit.
Gyakorlati Utmutatdst ad az erddkezelés
kulonféle  eszkdzeinek  alkalmazdsdéhoz,
a szerkezeti elemek visszahagydsatdl az
Uzemmaodvaltasig.

Elérhetdség: Aszalos, R. és Galhidy, L. (szerk.)
(2015): Natura 2000 erddtertletek kezelése.
Gyakorlati  Gtmutatd  erddgazddalkodok
és erdészeti szakszemélyzet szamara.
Bdbakaldcs Fuzetek 20. — Bukki Nemzeti
Park Igozgatésag, Eger https://wwf.hu/
public?uploods/toltsdIe/NATURA_QOOO_
erdoteruletek_kezelese.pdf

Védett erd6k természetességi dllapotanak
fenntartasa és fejlesztése

Révid bemutatas: A koényv szakmai
segédlet a nemzeti park igazgatdésagok,
z6ldhatdésagok tovabbd civil szervezetek
erd6kezeléssel foglalkozdé  munkatdrsai
szdmara. Rendszerezett ismereteket
ad at a koényv, annak érdekében, hogy
hogyan kell kezelni az erdét ahhoz, hogy
a természetvédelmi oltalom alatt allo
erdéteruletek betoéltsék védelmi és ezen
belll is természetvédelmi rendeltetésuket.
Tovabbd egyszerre szolgdljon bevételi
forrasként az erdd mikdzben erddk biologiai
értéke megmarad, sét, lehetdleg névekedik
is.

Elérhetéség: Frank Tamds és Szmorad
Ferenc (2014): Védett erddk természetességi
dllapotanak fenntartdsa és fejlesztése.
Rosalia kézikdnyvek 2. — Duna-Ipoly Nemzeti
Park lgazgatdsdag, Budapest, 160 old. ISBN

978 615 524112 3 https://www.dunaipoly.hu/
uploads/2016-02/20160202200526-ros-kk-
ketto-7ihye3ht.pdf
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A folyamatos erddboritds fenntartasa
melletti erdégazddalkodas alapjai

Révid bemutatds: Atfogo ismereteket nydjt
a szakkényv a hazai erdégoazddlkodds
fejlédésérdl, az erdében zajlé folyamatokrdl,
az erd6k természetességének kritériumairdl,
tovabbd részletes ismereteket ad a
folyamatos erddéboritast megtarto
erddégazddlkodds eldnyeirdl, feladatairdl.

Elérhetéség: SILVA NATURALIS VOL 1, A
folyamatos erdéboritas fenntartasa
melletti erdégazddalkodds alapjai Nyugat-
magyarorszagi Egyetem, Erdémérndki Kar,
Sopron

https://www.prosilva.hu/szakmai-
segedanyagok

http://silvanaturalis.nyme.hu/kotetek/
Silva1.pdf
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