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1. A MUNKA ELOZMENYEL CELKITUZESEK

A sz06l6- és boragazat Magyarorszag egyik torténetileg
meghataroz6é agrargazdasidgi 4gazata, amely gazdasagi
szerepén tal jelentOs térszervezd, tarsadalmi és kulturalis

funkcioval bir. A borvidékek térszerkezete,
iiltetvénymorfologiai sajatossagai €s megujulasi képessége
azonban az elmult évtizedekben latvanyosan

differencialodtak. E folyamatok nem értelmezhetdk kizarolag
agazati vagy agrondémiai szempontbol, mivel szorosan
kapcsolodnak a regiondlis egyenldtlenségekhez, a centrum—
periféria viszonyok alakulasédhoz és a vidékfejlodés szerkezeti
kérdéseihez.

A kutatds aktualitdsat egyrészt a globalis ¢és eurdpai
bortermelés szerkezeti 4talakuldsa adja, amely Uj
versenyhelyzetet teremtett a magyar borvidékek szédmara.
Masrészt meghatarozé tényez0 az Eurdpai Unid Kozos
Agrarpolitikajanak boragazati tamogatasi rendszere, amely a
szerkezetatalakitast, a beruhazasokat és a valsagkezelést célzo
eszkozein keresztiil jelentds hatdst gyakorol a borvidékek
térbeli folyamataira. Harmadrészt a klimavaltozés hatdsainak
erésodése — a homérsékleti ¢€s csapadékviszonyok
atrendezddése, valamint az extrém események gyakoribba
valasa — térben differencialt modon érinti a szolotermesztést,
ami felértékeli a terroir-adottsagok, az iiltetvényszerkezet és
az alkalmazkodasi kapacitas szerepét.

A disszertacid elméleti és elemzési keretét a terroir-szemlélet
adja, amely a terroirt nem statikus termdhelyi kategoriaként,
hanem belséleg tagolt, dinamikusan valtoz6 térszerkezetként
értelmezi. Ebben a megkozelitésben a terroir-alap
sajatossagok, az {ltetvénymorfologiai jellemzok és a
tamogataspolitikai beavatkozasok egyiittesen alakitjdk a
borvidékek térszerkezeti mintazatait és megujulési palyait. A
terroir-szemlélet elemzési logikaként lehetévé teszi annak
vizsgalatat, hogy ezek a tényezOk miként hoznak 1étre stabil
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vagy atalakul6 centrum—periféria struktirakat a borvidékeken
beliil és azok kozott.

A kutatas kozponti empirikus terepe a Duna borrégid, amely
Magyarorszdg  legnagyobb  kiterjedésii  és  egyben
legheterogénebb borrégidja. A régiot strukturdlis kettOsség
jellemzi: egymas mellett vannak jelen a nagytablas,
jellemzéen mennyiségi termeléshez kotddo tltetvények és a
kisebb léptéki, toredezett szerkezetli termelési formak. A
Duna borrégid térszerkezeti sajatossagai,
iiltetvénykorszerkezete és tdmogatasi mintazatai kiilondsen
alkalmasak a megujuldsi és leszakadasi palydk empirikus
vizsgalatara.

A disszertacio altalanos célja annak feltarasa, hogy a magyar
borvidékek térszerkezeti, iltetvénymorfoldgiai és terroir-
alapu sajatossdgai, valamint a boragazati tamogatidsok
intenzitdsa ¢és szerkezete miként alakitjdk a regiondlis
kiilonbségeket és a centrum—periféria mintazatokat. A kutatas
abbol az alapfeltevésbdl indul ki, hogy az iiltetvények térbeli
¢és korszerkezeti jellemz6i, valamint a tamogatasok foldrajzi
eloszlasa egymadssal kolcsonhatdsban hatdrozzdk meg a
borvidékek megujulési potencialjat.

A kutatas harom, egymassal osszefliggd cél koré szervezddik:
egyrészt célja a magyar borvidékek térszerkezeti,
iltetvénymorfologiai  és  terroir-alapt  kiilonbségeinek
feltardsa, valamint annak vizsgalata, hogy ezek alapjan
kimutathatdk-e stabil centrum—periféria mintdzatok; masrészt
céllja a Dbordgazati tdmogatdsok intenzitasdnak ¢és
szerkezetének térbeli elemzése, annak vizsgéalata, hogy a
tamogatasok eloszlasa koveti-e a borvidékek eltérd terroir- és
térszerkezeti adottsagait, vagy inkabb hozzajarul a meglévd
regionalis kiilonbségek jratermeléséhez; harmadrészt célja a
Duna borrégid6 megljuldsi és leszakadasi pdlyainak
azonositasa, kiilonos tekintettel az iiltetvénykorszerkezet, a
strukturalis  kettésség ¢és a tadmogatdsi mintazatok
Osszefliggéseire.



A kutatds empirikusan tesztelhetd kutatasi kérdés—hipotézis
rendszerre ¢épiil, amely térinformatikai és térstatisztikai
modszerek segitségével vizsgalja a borvidékek térszerkezeti
¢s tamogataspolitikai kiilonbségeit (1. tablazat).

1. tablazat: A kutatasi célok, kérdések ¢€s hipotézisek (CKH)

attekintd rendszere

iiltetvénykorszerkezethez?

Kutatasi cél (C) Kutatasi kérdés (KK) Kutatasi hipotézis (H)
Cl - A magyar | KK1 - Milyen | H1 — A magyar borvidékek
borvidékek térszerkezeti és terroir- | iltetvényszerkezete és
térszerkezeti, alaptl kiilonbségek | terroir-sajatossagai egylitt
iiltetvénymorfologiai | jellemzik a  magyar | markdnsan polarizalt, stabil
és terroir-alapu | borvidékeket, ¢és ezek | centrum—periféria
sajatossagainak alapjan  kirajzolédnak-e | mintazatokat hoznak létre.
feltarasa. stabil  centrum—periféria
mintazatok?
C2 — A bordgazati | KK2 — Hogyan oszlanak | H2 - A boragazati
tamogatasok meg térben és | tamogatasok térbeli
intenzitasanak és | szerkezetiikben a | eloszlasa nem semleges,
szerkezetének térbeli | boragazati tAimogatasok, és | hanem részben Ujratermeli
vizsgalata. mennyiben  kovetik a | a meglévé  regionalis
borvidékek terroir- és | kiilonbségeket.
térszerkezeti
kiilonbségeit?
C3 - A Duna | KK3 - Hogyan | H3 — A Duna borrégio
borrégié megujulasi | kapcsolodik a  Duna | megujuldsa mozaikos, és
és leszakadasi | borrégio strukturalis | szoros kapcsolatban all az
palyainak kettossége a tamogatasi | iltetvénykorszerkezettel és
azonositasa. mintazatokhoz ~ és  az | atamogatasi intenzitassal.

Forras: sajat szerkesztés

A kialakitott elemzési
regionalis

borvidékek

keret lehetové teszi
differencialéddsanak kvantitativ

a magyar

értelmezését, mikozben kozponti szerepet biztosit a Duna
borrégiod sajatos térszerkezeti kihivasainak feltarasdhoz.
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2. ANYAG ES MODSZER

A kutatds modszertani kiinduldpontja, hogy a terroir-
szemlélet nemcsak fogalmi keretként, hanem térszerkezeti
elemzési logikaként is operacionalizalhato. A cél olyan
integralt moddszertani rendszer kialakitasa volt, amely
alkalmas a magyar borvidékek  agrookologiai,
térszerkezeti, tAmogataspolitikai és tarsadalmi-diskurziv
kiilonbségeinek empirikus vizsgalatara.

A vizsgalat harom térléptéken =zajlott: {iltetvényszinten,
telepiilési szinten és borvidéki szinten. Az {iltetvényszint a
talaj, domborzat, bioklima és parcellaszerkezet elemzését tette
lehetévé; a telepiilési szint a strukturdlis és megujulési
mutatok, valamint a regresszids elemzések alapegysége volt;
a borvidéki szint pedig a tipizacidés ¢€s Osszehasonlitd
elemzések keretét adta. A Modifiable Areal Unit Problem
hatasanak mérséklése érdekében tobb Iéptéken értelmezett,
fajlagos és aranyos indikatorokat alkalmaztam.

A modszertani logika harom egymadsra ¢€piild elemzési
szintbdl allt (1. abra).

\
@ Feltaré Z Induktiv tipizalds / JJi Magyarazé
térstatisztika (ESDA) &L Klaszterezés il statisztikai elemzések
+ Globalis Moran | « Tobbviltozs klaszterelemzés * OLS regresszio
+ Lokalis Moran | (LISA) * Standardizalt indikétorok | + Térbeli modellek
* Getis-Ord Gi* « Oko-z6na tipusok | » Robusztussagi tesztek
* Mintazatok, e ;
' » * Térségtipusol # * Osszeflggések
* Klaszterek - SRAERLos ke
o Z6ma * Modellek
* Hotspotok,
« Coldspotok « Kilaszterek « Eredmények
Q  Feltaras ——> 98 Tipizalss | ——> I Magyarszat

— Térségti =

1. &bra: a térstatisztikai feltaras (ESDA), az induktiv tipizalés
¢s a magyarazo statisztikai elemzések kapcsolodasi logikaja.
Forras: sajat szamitas és szerkesztés
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Az els a diagnosztikai térstatisztikai feltaras volt, amely
az ESDA-eljarasokra épiilt. Ennek keretében globalis és
lokalis Moran-féle I, valamint Getis—Ord Gi* mutatokat
alkalmaztam a térbeli autokorrelacid, a klaszteresedés, a
hotspotok, coldspotok és periférikus zoénak azonositasara.
Ezek az térbeli mintazatfeltarast szolgaltak.

A masodik elemzési szint a tipizacio volt. A sz6ldiiltetvények
tipizacioja a  parcellaszerkezet, a  domborzat, a
talajalkalmassdg ¢€s a bioklimatikus hattér integralt
értelmezésére  épiilt. A fragmentacid mérésére a
sz6l6poligonok szama, az atlagos és median foltméret, az
alakindex és a szegélysiirtiség szolgalt. A domborzati elemzés
az EU-DEM vl.1 alapjan a tengerszint feletti magassagot, a
lejtést és a kitettséget vizsgalta. A talajtani elemzés az
AGROTOPO adatbazisra épiilt, kiilonds tekintettel a fizikai
féleségre, vizgazdalkodéasra, humusztartalomra, termoréteg-
vastagsagra, kémhatasra ¢és agyagasvany-Osszetételre.

A dolgozat egyik modszertani Ujitdsa a Szélospecifikus
talajalkalmassagi index, az SSI kialakitasa volt. Az SSI az
AGROTOPO talajtani paramétereit a sz616 6kologiai igényei
szerint kategorizalja és pontozza, majd kedvezd, kozepes ¢és
kedvezdtlen kategoridkba sorolja a termOhelyeket. A
bioklimatikus hattér elemzésére az ANUCLIM BIO1-BIO19
valtozoit alkalmaztam, kiemelten az éves atlaghdmérsékletet,
az éves hdingast, a legmelegebb honap
maximumhdémeérsékletét, a leghidegebb honap
minimumhdmérsekletét, az éves csapadékdsszeget és a
legmelegebb  negyedév ~ csapadékat. A valtozok
redundancidjanak csokkentésére fOkomponens-elemzést, a
térbeli koncentraciok vizsgéalatdra Getis—Ord Gi* hotspot-
elemzést alkalmaztam.

A szOl6iiltetvények veégso tipizacidja k-kozép
klaszterelemzéssel tortént. A f6 bemeneti valtozok az SSI-
score, a tengerszint feletti magassag, a lejtés és a kitettség
voltak. Az elemzés harom iiltetvénytipust kiilonitett el:
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sikvidéki nagyiizemi, dombséagi optimalis és hegyvidéki
terroir tipust. A klaszterek bioklimatikus eltéréseit leird
statisztikakkal, ANOVA-val és Tukey-féle post-hoc teszttel
ellendriztem.

A borvidékek tipizacioja két, egymdst kiegészitd
megkozelitésre épiilt. A deduktiv agrookologiai—statisztikai
tipizacié a homogén nagylizemi, homogén terroir, atmeneti és
heterogén borvidéki kategoriakat kiilonitette el. Ennek alapjat
az SSI-median, a klaszteraranyok, a Shannon-féle entrdpia és
a Mindség pontszdm adta. Az induktiv 6kologiai—
statisztikai klasztertipologia ezzel szemben adatvezérelt
modon, telepiilési szinten azonositott empirikus 6ko-zonakat.
Az 6ko-index az SSI, a domborzati mutatok, a bioklimatikus
fokomponensek és a parcellastruktira-jellemzdk standardizalt
¢és normalizalt kombinéciojaként késziilt.

A harmadik elemzési szint a kapcsolatelemzés volt. A
sz6ldiiltetvények megujulasat a megujulasi index fejezte ki,
amely a korstruktira alapjan a fiatalodés és az eloregedés
relativ aranyat mérte. A regresszios modellekben magyarazo
valtozoként szerepelt az SSI, az atlagos magassag, lejtés és
kitettség, a parcellaszdm, az alakindex, a szegélyslriiség,
valamint a bioklimatikus fékomponensek.
Kontrollvaltozoként a telepiilésméret ¢és a borvidéki
hovatartozas kertilt be. Az alapmodell pooled OLS moédszerrel
késziilt, VIF-mutatoval, HC3 robusztus szorasokkal és térbeli
érzékenységi ellendrzésekkel.

A boraszati tamogatisok vizsgalata NAV- és MAK-
adatokra épiilt. A 2011-2024 kozotti iddszakra borvidék—év
szintli paneladatbazist hoztam létre, amely termelési és
tdmogatdsi adatokat integralt. A f6 termelési valtozok a
borszolo termoteriilet, a beiiltetett teriilet, a sziiretelt szolo
mennyisége és a bortermelés volumene voltak. A tAmogatési
elemzésben szerepeltek tobbek kozott a szerkezetatalakitési,
borészati beruhazasi, gépbeszerzési, promocios,
krizisleparlasi, zoldsziiret- és valsagkezeld tamogatasok. A
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vizsgalat tdmogatds/ha, tdmogatas/hl, tamogatas/lizem
intenzitasmutatokat, = Hoover-indexet,  Gini-koefficienst,
Pearson-korrelaciot, valamint Moran-féle I és Getis—Ord Gi*
térstatisztikai mutatokat alkalmazott.

A kvalitativ szakasz a terroir-szemlélet ,,puha” dimenzidjat
vizsgalta. A Duna borrégidban 6t boraszat hat szerepldjével
késziilt strukturalt, nyitott kérdésekre ¢épiild interju. Az
elemzés tematikus kvalitativ tartalomelemzéssel, nyilt és
tengelykddolassal tortént. Négy aldimenziot kiilonitettem el:
terroir-értelmezési keret, régids identitas-intenzitas, narrativ
helyhez kotottség €s kohézids percepcio.

Osszességében a modszertani keret tobb 1éptékii, vegyes
modszertani rendszerként kapcsolja 0ssze a térinformatikai,
térstatisztikai, regresszios, tadmogatdspolitikai és kvalitativ
diskurzuselemzést, kozvetleniil szolgadlva a HI-H3
hipotézisek empirikus ellendrzését.
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3. EREDMENYEK ES AZOK MEGBESZELESE
3.1. Borvidék-tipizacié és megujulas

A vizsgalat igazolta, hogy a magyar borvidékek megujulasi
képességét egyarant meghatarozzak a termdhelyi adottsagok,
az lltetvények szerkezete és a helyi tarsadalmi folyamatok. A
tipizalas célja nem egyszerii lehatarolas volt, hanem annak
bemutatdsa, miként kapcsolodnak oOssze az Okologiai,
gazdasagi és demografiai tényezOk a borvidékek fejlodési
mintdzataban.

3.1.1. A széléiiltetvények fragmentdcios és kérnyezeti
jellemzdi

A sz0ld6iiltetvények fragmentacios és kornyezeti jellemzdinek
vizsgalata a borvidékek agrookologiai tipizacidjanak egyik
alapjat adja. Az elemzés célja annak feltardsa volt, hogy a
hazai szOldiiltetvények parcellaszerkezete, domborzati
helyzete, talajtani adottsdgai és bioklimatikus viszonyai
milyen térbeli kiillonbségeket mutatnak, és ezek miként
jérulnak hozza a borvidékek eltér6 karakterének
kialakulasahoz.

Az alaki ¢és fragmentdciés vizsgalatok alapjan a
magyarorszagi  szOloiltetvények  szerkezete  erdsen
differencidlt. Orszagosan egy telepiilésen atlagosan 3,6
szOlofolt talalhatdo, de a median minddssze 2, ami a
kisparcellés, elszort szerkezet jelentdségét jelzi. Az atlagos
telepiilésszintli szdloteriilet mintegy 150 ha, ugyanakkor a
szOras igen nagy. Az atlagos foltméret 37 ha, az orszagos
alakindex-atlag 3,6, ami szabdlytalanabb, nyujtottabb
parcellak talsulyéra utal. A fragmentéci6 egyik legfontosabb
mutatdja az edge density, amelynek orszagos atlaga 446
m/km?, de az értékek rendkiviil széles tartomdnyban
mozognak. A magas ED-értékek mozaikos, aproparcellés
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szerkezetet, az alacsony értékek nagytdblds, homogén
iiltetvényszerkezetet jeleznek.

A borvidéki kiilonbségek markansak. A Badacsonyi és a
Balatonfiired—csopaki borvidék kiemelkedéen magas edge
density értékekkel jellemezhetd, 1400—-1500 m/km? feletti
atlagokkal. Ezek erdsen fragmentélt, domborzatilag tagolt,
mozaikos szerkezeti térségek. Ezzel szemben a Duna
borrégiohoz tartoz6 Kunsagi, Hajos—Bajai és Csongradi
borvidékek alacsonyabb fragmentacids értékeket mutatnak,
jellemzdéen 200-300 m/km? koriili ED-értékekkel. Ez a
nagytablas, nagylizemi, sikvidéki miivelés térbeli lenyomata.
A Fels6-Pannon ¢és Pannon borrégiok atmeneti helyzetet
képviselnek.

A domborzati vizsgalatok szerint a hazai szdldiiltetvények
tobbsége kedvezd magassagi, lejtési és kitettségi viszonyok
kozott taldlhato. Az iltetvények 63,8%-a 100-200 m
tengerszint feletti magassagban, tovabbi 24,3%-a 200400 m
kozott helyezkedik el. A 100 m alatti teriiletek ardnya 11,8%,
elsésorban az alfoldi nagyiizemi térségekhez kotddden. Lejtés
szerint az liltetvények 38,2%-a 3—10%-o0s, 35,3%-a 0-3%-os,
25,0%-a pedig 10-20%-o0s lejtokon fekszik. A 20% feletti
meredek lejték ardnya alacsony, 1,6%, de ezek jelentds
terroir-potencialt hordoznak. Kitettség alapjan az iiltetvények
66,6%-a déli fekvésii, ami kedvezd fény- és hoellatottsagot
biztosit.

A talajtani  elemzéshez kidolgozott  Szdldspecifikus
Talajalkalmassagi Index, vagyis SS7, a sz016 igényeire szabott
értékelési rendszer. Az index a fizikai féleséget,
vizgazdalkodast, szervesanyag-tartalmat, termoréteg-
vastagsagot, kémhatést és agyagasvany-osszetételt értékeli. A
hazai szOldiiltetvények legnagyobb része barnafoldeken,
humuszos homoktalajokon, futbhomokon, csernozjom-barna
erddtalajokon és agyagbemosoddasos barna erddtalajokon
talalhato. A morfologiai  elemzések alapjan az
iiltetvényblokkok mérete és formaja szoros kapcsolatban all a
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borvidék torténeti fejlodésével és a  birtokszerkezet
alakulasaval. A természeti adottsigok — kiilondsen a
domborzat és a klima - alapvetden befolyasoljak a
sz6lémiivelés  lehetdségeit. Az  Oko-index és a
sz6ldiiltetvények SSI értékei alapjan a hegyvidéki térségek
egyértelmiien kedvezobb termdhelyi feltételekkel birnak. A
Duna borrégio atlagos SSI-értéke 0,47, ami jelentésen
elmarad a dunantali borvidékek 0,66-os atlagatol (2. abra).
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2. abra: SSI kategoriak megoszlas
Forras: sajat szamitas ¢és szerkesztés

A talajfizikai vizsgalatok alapjan az iiltetvények 42,7%-a laza,
34,9%-a kozepes kotottségli, 17,2%-a kotott talajokon
helyezkedik el. Humusztartalom szerint 57,7% magas, 30,4%
kozepes, 11,9% alacsony szervesanyag-készletli talajon
talalhat6. A vizgazdalkodds megoszldsa kiegyenlitett: jo
36,2%, kozepes 31,4%, gyenge 32,4%.

A kereszttabla-elemzések igazoltak, hogy a talajtulajdonsagok
kozott szignifikans kapcsolatok vannak. A kotottség és
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humusztartalom kapcsolata szignifikdns, y> = 15432, p <
0,001; a kotottség és vizgazdalkodas kapcsolata még erdsebb,
> = 28765, p < 0,001; a humusztartalom és vizgazdalkodas
kapcsolata szintén szignifikans, y*> = 4820, p < 0,01. A
leger6sebb  Osszefiiggés tehat a talaj kotottsége ¢és
vizgazdalkodasa kozott mutatkozott.

A bioklimatikus vizsgalat hat f6 valtozora épiilt: BIO1, BIOS,
BIO6, BIO7, BIO12 ¢s BIO18. Az ANOVA minden valtozo
esetében szignifikans klaszterkiilonbséget mutatott (p <
0,001). A sikvidéki nagylizemi klaszter melegebb, szarazabb
¢s nagyobb hdingasu; a dombsagi optimalis klaszter
kiegyensulyozottabb; a hegyvidéki terroir klaszter hiivdsebb
¢s csapadékosabb. Az éves csapadék a sikvidéki klaszterben
531,5 mm, a dombséagiban 573,5 mm, a hegyvidéki terroir
tipusban 586,5 mm.

A klaszterelemzés hdrom f6 iiltetvénytipust kiilonitett el (3.
abra). A sikvidéki nagyiizemi klaszter 1184 iiltetvényt és 67
041 ha-t foglal magaban, atlagosan 118 m magassagban, 2%-
os lejtéssel és 15-0s SSI-medidnnal. A dombsagi optimalis
klaszter 634 {ltetvénybdl, 35 988 ha-bol all, 189 m
atlagmagassaggal, 9%-os lejtéssel és 14-es SSI-medidnnal. A
hegyvidéki terroir klaszter 659 iiltetvényt, 36 325 ha-t jelent,
208 m atlagmagassaggal, 11%-os lejtéssel, déli kitettséggel €s
14-es SSI-mediannal. Az eredmények alapjan a magyar
szolotltetvények szerkezete kettds: az Alfold a mennyiségi,
nagylizemi bazist, a dombsagi és hegyvidéki térségek pedig a
mindségi terroir-potencialt hordozzak.
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3. abra: Sz6l6iiltetvények klaszterei
Forrés: sajat szamitas és szerkesztés

3.1.3. A meguijuldsi index

A magyarorszagi sz6léallomany 2020-as adatai alapjan az
iiltetvények tobbsége kozépkoru (36%) vagy idés (43%). A
fiatal, 0-3 éves iiltetvények ardnya atlagosan csupan 4,5%,
mig a 3-9 éves kategoridba tartozo sz616k minddssze 16,7%-
ot tesznek ki. A medidnértékek ennél is erdteljesebben jelzik
a koncentraciot: a telepiilések tobb mint felében egyaltalan
nincs 0-3 éves sz0106, és a 3—9 éves korosztaly ardnya is alig
haladja meg az 5%-ot (4. ébra).
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4. ébra: A szOldiiltetvények korcsoport szerinti teriileti
megoszldsa Magyarorszag telepiilésein (2020)
Forras: Hegykozségek Nemzeti Tandcsa (HNT),
Szdldiiltetvény-nyilvantartas (2020), sajat szamitas és
szerkesztés

Ezek az adatok egyértelmiien jelzik, hogy a magyar
szOldiiltetvények szerkezete eloregedd, a fiatal ltetvények
megjelenése pedig térben korlatozott és néhany borvidékre
koncentralodik. A hossza tava fenntarthatésag szempontjabol
ez komoly kockazatot jelent, hiszen a szdlémiivelés
megujulasa csak kevés térségben zajlik megfeleld titemben.
Az orszag borvidékeinek tobbségében a 30 év feletti
iiltetvények dominalnak, a fiatalitas aranya pedig jelentdsen
eltér teleptilésenként és borvidékenként.

A megujulds mérésére a kutatas soran egy telepiilésszintii
Megujulasi Index (MI) kertilt kialakitasra, amely a fiatal (0—
9 éves) ¢s az idds (30 év feletti) iiltetvények ardnyanak
hanyadosaként értelmezhetd. Az index segitségével
kimutathatéva valt, hogy mely térségekben figyelheté meg a
szOl6allomany fiatalodasa, illetve hol jellemz6 az eloregedés
folyamata (5. ébra).
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5. abra: A szdldiiltetvények megtjuldsi indexe telepiilési
szinten (2020)
Forrés: sajat szamités és szerkesztés

Az eredmények szerint a legtobb borvidék esetében az idds
iiltetvények tilsulya jellemzd, a fiatalitasi folyamatok pedig
csak néhany régioban mutatnak érdemi intenzitast. A térbeli
eloszlas erésen differencialt: mig az Eszaki-kozéphegység és
a Dunantul tobb borvidékén a szdléallomany eloregedése
dominal, addig a Duna borrégio telepiilésein Kkifejezetten
aktiv megujulasi folyamatok figyelhetok meg.

Az orszagos kép kétpolusu: egyes térségekben szinte
kizarolag 1d6s iiltetvények talalhatok, masutt viszont
dinamikus telepitések jellemzok. A kiegyensulyozott
korstruktira ritka, ami azt mutatja, hogy a magyar
sz6ldtermelés erdsen teriiletileg polarizalt. Ez a helyzet
fejlesztéspolitikai szempontbdl is figyelmet érdemel, hiszen a
fiatalitas elmaradasa tobb borvidéken a termelési biztonsagot
is veszélyezteti.

A Duna borrégio borvidékei e tekintetben kedvezdbb
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pozicidban vannak, mint példaul Tokaj vagy Eger, ahol az
index sok telepiilésen nullahoz kozeli. Ez arra utal, hogy a
hegyvidéki, kisparcellds struktiraban miik6doé borvidékek
nehezebben alkalmazkodnak a korszerkezeti kihivasokhoz,
mig a Duna borrégié nagyiizemi rendszerei rugalmasabban
reagalnak a gazdasagi és technologiai valtozasokra.

A megujulas térbeli kozpontjai a Duna borrégioban jol
kirajzolédnak. A legaktivabb telepiilések kozé tartozik
Jakabszallas, Bocsa, Szank, Tompa és Davod, mig
Fiiloljakab, Jaszszentlaszlé és Hajos a lemaradd térségek
koz¢ sorolhatok. Ezek a gocpontok tdmogataspolitikai
szempontbol kiilondsen fontosak, mivel a megujulas térségi
szinten értelmezhet6 folyamat, amelyben a gyengébben
teljesitd telepiilések integracidja is elengedhetetlen.

A statisztikai elemzések megerdsitették, hogy a megujulasi
indexet elsésorban az o6koldégiai és teriileti tényezok
(talajadottsag, csapadékviszonyok, parcellastruktira)
befolyasoljak, és kevésbé a borvidék-hovatartozds. Ez a
megallapitas aldtdmasztja, hogy a borvidék-lehatarolasok
feliilvizsgalata indokolt lehet, ha a cél a fenntarthatosagi
potencial pontosabb térbeli meghatarozasa.

A korstruktira-modellek tovabbi eredményei szerint a
borvidék-hovatartozas valamelyest nagyobb szerepet jatszik,
mig a kozépkoru és 1dds lltetvények esetében inkabb az
okologiai és teriileti tényezOk a meghatarozok. Az ilyen
kiilonbség arra utal, hogy a fiatal iiltetvények térbeli
eloszlasa a jovoben kulcsfontossagu szempont lehet a
borvidékek fejlesztésében ¢és a tamogatasi politikak
célzéasaban.

A megujulasi index és a korstruktira-aranyok elemzése
igazolta a hipotézist: a szOldiiltetvények megujulasat
elsésorban a kornyezeti adottsagok és a teriileti szerkezet
hatdrozzak meg, nem pedig az adminisztrativ borvidék-
besorolas. Eredményei a szélédllomany fenntarthato
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megujulasat célzd stratégiai tervezéshez ¢és a borvidéki
fejlesztéspolitika finomhangolasdhoz egyarant
felhasznalhatok.

3.1.4 Csatlakozdsra javasolt telepiilések

A vizsgalat egyik célja az volt, hogy feltarja azokat a nem
borvidéki telepiiléseket, amelyek természeti adottsagaik és
térbeli elhelyezkedésiik alapjan alkalmasak lehetnek egy mar
meglévé borvidékhez valod csatlakozasra. Az oko-index
alapjan ezek a kozségek dontden a magas vagy nagyon
magas Kkategoriaba keriiltek, ami azt jelzi, hogy
agrookologiai feltételeik kedvezdek a szolomiivelés szamara.
A térképi elemzések azt mutattdk, hogy a csatlakozasra
javasolt  telepiilések nem  elszértan, hanem  jol
koriilhatarolhato térségi klaszterekben helyezkednek el (6.
abra).

0 50 100km e

6. abra: Nem borvidéki telepiilések csatlakozasi potencialja
az O0ko-index ¢€s a hotspot-analizis alapjan.
Forras: sajat szamitas és szerkesztés
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Kiilondsen hangstlyosak a Balaton-felvidék peremén
talalhato falvak, amelyek domborzati ¢és klimatikus
viszonyaik révén szervesen illeszkednek a térség borvidéki
szerkezet¢hez. Hasonld mintazat figyelhet6 meg a Tokaj—
Hegyalja hataran, ahol tobb, jelenleg borvidéken kiviili
telepiilés mutat magas oko-indexet ¢s szignifikans hotspot-
statuszt, ami a térség termOhelyi homogenitasat és bovitési
lehetdségét timasztja ald. A Soproni borvidék kornyezetében
is tobb olyan kozség azonosithatd, amelyek termohelyi
potencialjuk alapjan érdemben hozzéjarulhatnanak a borvidék
okologiai és gazdasagi béviiléséhez.

Az Alfoldon ezzel szemben joval kevesebb olyan telepiilés
talalhato, amely érdemben illeszkedne a kdrnyezo
borvidékekhez. Bar néhany kézség magas dko-index értéket
mutat, ezek ritkan alkotnak szignifikans térbeli klasztert,
¢s tipologiai sajatossagaik — a sikvidéki, nagytablas
gazdalkodas és a homogén parcellaszerkezet — kevésbé
kedveznek a terroir-alapti borvidéki integracionak. Ebbdl
levonhato a kovetkeztetés, miszerint a borvidéki boviilés
elsdsorban ott realis, ahol a domborzat, a mikroklima és a
foldhasznalati struktura tamogatja a mindségi bordszat
térnyeréset.

A vizsgalat tobb mint dtven olyan telepiilést azonositott,
amelyek jelenleg borvidéken kiviil esnek, de okolégiai
potencialjuk és térbeli klaszterhelyzetiik alapjan a jovOben
indokolt lehet a csatlakoztatasuk valamely meglévd
borvidékhez. E telepiilések eloszlasa nem véletlenszert:
Nyugat-Magyarorszagon, foként Zala megyében ¢és a
nyugat-dunantuli régioban koncentralédnak (7. és 8. abrak).
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7. abra: A csatlakozdasra javasolt telepiilések elhelyezkedése
Nyugat-Magyarorszagon, a meglévo borvidékek
kontextusaban.

Forras: sajat szamitas és szerkesztés

8. abra: Részletes térkép a Zalai borvidék kornyezetérol.
Forrés: sajat szamitas és szerkesztés
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A sziirési feltételek alapjan csatlakozasra javasolt telepiilések
leginkdbb a Zalai borvidékhez kapcsolhatok, mig kisebb
részilik a Soproni borvidék peremén mutat hasonld potencialt.
Az eredmények arra utalnak, hogy a borvidékek teriileti
bévitése nem orszagos, hanem regionalisan korlitozott
jelenség, és elsdsorban a nyugat-dunantuli térségben vethetd
fel tudomanyosan megalapozott modon.

de nem hotspot telepiilések tartoznak, amelyek dnmagukban
nem indokoljak a csatlakoztatast, ugyanakkor potencialis
tartalékként szamitasba vehetok. Ezek agrodkologiai
adottsagai kedvezdek, de térbeli elhelyezkedésiik alapjan nem
képeznek egységes klasztert. Ha azonban a helyi borkultira,
a gazdasagi igények vagy a borturisztikai potencial is
erésiti  kapcsolodasukat,  csatlakozasuk a  jovOben
megfontolhato lehet.

A csatlakozasra javasolt telepiilések térbeli
koncentracioja tehat egyértelmiien a Zalai borvidék
kornyezetében rajzolddik ki. Ez a mintazat megerdsiti, hogy a
borvidék-lehatarolasok  feliilvizsgalatit nem  orszagos
léptékben, hanem célzottan, regionalis szinten célszerii
elvégezni. A nyugat-dunantuli térség esetében a csatlakozasi
javaslatok bovitik a bordszat fejlesztési lehetdségeit ¢€s
hozzajarulhatnak a fenntarthat6é tajhasznalat és az oko-
borvidék koncepcio gyakorlati megvaldsitdsahoz is.

3.2 Tamogatasok és teriileti folyamatok

3.2.1 Bordszati ilizemek és tadmogatdsok térszerkezete
(2011-2024)

A Dboraszati iizemek telepiilésszintii eloszlasanak
térstatisztikai elemzése egyértelmilen bizonyitotta, hogy a
bordszat térbeli mintdzata nem véletlenszerli, hanem jol
koriilhatarolhaté klaszterszerkezetet kovet. A Lokalis
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Moran’s 1 autokorreldcios vizsgéalat eredményei (9. 4bra)
kimutattak, hogy az izemek elsdsorban a torténeti borvidéki
centrumokhoz koncentralodnak, amelyek koriil stabil, nagy
stiriiségtli klaszterek alakultak ki.

N sty A
/

9. abra: A boraszati lizemek klaszterei a Lokalis Moran’s |
vizsgalat alapjanForras: NAV jovedéki adatbazis (2025)
adatok alapjan, sajat szamitas és szerkesztés

Ezzel szemben a periférikus térségekben, kiilondsen az Alfold
egyes részein, a bordszati tevékenység ritkabb és kevésbé
diverzifikalt. Ez a térbeli kettésség arra utal, hogy a
borvidékek gazdasagi graviticiés hatasa tovabbra is
jelentds: a  fejlettebb  centrumokhoz valdo  kozelség
meghatdroz6 tényezdje a boraszati aktivitasnak. A
tamogatasi rendszer iddbeli alakulasa szintén vildgosan
mutatja a szektor ciklikussagat. A kifizetések volumene a
2020-2022 kozotti iddszakban érte el csticspontjat, amikor a
Vidékfejlesztési Program (VP) utols6 éveihez kotédd
beruhazasi konstrukciok — példaul a szoldiltetvények
szerkezetatalakitasa és a feldolgozotizemek fejlesztése — teljes
intenzitassal mikodtek (10. abra).
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10. dbra: A legnagyobb boraszati tiamogatasi jogcimek
kifizetéseinek alakulasa 20202025 kozott (Mrd Ft)
Forras: MAK 2025 adatok alapjan, sajat szamitas és

szerkesztés

Ezt kovetden, a 2023-ban indulé KAP Stratégiai Terv Uj
konstrukcioi még nem értek el a korabbi forrasok volumenét,
igy a borészati beruhdzasok atmeneti visszaesése figyelhetd
meg. A 2020-2025 kozotti iddszak tehat szerkezeti
valtasként ¢értelmezhetd: a kordbbi, nagy volumenii
beruhdzasi programok utdn egy kisebb 1éptékii,
differencialtabb tiamogatasi struktara alakult ki.Ez a
tendencia 0sszhangban 4ll a mezdgazdasagi iranyitasi szervek
megallapitasaival is, miszerint a hangsuly fokozatosan a
fenntarthatosagi és minéségi fejlesztések iranyaba tolodik.
A tamogatasi adatokbol képzett aranymutatok
telepiilésszinten teszik értelmezhetdvé a forraselosztas
kiilonbségeit.

Harom f6 indikator keriilt kialakitasra: az Ugylet-atlagmutato
(UAT), a Kedvezményezettre jutdé normalizalt tamogatas
(KNT) és az Aktivitasi intenzitdsmutatd (AIM), amelyek
segitségével a forrasok mennyisége, tovabba azok eloszlasi
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jellege és koncentracioja is értékelhetévé valt. Az UAT magas
értékei kevés, de nagy volumenti iigyleteket jeleznek, mig az
alacsony értékek inkabb széles kori, de kisebb osszegii
tamogatasi részvételre utalnak. A KNT a tényleges
tamogatasi hatast kozeliti, mivel a kedvezményezettek
szamat is figyelembe veszi, mig az AIM a részvételi
aktivitast irja le: megmutatja, atlagosan hany tdmogatési
igyletben vett részt egy kedvezményezett.

A mutatok térképi elemzése ravilagitott, hogy a tAmogatasi
mintazatok szorosan kovetik a boraszati lizemek szerkezeti
¢s Okologiai jellemzdit. A homogén, nagytablas alfoldi
borvidékeken jellemzd a forrasok erdsebb koncentracioja —
kevés, de nagy volumeni fejlesztés formajaban —, mig a
mozaikos, aproparcellas hegyvidéki térségekben a forrdsok
szélesebb  korben  oszlanak meg, tobb,  kisebb
kedvezményezett kozott.

Ez a kép jol illeszkedik a dolgozat korabbi eredményeihez: a
fragmentacio, a talajadottsigok és a korszerkezeti
vizsgalatok mind megerdsitik, hogy a tamogataspolitikai
hatasok térbeli kifejezO0dése nagymértékben fiigg a
borvidékek okologiai szerkezetétél. A forraselosztas
dinamikaja azaltal, hogy gazdasagi és térszerkezeti,
valamint természeti tényezok altal is formalodik, jo alapot
teremt a bevezetett Komplex Tamogatasi Intenzitasi Index
(KTII) értelmezéséhez.

3.2.2 Borvidéki trendek 2011-2024 - Szdéléteriilet
alakuldsa

A magyar borvidékek termdteriilete 2011 és 2024 kozott
jelentés regionalis kiilonbségeket mutatott. Mig egyes
térségekben a szdldiiltetvények nagysdga viszonylag stabil
maradt — példaul a Badacsonyi, Balatonfiired—Csopaki ¢s
Kunsagi borvidékeken —, addig masokban dramai csokkenés
volt tapasztalhato. A legnagyobb visszaesés a Csongradi
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borvidéket érintette (—42,7%), ahol az tltetvények csaknem
fele eltlint a vizsgalt id6szakban. A Balaton-felvidéken is
szamottevd, —30,6%-0s csokkenés zajlott, mig néhany
térségben, mint az Egri (+7,1%) és Balatonboglari (+13,8%)
borvidék, a sz6ldteriilet ndvekedése figyelheté meg. Ez utdobbi
folyamatok nagyrészt a szerkezetatalakitasi tAamogatasok ¢s
az j telepitések eredményei. A legnagyobb kiterjedésii
Kunsagi borvidék a vizsgalt id6szakban megorizte dominans
pozicigjat, teriilete 15 700 és 23 800 hektar kozott
ingadozott, ami a volumenstabilitast jelzi.

A trendek jelzik, hogy mikdzben tobb borvidék a termdteriilet
csOkkenésével kiizd, mas térségek képesek voltak a
megujulas és bdviilés iranyaba mozdulni. A kiilonbség oka
okoldgiai adottsdgokra és a tamogataspolitikai, valamint
beruhazasi  struktarak eltér6  hatékonysagara s
visszavezethetd.

A sziireti mennyiségek 2011 és 2023 kozott szintén erdsen
differencialtan alakultak. A Kunsagi borvidéken (+92,2%) és
a Hajos—Bajai borvidéken (+88,7%) a sziiretelt sz6lo
mennyisége csaknem megduplizédott, ami a nagyiizemi
termelési formak megerésodését jelzi. Ezzel szemben a
Badacsonyi (-52,1%), Balaton-felvidéki (—49,3%), Biikk
(-59,7%) ¢és Csongradi (-51,0%) borvidékekben a sziiretelt
mennyiség felére csokkent. Az Egri borvidéken a visszaesés
mérsékeltebb volt (-26,9%), mig az Etyek—Budai borvidék
ezzel ellentétes irdnyban, 25,6%-o0s novekedést ért el.

Ezek az eredmények a borvidékek polarizaciéjanak
er6sodésére utalnak: a volumenalapi termelés bdviilése
egyes régiokban a mindségi orientacid rovasara ment végbe,
mig mas térségekben a szerkezetvaltas és a birtokszerkezet-
fragmentacio a termelés visszaesését okozta.

A bortermelés volumene is hasonld térbeli eltéréseket
mutatott: a Kunsagi borvidék 127,1%-o0s, a Hajos—Bajai
31%-o0s novekedést produkalt, mig az Etyek—Budai (+20,8%)
¢s a Badacsonyi (+66,3%) térségekben is pozitiv trend
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figyelhetdé meg. Ezzel ellentétben a Csongradi borvidék
gyakorlatilag 6sszeomlott (-93,3%), ¢s a Balaton-felvidéki
(-78,9%) valamint Balatonboglari (-60,3%) borvidékek is
jelentds visszaesést szenvedtek el. Az Egri borvidék viszont
relative stabil maradt, —22%-0s mérsékelt csokkenéssel, ami
az orszagos atlaghoz képest kedvezonek tekinthetd.

A fajlagos hozamok (hl/ha) elemzése kiilonosen jol
szemlélteti a borvidékek kozotti teljesitménykiilonbségeket, a
Kunsagi borvidéken a hozam tobb mint kétszeresére nétt
(+122,3%), ami a kedvezObb iddjardsi ciklusok, a
tdmogatdsok intenziv kihasznalasa ¢és a technologiai
modernizacié eredménye. A Hajos—Bajai (+37,2%) és a
Badacsonyi (+64,9%) borvidékekben szintén
hozamnovekedés tortént, mig tobb térségben drasztikus
visszaesés volt tapasztalhaté: a Balaton-felvidéken (-
70,4%), Balatonbogliaron (—65,1%) ¢és Csongradon (—
89,0%) a fajlagos hozamok mélypontra estek vissza. Az Egri
borvidék —29,1%-os csokkenése mérsékeltnek szdmit, mig az
Etyek—Budai ¢és néhany kisebb borvidék viszonylagos
stabilitdst mutatott.

A hozamok minimum—-maximum értékei tobb borvidékben
hiarom-négyszeres kiilonbséget mutattak, ami jol tiikrozi a
vizsgalt 1ddszak iddjarasi és piaci volatilitasat. A
kedvezdtlen években a szarazsdg és a piaci zavarok, mig a
kedvezd években a klimatikus optimum és a tdmogatod
arstruktara alakitottdk a hozamokat.

A sz0l6-bor dgazat {6 mutatdinak — terméteriilet, sziireti
mennyiség és atlaghozam — egyiittes vizsgalata
egyértelmiien ravilagit a borvidékek térbeli polarizaciojara
(11. abra).
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11. abra: A szdloteriilet, a sziireti mennyiség €s az
atlaghozam szdzalékos valtozéasa borvidékenként (2011—
2023/2024).

Forrés: a Hegyk6zségi Tandcs (2025) adatai alapjan, sajat
szamitas és szerkesztés.

Egyes térségek, mint a Kunsagi és Hajés—Bajai borvidékek,
a volumen- és hozamorientalt fejlodési palyat kovették, mig
masok — példaul a Csongradi és Balaton-felvidéki — a
csokkend teriilet, hozam ¢és termelési kapacitds miatt
térvesztett pozicioba keriiltek. A Badacsonyi ¢s Egri
borvidékek esetében kettds trend figyelhetd meg: bar a tertilet
és a mennyiség csokkent, a hozamhatékonysag vagy a fajlagos
termelés bizonyos években javult. A vizsgalt iddszak
Osszességében azt mutatja, hogy a magyar borvidékek kozotti
kiilonbségek nem mérséklédtek, hanem erdsodtek.
Mikozben néhany, exportorientalt és tokeerds térség bdviteni
tudta termelését, a kisebb, csaladi birtokokra épiild
borvidékek strukturailis és piaci hatranyba keriiltek. Ez a
folyamat a tdmogatéasi politikdk teriileti hatékonysaganak
tovabbi elemzését is indokolja. A 2011-2024 kozotti
idésorban tobb ,,valsagév” is azonosithatdo (12. 4bra). Az
aszalyos 2012-es és 2022-es évek a sziireti mennyiségek
drasztikus visszaesését okoztak, kiillondsen az Alfoldon.
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12. &bra: Orszagos szintli szilireti mennyiség (q), bortermelés
(hl) és atlaghozam (hl/ha) alakulasa 2011-2024 kozott. A
szlirke savok a kiugrd valsagéveket jelolik (2012 és 2022

aszaly, 2020-2021 COVID-19).
Forrés: a Hegyk6zségi Tandcs (2025) adatai alapjan, sajat
szamitas és szerkesztés.

A COVID-19 jarvany (2020-2021) idején a kereslet
visszaesése €s a vendéglatas lealldsa atmeneti piacvesztést
eredményezett, amelyet részben a valsagkezel6 tamogatasok
— mint a krizisleparlas €és a zoldsziiret — enyhitettek. Ezzel
szemben 2013 és 2018 kiemelkedden jo évjaratok voltak: a
kedvez6 klimatikus feltételek hatdsara rekordhozamokat
mértek.

Néhany borvidéknél ellentétes trendek is kirajzolodtak: a
Badacsonyi borvidék példaul a teriiletcsokkenés ellenére
hozamnovekedést ért el, mig a Csongradi borvidék esetében
2020 utan mind a hozam, mind a bortermelés gyakorlatilag
osszeomlott, tehat a példak ramutatnak, hogy a hossza tava
strukturdlis tendencidk mellett a rovid tava klimatikus és
piaci sokkok is dontéen befolydsoljak a borvidékek
teljesitményét és fenntarthatosagat.
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3.2.3 Komplex Tamogatadsi Intenzitdsi Index (KTII) és
borvidéki trendek

A borvidékek tdmogatasi intenzitdsdnak értékeléséhez harom
alapmutatdt vontunk be:

— a hektaronkénti tdmogatasi 0sszeget (Ft/ha),

— a literenkénti tdmogatast (Ft/hl),

— valamint az tgyletenkénti tdmogatasi atlagértéket
(Ft/igylet).

E harom mutatd egyiittes vizsgalata 4tfogo képet ad a 2011
2024 kozotti tdmogatasi folyamatokrdl és a forraselosztas
belsd logikajarol.

Az elemzés eredményei egyértelmi térbeli és szerkezeti
polarizaciot mutatnak. A kisebb teriileti, mindségi borvidékek
— mint a Szekszardi, Pannonhalmi, Villanyi és Pécsi —
fajlagosan joval magasabb tamogatési intenzitast kaptak, mint
a nagyobb volumenii, tdmegtermelésre berendezkedett
borvidékek. Ezzel szemben a Kunsagi és Egri borvidékek —
noha meghataroz6 részét adjadk az orszdg boraszati
kibocsatasanak — fajlagosan alacsonyabb tdmogatasban
részesiiltek. A periférikus borvidékek, mint a Csongradi, Zalai
¢és Balaton-felvidéki, mind abszolut, mind relativ értelemben
a tAmogatasi hierarchia also savjaban helyezkednek el.

Ez a differencialtsag jol tiikrozi, hogy a tdmogatasi politika
sulypontja a mindségi és prémiumorientalt termelésii
térségek fel¢ tolodott el, mig a nagy mennyiségli, de
alacsonyabb hozziadott értékli termelés kevésbé részesiilt
célzott forrasokban (13. 4bra).
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onmn:

13. dbra: A Komplex Tdmogatasi Intenzitasi Index (KTII)
borvidéki eloszlasa, 2011-2024 4tlagai alapjan.
Forras: a Magyar Allamkincstar (2025) adatai alapjan, sajat
szamitas €s szerkesztés

A Komplex Tamogatasi Intenzitasi Index (KTII) a harom
alapmutatd (Ft/ha, Ft/hl, Ft/iigylet) normalizalt értékeinek
kombinaci6jabol épiil fel, és integralt modon fejezi ki a
borvidékek tdmogatasi teljesitményét. Az index alacsony
értéke a tamogatas-intenziv borvidékekre jellemzd, ahol a
harom dimenzié mindegyikében atlag feletti forraslehivas
tortént (példaul a Szekszardi, Pannonhalmi és Matraaljai
borvidékeken). Ezzel szemben a magas KTII-érték azt jelzi,
hogy az adott borvidék alacsonyabb tamogatasi aktivitassal
rendelkezik mind hektar-, mind liter-, mind tligyletszinten —
ide tartoznak tobbek kozott a Balaton-felvidéki, Zalai ¢s
Csongradi térségek.

A KTII tehat egyszerre szolgdl kompozit mutatoként és
teriilleti diagnosztikai eszkozként: megmutatja, mely
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borvidékek profitaltak leginkabb a 2011-2024 kozotti
tamogatasi ciklusokbol, és hol maradt el a forraslehivas
intenzitasa. A térképi eloszlas vilagosan mutatja a regionalis
széttagoltsagot: a Dél-Dunantil és a Kozép-Dunantil
borvidékei a legkedvezébb pozicidban vannak, mig a Duna
borrégié ¢és a periférikus térségek alacsonyabb tdmogatasi
sulyt képviselnek.

Az eredmények is azt igazoljak, hogy a magyar borészati
tdmogatasi rendszer nem egyenletesen erdsitette a
borvidékeket. A kisebb, magas mindségi potenciallal
rendelkezé borvidékek aranytalanul nagyobb tamogatasi
intenzitdsban részesiiltek, mig a nagy, volumenorientalt
térségek fajlagosan kevesebb forrashoz jutottak. Ez a
strukturalis polarizaci6 hosszabb tavon varhatoan
fennmarad, s6t, bizonyos esetekben tovabb mélyiilhet,
amennyiben a tdmogataspolitika nem kezeli célzottan a
hatranyosabb helyzetli, periférikus borvidékek finanszirozasi
lemaradasat.

A KTII-elemzéssel mod nyilt a multbeli forraselosztas térbeli
mintazatainak feltardsaval, a mindségi fejlesztések mellett a
teriileti  kiegyenlitést is  szolgalo  igazsagosabb,
differencialtabb tamogatasi rendszer jovobeli kialakitasat
megalapozni.

3.2.4. Termelés-tamogatds kapcsolatrendszere

A vizsgalat célja annak feltarasa volt, hogy kimutathato-e
statisztikailag  szignifikans kapcsolat a  boraszati
tamogatasok intenzitasa ¢és a borvidékek termelési
teljesitménye kozott. A 2011-2024 kozotti idészakban a
tamogatasok tobb jogcimen valdsultak meg — példaul
szerkezetatalakitas, krizisleparlas, = promdcios és
beruhazasi programok, valamint HORECA-intézkedések
—, de a kutatas kozéppontjaban az a kérdés allt, hogy ezek
fajlagos mértéke Osszefiiggést mutat-e a borvidékek
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gazdasagi teljesitményével.

A kapcsolat vizsgalata két 6 dimenzioban tortént. Egyfelol (1)
a hektaronkénti tamogatasi intenzitas (Ft/ha) ¢és az atlagos
borhozam (hl/ha) viszonyat elemeztilk annak érdekében,
hogy kimutathaté-e a tdmogatdsok hozamndveld hatasa,
emellett (i1)) a literenkénti tamogatas (Ft/hl) ¢és a
termdoteriilet nagysaga (ha) kozotti  kapcsolatot s
megvizsgaltuk, hogy feltarjuk, vajon a nagyobb teriiletii
borvidékek esetében miként alakul a fajlagos tdmogatési szint.
Az orszagos szintli elemzés erds negativ kapcesolatot tart fel
a tdmogatasi intenzitas és a termelési mutatok kozott. Mindkét
dimenzidban — a hektadronkénti és a literenkénti 6sszevetésnél
— szignifikans, kozepesen erds vagy nagyon erds negativ
korrelaci6 adodott. Ez azt jelenti, hogy azokban a
borvidékekben, ahol a tdmogatas fajlagos értéke magasabb
volt, a termelési szint (hozam vagy teriilet) altalaban
alacsonyabb maradt.

A Dborvidéki szintli vizsgélatok megerdsitik, hogy a
tdmogatasok ¢és a termelési mutatok kozotti kapcsolat
heterogén médon jelenik meg a térségekben.

A borvidéki bontasban végzett elemzések megerdsitették,
hogy a tdmogatasok és a termelési mutatok kapcsolata nem
homogén.

A prémiumorientalt borvidékeken a tamogatasok inkabb
stabilizal6 és valsagkezeld szerepet toltottek be, mig a nagy
volumenill termelésre épiild térségekben (példaul a Duna
borrégioban) a forrdsok a termelési kapacitas fenntartsat
szolgaltdk. A tdmogatasok tehat gyakran oda iranyultak, ahol
a termelés gyengébb volt, vagy ahol a piacvédelem és a
jovedelemstabilizacid volt a cél. Ezzel szemben a nagy, stabil
termelést folytatd borvidékek — mint a Kunsagi ¢s Hajos—
Bajai — fajlagosan kevesebb timogatast kaptak.

A tipizalas is megerdsiti, hogy a tamogatasi intenzitds €és a
termelési teljesitmény nem linearis kapcsolatban allnak
egymassal. A mindségi, terroir-alapi borvidékeken a
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tamogatasok inkdbb a szerkezeti megujulast és a piaci
ellenalloképességet szolgaltak, mig az alfoldi,
volumenorientalt térségekben a termelés stabilizalasa volt a
6 cél. Ez a differencialt hatas hozzajarul a borvidékek kozotti
strukturalis polarizacié fennmaraddsdhoz. A tdmogatasi
politika sajatossaga, hogy nem a termelés bovitését, hanem
inkdbb a sériilékenyebb borvidékek életképességének
megorzését célozta.
Eredményeink  Osszhangban  vannak a  korabbi
szakirodalommal, amely rdmutatott, hogy a valsagkezelési és
szerkezetatalakitasi  programok (pl.  krizisleparlas,
z0ldsziiret) els6sorban piaci stabilizacios eszkozok, nem
pedig termelésnovelé6 mechanizmusok.
A Korrelacios vizsgalatok utdn a kutatds regresszios
modellel is elemezte a tdmogatiasok és a termelés kozotti
kapcsolatot. A modell fliggd valtozoja a bortermelés (hl)
volt, amely a borvidékek éves Osszesitett teljesitményét fejezi
ki. Hirom magyardz6 valtozé szerepelt a modellben:

1. Tamogatas/ha (Ft/ha) — a hektaronkénti tAmogatasi

intenzitas,

2. Tamogatas/hl (Ft/hl) — a literenkénti fajlagos
tamogatas,

3. Tamogatas/iigylet (Ft/iigylet)y — az atlagos
igyletérték, amely a tdmogatdsok koncentricidjara
utal.

Az orszagos szintll regressziés eredmények alacsony
magyarazéoerot (R* = 0,083) mutattak, ami arra utal, hogy a
bortermelés volumenét elsésorban nem a tamogatisok
nagysaga, hanem mas tényezok — példaul iddjarasi
viszonyok, piaci feltételek ¢és termelési strukturak -
befolyésoltak.A tdmogatasok tehat kozvetleniil nem noveltek,
hanem inkabb stabilizaltak a termelési teljesitményt.

A borvidekek kozotti eltérések tovabb csokkentették a modell
altalanos magyarazoerejét: egyes térségekben (pl. Kunsagi,
Badacsonyi) enyhe pozitiv kapcsolat volt kimutathatd, mig
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masokban (pl. Balatoni, Hajés—Bajai) negativ dsszefiiggés
érvényesiilt. A bordszati tdamogatasok térben differencialt
modon hatottak, és szerepiik els6sorban kiegyenlitd, nem
pedig novekedésosztonzo jellegii volt.

3.2.5. Polarizdcié és centrum-periféria mintdazatok

A tamogatasok terlileti eloszlasa 2011 ¢és 2024 kozott
kovetkezetesen egyenlétlenebb volt, mint a termelési
volumenek megoszlasa, ami arra utal, hogy a borvidékek
kozotti kiilonbségek nem csokkentek, hanem rogziiltek. A
vizsgalt id6szakban a borvidéki polarizacié nem hogy
fennmaradt, de egyes mutatok alapjan tovabb is erésodott. A
nagy volumenii alfoldi borvidékek — bar a termelés jelentds
részEt adtak — fajlagosan alacsonyabb tamogatasi szinteket
kaptak, mig a Kkisebb, prémiumorientalt térségek
kiemelkedé mértékben részesiiltek a forrasokbol. Ez a
tdmogataspolitikai torzulds megerdsiti a rendszer stabilizald,
valsagkezel6 jellegét, ugyanakkor hozzajarul a szerkezeti
kiilonbségek konzervalasahoz is.

A térbeli autokorrelacios és hot spot elemzések eredményei
lehetdséget adtak a bortermelés ¢és a tadmogatasok
térszerkezeti mintazatainak feltardsara. E statisztikai
modszerek segitségével kimutathato, hogy az egyes mutatok
véletlenszerii, klaszteres vagy diszperz eloszlast kovetnek-
e, é¢s mely borvidékekben figyelheték meg szignifikansan
kiugro értékek. A vizsgéilat sordn kiilon értelmeztik az
abszolut mutatékat — amelyek a borvidékek gazdasagi stlyat
¢s a forrasok nagysagrendjét jelzik —, valamint az intenziv
mutatékat, amelyek a fajlagos tamogatasi szintek és
hatékonysagi koncentraciok teriileti sajatossagait irjak le.Az
abszolut mutaték alapjan kirajzolodott, hogy a nagyobb
termelési volumenti borvidékek (példaul a Kunsagi vagy a
Hajoés—Bajai) a forrasok jelentds részét lekdotik, ugyanakkor
ezekben a térségekben a tamogatasok fajlagos hatékonysaga
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alacsonyabb. Ezzel szemben az intenziv mutaték — példaul a
hektaronkénti vagy literenkénti tamogatasi értékek — a kisebb,
mindségi borvidékek (mint a Szekszardi, Villanyi,
egyértelmiien megjeleniti a centrum—periféria
viszonyrendszert: a kzponti, prémiumorientalt borvidékek a
tdmogatasi hierarchia élén 4allnak, mig a periférikus,
tomegtermelésre épiild térségek — kiillonosen az Alfoldon —
forraselosztasi szempontbol hattérbe szorulnak.Az abszolut és
intenziv mutatok egyiittes elemzése lehetdvé tette annak
értékelését, hogy a tamogatasi politika milyen stratégiai
prioritasokat kovetett. Az eredmények alapjan a
forraselosztas nem a nagy volumenii termelést preferalta,
hanem inkdbb a mindségi, terroir-alapi borvidékek
tamogatasat helyezte elotérbe. E megkozelités ugyan a magas
hozzaadott értékii boraszatok megerdsodését szolgalta, de
egyben tartéssa tette a borvidékek kozotti fejlettségi
kiilonbségeketis. Igy a tamogatasok nem a konvergenciat,
hanem inkabb a térbeli divergencia fennmaradasat
erdsitették.

A vizsgalat tehat azt bizonyitotta, hogy a borvidékek kozotti
kiilonbségek térben strukturaltak, és a tdmogatési politika
centrum—periféria logikat kovetett: a stabil, mindségi
centrumokat tovabb erdsitette, mikozben a periférikus
térségek forrashidnya fennmaradt. Ezzel a tdmogatési
rendszer — bar révid tdvon stabilizalta a szektort — hosszabb
tavon hozzajarult a magyar bordszat teriileti polarizacidjanak
konzervalasahoz.

3.3. A terroirszemlélet és a régios identitas diskurziv
mintazatai

A kvalitativ interjuk elemzése a terroirszemlélet tarsadalmi,
identitasbeli és kohéziés dimenzioit vizsgéilta a Duna
borrégioban. Az elemzés négy f6 dimenzid mentén tortént: a
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terroir-értelmezési  keret, a régiods identitasintenzitds, a
helyhez kotott narrativak és a kohézios percepcio alapjan. A
cél annak feltardsa volt, hogy a térség boraszai milyen
jelentéseket kapcsolnak a terroirhoz, milyen térléptéken
azonosulnak sajat termeldi kornyezetiikkel, és hogyan
értelmezik a région beliili egylittmiikodés lehetdségeit.

Az interjuk alapjdn a terroir tobbféle diskurziv
jelentéstartomanyban jelenik meg. Az egyik értelmezés
szerint a terroir 6kologiai és gazdasagi optimum, amelyben
a talaj, a klima, a fajtavélasztids és a piaci racionalitds
kapcsolodik 6ssze. Ebben a megkozelitésben a terroir nem egy
misztikus adottsag, inkabb dontési rendszer. Egy masik
értelmezés tarsadalmi-gazdasagi beagyazottsagként kezeli
a fogalmat: a terroir itt a megélhetés, a generaciovaltas, a
vidékmegtarté képesség ¢és a helyi gazdasagi stabilitas
Osszefiiggésrendszere. Megjelenik tovabbd az agrondémiai-
realista keret, amely a terroirt mérheté paraméterek, példaul
talajosszetétel, kitettség €s vizhaztartds alapjan értelmezi. A
negyedik értelmezés élmény- és életszemlélet-alapu: a terroir
a sajat sz6l6teriilethez, a birtokhoz, a hely hasznalatahoz és a
személyes jelenléthez kotddik. E diskurzusban a terroir
életforma.

Az mterjuk egyik legfontosabb eredménye a térléptékhez
kotddo identitassziikiilés. A legerdsebb azonosulés a birtok,
a konkrét termdhely és a helyi fajta szintjén jelenik meg. A
boraszok szdmara a ,,sajat talaj”, az Arany Sarfehér, az Ezerjo
vagy mas helyi sajatossag erds identitashordozo. A borvidék
szintjén szintén érzékelhetd identitasintenzitas, kiilondsen a
Kunsag esetében, amely tobb interjiban megerdsddo, pozitiv
visszaigazolast kapd térként jelenik meg. A Duna borrégio
szintjén azonban az identitds elvékonyodik. A régio tul
nagynak, heterogénnek és nehezen kommunikéalhatonak tiinik;
inkabb adminisztrativ, palydzati vagy belsd iigyviteli
keretként értelmezddik, nem pedig fogyasztdi vagy kollektiv
identitdsmagként. A térléptéki  szerkezet igy a
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kovetkezOképpen irhato le: birtok — helyi fajta — borvidék —
gyenge borrégio.

A helyhez kotottség harom f6 narrativaban jelenik meg. Az
elsé a fajtaalapu megkiilonboztetés, ahol az egyedi fajtak a
helyi kiilonbség ¢és az 0Onalldo karakter kommunikécios
eszkozei. A masodik a technoldgiai hitelesség narrativaja,
amelyben a boraszati beavatkozds mértéke valik kdzponti
kérdéssé; a terroir autentikus megjelenitéséhez a fajta és a
termOhely tisztabb kifejezését tarsitjdk. A harmadik az
élmény-narrativa, amely a birtokot ¢élettérként, turisztikai
élményként és személyes lokalitasként értelmezi.

A kohézidés percepcid ambivalens. Létezik szakmai
konzultacid, informalis tudasmegosztéas és kdzos rendezvényi
jelenlét, ugyanakkor erds a sajat piac és marka védelme. A
rendszer ezért decentralizalt autonémiaként irhatd le: van
egylittmiikddés, de nem alakul ki erds kdzos régids brand vagy
egységes fajtakoncepcio.

A kvalitativ elemzés négy diskurziv szereplétipust
azonositott: integralt racionalista, tarsadalmi-stratégiai
vidéképitd, agronomiai realista és élményalapu lokalista. A {6
kovetkeztetés szerint a terroirszemlélet a borvidéki szinten
erdsodik, mig a Duna borrégi6 szintjén nem valik elsédleges
identitaskeretté. A régi6 inkabb formalis, intézményi térként
miikddik, nem pedig beliilrdl épiild kollektiv identitasként. Ez
amintazat arra utal, hogy a terroir agrookologiai kategdriaként
egyszerre a tér megélésének, reprezenticidjanak és
intézményesitésének tobbszintll tarsadalmi folyamata is.
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4. KOVETKEZTETESEK ES JAVASLATOK

A kutatds atfogd célja az volt, hogy feltarja a magyar
borvidékek — kiillondsen a Duna borrégié — szerkezeti,
okologiai ¢és tarsadalmi megujuldsanak feltételeit. Az
eredmények egyértelmiien bizonyitottdk, hogy a boragazat
térszerkezete, a termOhelyi adottsdgok ¢€s a tarsadalmi
dinamika szorosan Osszefliggnek, és e harom dimenzi6 egyiitt
alakitja a borvidékek fejlodési palydjat. A  disszertacio
ujdonsaga, hogy e kapcsolatokat integralt, térinformatikai
alapu, statisztikai és tarsadalomfoldrajzi modszerekkel
vizsgalta, a borvidékeket Okologiai—gazdasagi—demografiai
rendszerként kezelve.

4.1. A kutatas fobb megallapitasai

A kutatds feltdrta a magyar borvidékek agrookologiai,
térszerkezeti, tamogataspolitikai és tarsadalmi
sajatossagait, kiilonos tekintettel a megtjulasi folyamatokra
¢s a Duna borrégio helyzetére. Az eredmények alapjan a
sz6ldiiltetvények megujulasa nem elsésorban adminisztrativ
borvidéki kategoridkhoz, hanem 0Okologiai és térszerkezeti
adottsagokhoz kotddik. A talajalkalmassdg, a klimatikus
feltételek, kiilondsen a csapadékviszonyok, valamint a
parcellastruktira egylittesen hatarozzdk meg a megljulas
térbeli valdszinliségét.

A regresszios €s térstatisztikai elemzések azt mutattak, hogy a
hivatalos  borvidék-lehatarolasok  csak  korlatozottan
magyarazzdk a megujulasi index térbeli kiilonbségeit. A
megujulads nem elszigetelt telepiilési jelenség, hanem térségi
1éptékben szervezddd folyamat: a megljulasi gocpontok és az
elmarado térségek térbeli egyiittallasa a kornyezd tertiiletek
okologiai és gazdasagi kontextusanak jelentségét jelzi.

A magyar borvidékek eltérd torténeti fejlddési palyai szintén
meghatarozzak a jelenlegi mintazatokat. Kiilondsen az alfoldi,
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volumenorientalt borvidékek esetében erds palyafiiggdség
figyelhetd meg, amely a birtok- és parcellaszerkezetben, a
gyengébb megujulasi dinamikdban és az alacsonyabb térségi
reziliencidban is megjelenik.

Az agrodkologiai tipizacid alapjan a borvidékek fejlesztése
csak differencialt szakpolitikai logikaval lehet eredményes.
A homogén nagyiizemi borvidékeken a klimaadaptacid és
vizgazdalkodasi  alkalmazkodds, a homogén terroir
borvidékeken a mindségi potencial és terroir-karakter
erositése, az atmeneti borvidékeken a belso differencialas,
mig a heterogén borvidékeken a diverzitds tudatos
menedzsmentje jelentheti a {6 fejlesztési iranyt.

A vizsgalat azonositott olyan nem borvidéki telepiiléseket is,
amelyek Okologiai adottsagaik és hotspot-statuszuk alapjan
illeszkednek a szomszédos borvidékekhez. Ez megerdsiti,
hogy a jelenlegi borvidék-lehatarolasok nem minden esetben
fedik le az agrodkologiai realitdsokat, ezért indokolt lehet
belsé 6kozonak kijelolése vagy a hatarok finomhangolasa.
A kutatds igazolta, hogy a magyar borvidékek kozotti
kiilonbségek strukturalis jelleglieck. A megujulési index, az
agrookologiai tipizaci6 ¢€s a térstatisztikai elemzések
egyiittesen alkalmasak a sériilékeny térségek, kiilondsen a
Duna borrégi6 azonositdsara, ¢s megalapozzak a
tamogataspolitika térben differencialt, oOkologiai alapt
ujragondolésat.

4.2. Altalinos szakpolitikai tanulsagok

Az empirikus vizsgalatok eredményei alapjan megallapithato,
hogy a bordgazati timogatési rendszer nem egységes fejlodési
logikat kozvetit, hanem térségenként eltérd funkciot tolt be.
Egyes borvidékek esetében a tdmogatdsok a mindségi
koncentraci6 ¢€s a terroir-alapu versenyképesség erdsitését
szolgaljak, mig madas térségekben — kiilondsen a Duna
borrégioban — elsdsorban a strukturalis fennmaradas ¢és a
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miikodoképesség stabilizaldsa valik meghatarozéva. Ez a
kettdsség nem a rendszer kovetkezetlenségébdl, hanem a
borvidékek eltérd agrodkoldgiai €s térszerkezeti pozicidibol
fakad.
(1) A Kozds Agrarpolitika boraszati intézkedései rovid tdvon
hatékony stabilizacids szerepet toltdttek be, azonban nem
eredményeztek érdemi teljesitmény- vagy
termelékenységnovekedést. A valsagkezeld programok —
kiilonosen a COVID-19 idészakaban és az aszalyos évek
soran — nélkiilozhetetlenek voltak a bordszatok fennmaradasa
szempontjabol, ugyanakkor nem jarultak hozzé a hosszl tava
szerkezeti megtjulashoz.
(2) A borvidékek kozotti kiillonbségek a vizsgalt idészakban
nem mérséklodtek, hanem erdsodtek. A prémiumorientalt
borvidékek magasabb fajlagos tdmogatasokhoz és fejlesztési
forrasokhoz jutottak, mig az alf6ldi volumenorientalt régiok
fajlagosan alacsonyabb tamogatési szintekkel miikodtek. Az
egységes tamogatasi logika igy nem kiegyenlitd, hanem
polarizal6 hatést gyakorolt.
(3) A valsagkezeld és a hosszii tava fejlesztési eszkozok
funkciondlisan nem helyettesitik egymast. A krizisleparlasi és
piaci stabilizacios intézkedések rovid tavon
elengedhetetlenek, de nem alkalmasak a taltermelési,
mindségi ¢és birtokszerkezeti probléméak kezelésére. A
szerkezetatalakitast célzo beavatkozasok tudatos elkiilonitése
ezért szakpolitikai szempontbdl indokolt.
(4) A stratégiai beruhdzasi ¢és innovaciés programok
els6sorban a mindségi borvidékek fejlédését tdmogattik,
mikozben az alfoldi  volumenrégidok relativ hatranya
novekedett. Ez a tendencia hosszll tdvon a magyar boragazat
kettészakadasanak kockéazatat hordozza. A fenti tanulsdgok
alapjan a Duna borrégié kiemelt szakpolitikai figyelmet
igényel. Mérete, termelési volumene és piaci sulya miatt
meghatarozd szerepet jatszik a hazai borpiac szerkezetében,
ugyanakkor nagytdblds, homogén, mennyiségorientalt
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szerkezete fokozottan sériilékeny a klima- és piaci sokkokkal
szemben. A tdmogataselemzés azt mutatta, hogy a régidban a
fajlagos tamogatdsi Osszegek alacsonyak, a forrdsok
széttagoltak, ami nem kedvez a mindségi €s innovacios
fordulatnak. Mindez indokolja, hogy a Duna borrégio szamara
célzott, komplex beavatkozasi program késziiljon, amely a
termelési  szerkezet korrekciojat, a mindségi atmenet
Osztonzését és az alkalmazkodoképesség javitasat egyarant
célozza. A tamogatasi tér igy nem pusztan forraselosztasi
mechanizmusként, hanem a vidéki térszerkezet aktiv
alakitojaként értelmezheto.

4.3. A Duna borrégio javaslatcsomagja

A 6. fejezet empirikus eredményei és a 5.3 fejezet diskurziv
elemzése egyiittesen azt mutatjak, hogy a Duna brrégio sajatos
fejlesztési logikat igényel. A térség problémaja nem pusztan
alacsony fajlagos tdmogatasi szint, nem kizarolag
klimasériilékenység, €s nem egyszerlien mindségi lemaradas,
hanem egy olyan strukturdlis—identitasbeli kettdsség,
amelyben a megtjulés lokalis és foltszerti, mikozben a régios
szintll kohézi6 és koordinaci6 gyenge. A régid jelenlegi
mikodése decentralizalt autonémidk haldzata, ahol a
szereplok kozotti egylittmiikodés pragmatikus, de nem
integralt fejlesztési palyat kovet. Ebbol kovetkezéen a Duna
borrégid szamara egyetlen, izolalt szakpolitikai eszkdz helyett
egy haromszintli, egymasra ¢épild beavatkozasi logika
jelentheti a  megoldast. Elséként az  o6koldgiai
alkalmazkoddképesség  erdsitése  sziikséges,  kiilonos
tekintettel a vizgazdalkodasi és klimaadaptéacios kihivasokra.
Maisodszor, a  tamogatdsi  rendszer  Osztonzdinek
Ujrakalibralasa indokolt annak érdekében, hogy a mennyiségi
stabilizacid helyett a mindségi atmenet valjon dominéns
fejlesztési irannyd. Harmadszor, elengedhetetlen a régios
szintli koordinaci6 és egyiittmiikodés minimalis intézményi
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feltételeinek megteremtése, amely képes a lokalis
kezdeményezéseket  Osszekapcsolni  ¢és a  mozaikos
szerkezetbdl strukturdltabb fejlédési palyat formalni. A
kovetkezokben bemutatott javaslatok e harom stratégiai pillér
mentén keriilnek megfogalmazasra. Célom a Duna borrégiod
fokozatos korrekcidja €s mindségorientalt irdnyba torténd
elmozditasa, 6sszhangban a magyar boragazat hossza tava
versenyképességi ¢s fenntarthatosagi céljaival. A kutatas
eredményei ravilagitottak arra, hogy a Duna borrégioban —
kiilondsen a Kunsagi borvidéken — a termelési szerkezet
dontéen tomegtermelésre épiil, amelyet alacsony onkoltség,
nagy hozamok és magas foku gépesitettség jellemez. Ez a
modell révid tdvon biztositja a volumenorientalt termelést,
azonban hosszabb tdvon veszélyeztetheti a hazai boragazat
mindségi torekvéseit, és rontja a magyar borok nemzetkozi
piaci megitélését. Az alabbi beavatkozasi irdnyok olyan
szakpolitikai eszkozoket jelolnek ki, amelyek Osszhangban
allnak a dolgozat eredményeivel: egyrészt a polarizacid
mérséklését, masrészt a mindségorientalt atallds Osztonzéseét
célozzék.

1. Kotelezo terméshozam-korlatozasok bevezetése. A
vizsgalatok szerint a jelenlegi, Onkéntes jellegii
hozamkorlatozd eszk6zok (pl. zdldsziiret) a Duna
borrégidban nem bizonyultak hatékonynak. A tultermelés
piaci torzulasokhoz vezethet, ezért indokolt bizonyos
térségekben kotelezd felsd hozamkorlat bevezetése. Ezt
kiegészithetné olyan kompenzicios mechanizmus
(jovedelempotld és beruhdzasi tamogatisok), amely
Osztonzi a termeldket a mindségorientalt fajtakra valo
atallasra.

2. A borrégiok kozotti sz616- és bortranszfer szabalyozas.
A kutatds kimutatta, hogy a Duna borrégio boraszati
iizemei jelentés mennyiségii sz016t és bort dolgoznak fel
mas borrégiokbdl, ami torzithatja a régid gazdasagi és
piaci arculatat. Szakpolitikai szempontbo6l indokolt lehet a

45



Tokaji borvidékhez hasonld szigorubb szabalyozas
bevezetése: a transzferalt termékek egyedi jeldlése,
elszamolasa ¢és ellendrzése. Ez ndvelné a fogyasztoi
bizalmat, és erdsitené az eredetvédelem rendszerét.
Differencialt tamogatasi rendszer Kkialakitasa a
minoségi termelok szamara. A tdmogatasi rendszer
jelenleg korlatozottan differencial a mindségi és a
volumenorientalt termeldk kozott. A dolgozat eredményei
szerint a prémiumorientalt borvidékek (pl. Szekszard,
Villany, Pannonhalma) fajlagosan joval nagyobb
tdmogatds-intenzitasban részesiiltek, mig az alfoldi
térségek forrasfelhasznaldsa alacsonyabb maradt. Indokolt
egy Uj tdmogatasi sav kialakitdsa azok szamara, akik
dokumentéltan prémium borokat allitanak eld, kisebb
hozammal, kornyezetkimélé technologiaval és védett
eredetmegjeloléssel. A Hajos—Bajai borvidék jo példat
jelenthet, ahol a termelésben mar most is erételjesebb a
mindségi szemlélet.

A Csongradi borvidék statuszanak feliilvizsgalata. A
Csongradi borvidék szamos indikator alapjan (tertileti
zsugorodas, feldolgozatlan sz6l6 magas aranya,
periférikus pozicid) marginalizdlodd palydn mozog. A
statusz Ujragondolasa tobb iranyban is lehetséges:
integraci6 a Kunsagi borvidékbe, kiilonleges funkcionalis
kategoria kialakitdsa, vagy célzott beavatkozasi program
inditasa a feldolgozoi kapacitasok bdvitésére és a termeldi
integracid  erdsitésére. E  Iépés  sziikségességét
alatdmasztja, hogy a periférikus térségek esetében a
tdmogatasok eddig nem bizonyultak elegenddnek a
leszakadas mérséklésére.

Képzési, szemléletformalo és innovacios programok. A
Duna borrégié fenntarthatobb miikodésének kulcsa a
mindségtudatos szemlélet erdsitése. Az eredmények
alapjan indokolt célzott képzési programok inditésa
(fajtaismereti  tanfolyamok, fenntarthatd boraszat),
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valamint az innovacid 0Osztdnzése a  precizios
szOlotermesztés €s mindségbiztositas terliletén. Az agrar-
felsdoktatasi intézmények (SZTE, MATE) kulcsszerepet
jatszhatnak e folyamatban.
E beavatkozasok regionalis szinten, de orszagos 1éptékben is
jelentds hatassal lehetnek, hiszen a Duna borrégio sulya miatt
a magyar boragazat egészének versenyképessége és szerkezeti
egyensulya mulik rajta.

4.4. Tudomanyos és modszertani javaslatok

1.

Az alkalmazott térinformatikai és statisztikai modellek
(SSI, Oko-index, KTII, MI) a jovben orszagos szintii
dontéstamogaté rendszerré fejleszthetdk, ami a
KAP-programok értékelését segithetné.

A modszertan nemzetkozi Osszehasonlitasokra is
alkalmas, kiilonosen a Karpat-medencei és
mediterran borvidékek kontextusaban.

A térbeli—idébeli adatsorok éves frissitése €s nyilt
hozzaférésti  publikdlasa erdsitené az  4gazat
transzparencidjat és kutathatosagat.

4.5. Osszegz6 tudomanyos tézisek

A kutatas 0Osszegzéseként az alabbi tudomanyos tézisek
fogalmazhatok meg:

1.

T1: A borvidékek szerkezeti és okologiai jellemzoi
meghatarozzak a gazdasagi és tarsadalmi megljulas
feltételeit — a Duna borrégid alacsony 06kologiai
potencialja és nagyfoku fragmentacidja a fejlesztési
lemaradas kulcsfaktora.

T2: A Komplex Tamogatasi Intenzitasi Index
(KTII) 1j, integralt mutatdé, amely alkalmas a
boraszati tdmogatasok hatékonysaganak térbeli
Osszehasonlitasara.
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3. T3: A Megtjulasi Index (MI) bizonyitottan alkalmas
a demografiai és tarsadalmi regeneracido mérésére, ¢€s
korrelal a borvidékek innovécios teljesitményével.

4. T4: A magyar boradgazatban a tamogataspolitikai €s
tarsadalmi folyamatok idOben eltéré hatdsuak — a
fejlesztések eredményessége csak ott mutat tartds
hatast, ahol a human és kozosségi feltételek adottak.

5. T5: A borvidékek fenntarthatésaga hossza tavon csak
integralt teriileti megkozelitéssel biztosithatd, amely
0tvozi az agrookoldgiai, gazdasidgi és tarsadalmi
fejlesztési dimenziokat.

5. UJ TUDOMANYOS EREDMENYEK

Uj tudomanyos eredmények (6sszefoglalas — tézisfiizet)

A kutatds a Duna borrégié telepiiléseinek komplex -

okologiai, gazdasagi ¢és tarsadalmi — vizsgélatdn keresztiil

tobb, egymasra épilildé modszertani és tartalmi jdonsagot
eredményezett.

1. OKo-index (6kolégiai potencidlmutato)
A dolgozat egyik legfontosabb eredménye egy 1Uj,
tobbdimenzidés  6ko-index kidolgozasa, amely a
talajviszonyok, vizhaztartas, domborzat és
bioklimatikus tényezok integralt értékelésére épiil. Az
index telepiilésszinten operacionalizalt, 0-1 kozé
skalazott indikator, amely lehetdvé teszi a térségek
osszehasonlithaté oOkolégiai rangsorolasat (alacsony—
magas potencial kategoéridk). Alkalmazasa 1j empirikus
alapot teremt a borvidéki térszerkezet vizsgalatdhoz.

2. Komplex Teriileti Innovaciés Index (KTII)
A kutatds 1j mddszertani hozzdjarulasa a KTII, amely a
tamogatasi intenzitas, innovaciés potencial és
gazdasagi teljesitmény integralt mérésére szolgal. A
mutato telepiilési szinten képes feltarni a centrum-—
periféria kiilonbségeket, valamint a tdmogatasok térbeli
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fejlesztéspolitikai beavatkozasok célzasara €s a térségek
tipizalasara.

Térstatisztikai modszerek szisztematikus alkalmazasa
A dolgozat els6ként alkalmazta kovetkezetesen a globalis
Moran-féle I, lokalis Moran I (LISA) és Getis—Ord Gi*
mutatokat a borrégiod telepiilésszintli elemzésében. Az
eljarasok révén azonosithatok a hotspot (HH), coldspot
(LL), valamint atmeneti (HL, LH) térségek, amelyek a
megujulasi, 0kologiai és tdmogatasi mintdzatok térbeli
szervezettségét mutatjak.

Okolégiai és gazdasagi indikitorok integraciéja
Az 6ko-index és a KTII egyiittes alkalmazasa 0j elemzési
dimenzidt nyitott: kimutathatova valt, hogy a tAmogatasi
forrasok térbeli eloszlasa nem minden esetben esik
egybe a kedvezé okolégiai adottsagokkal. Ez a
diszkrepancia ramutat a tdmogatdsi rendszer térbeli
racionalitasanak korlataira, ¢és megalapozza annak
ujrakalibralasat.

Uj telepiilési tipologia
A kutatas egy integralt regionalis tipologiat hozott 1étre
az Oko-index, a KTII ¢és a térstatisztikai klaszterek
kombinacidjaval. A tipologia egyszerre analitikus és
dontéstamogaté, mivel a telepiiléseket Okologiai
potencial, gazdasagi er0 ¢és tdmogatottsig mentén
pozicionalja. Ez lehet6vé teszi a célzott, differencialt
fejlesztéspolitikat.

Nemzetkozi adaptalhatosag
A modszertani keret — kiilondsen az osszetett indexek
(0ko-index, KTII), a térstatisztikai eszkozok és a
tipoldgiaalkotas — mas régidkban is alkalmazhato.
Megfeleld adatbazis esetén a modell exportalhaté mas
borvidékekre, kiillondsen Kozép- és Kelet-Europaban, igy
nemzetkdzi relevanciaval bir.

Mixed-method integraciéo (kvantitativ + kvalitativ)
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A kutatds integralja a térinformatikai—térstatisztikai

elemzéseket a kvalitativ diskurzuselemzéssel. Ez a

megkozelités lehetdvé teszi, hogy a strukturalis

mintazatok (pl. hotspotok, klaszterek) ¢s a szerepléi

jelentéskonstrukciok (terroir-értelmezés, identitas,

kohézid) egymas kontextusaban értelmezhetdk legyenek.
A dolgozat egyik kulcséllitasa, hogy a terroir nem csupan
agrookolégiai kategoria, hanem tarsadalmi és intézményi
konstrukeio is. A tér egyszerre megélt (lived), reprezentalt
és intézményesitett valosag. Ennek figyelmen kiviil hagyéasa
esetén a fejlesztéspolitika nem képes megragadni a boragazat
térbeli miikodésének valddi logikajat.
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