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Az egyetemi tanulményok sikeres befejezésének, illetve a mérnoki diploma megszerzésének egyik
feltétele a megfeleld szinvonalu dolgozat készitése. A dolgozatok kovetelményrendszerében igen
fontos a témavalasztas, a tartalmi és formai kivitel, melyet egységesiteni kell. Ez egyrészt az elbirdlas
megkonnyitése érdekében szilikséges, masrészt, hogy a hallgatok elsd jelentdsebb 6nallé munkajuk
elkészitésénél megismerjék az irodalom feldolgozasanak, a kisérletek beallitasdnak és értékelésének
korszeri modszereit. A dolgozatok témavalasztasaval, tartalmi ¢és formai kovetelményeivel
kapcsolatos tudnivalokat az aladbbiakban kozoljiik.

Barmilyen témakorbdl is késziiljon a dolgozat, alapvetd kovetelmény, hogy a tanszék elbiralhassa a
hallgat6 onallo, személyes munkajanak mértékét. A dolgozat készitése soran tlinik ki a hallgato
kisérletezd, tervezd, adatgylijté készsége és szintetizdldo képessége. A dolgozat készitdjének
bizonyitania kell, hogy a szerzett alapozé €s szakirdnyu ismereteket jol tudja alkalmazni, a bonyolult
¢s sokrétli Osszefliggéseket, hatdsokat és kolcsonhatasokat képes feltarni, tud kovetkeztetéseket
levonni és helyes véleményt alkotni.

A témavezetd engedélyével/javaslatara a  TDK  dolgozat  atdolgozas  nélkiil
szakdolgozat/diplomamunkaként is beadhato6.

A Tanulmanyi és Vizsgaszabalyzat 95. §-a rendelkezik a képzés lezarasaként beadando szakdolgozat,
illetve diplomamunkarol. Egyéb, minden mas kérdésben a jelen utmutaté az irdnyado.
A szakdolgozat/diplomamunka beadasi hatarideje a tanév idobeosztasa tartalmazza.

A dolgozat témavalasztasanak hataridejét a tanév idébeosztasa tartalmazza.

Amennyiben a témavalasztas rendje szorosan kotddik szaktargyhoz (pl. élelmiszermérndk alapszak,
iparagi technologiak), a témavalasztas hataridejét a szaktargy kdvetelményrendszere szigorithatja, de
nem lehet késobbi a fenti datumoknal.

A kurzust a hallgato6 veszi fel a Neptun rendszerben.

Hataridon tali szakdolgozat/diplomamunka készités targy Neptunban torténd felvétele csak kérvény
beadasaval lehetséges.

Amennyiben a hallgaté témajat kiils6 helyszinen késziti, a kiils6 témavezetd mellett kiteles a téméhoz
kapcsolodo tanszéken belsd, az intézménnyel kozalkalmazotti viszonyban 1évé konzulenst felkérni.

A Szakdolgozat 1. ill. Diplomamunka I. kurzus aldirdsédnak feltétele a dolgozat céljanak kijeldlése,
itemterv elkészitése, szakirodalmi feldolgozas fobb szempontjainak meghatarozasa, bibliografia
Osszedllitasa, szakirodalom feldolgozasaban valo eldrehaladés, modszerek kivalasztasa, kisérletterv
elkészitése.

A Szakdolgozat II. ill. Diplomamunka II. kurzus alairasdnak feltétele a szakirodalmi attekintés
elkészitése, Anyag és modszer c. fejezet dsszedllitdsa, empirikus jellegli munka esetében a vizsgélati
eredmények bemutatasa ¢€s értékelése.

Amennyiben a dolgozat legalabb 80%-0s szinten a leadasi hataridd el6tt 1 honappal nem késziilt el,
a témavezetd jogaban all a dolgozat aldirasat megtagadni.

A dolgozat akkor bocséjthatéd biralatra, ha a dolgozat leaddsi hatdrideje utan legkésébb 2 nappal a

témavezetd — akadalyoztatasa esetében a tanszékvezetd — az el6lapon alairasaval jovahagyja a
dolgozatot.
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1. Altalanos tartalmi kovetelmények

1.1. Szakdolgozat

A szakdolgozat haromféle témarol késziilhet:

1. Valamely, a tag értelemben vett élelmiszertudomanyi/biomérnoki tudomanyokhoz kapcsol6do
témakor szakirodalmanak feltarasa és elemzése;

2. Egy technologiai/szervezési  folyamat vagy egy, a tdg <értelemben tekintett
élelmiszergazdasiagban jelentkezé feladat (pl. kiilonbozd technoldgiai megolddsok
Osszehasonlitasa, egy 0j termék piaci bevezetése, egy aru szallitasdnak megszervezése, egyszeri
tervezési feladat megolddsa) atfogd, monografikus leirdsa, bemutatdsa, elemzése, problémak
feltarasa, javaslatok megfogalmazésa;

3. Valamely kutaté-fejleszté munkéban torténd részvétel vagy onallo kutatds eredményeinek
bemutatasa.

A haromféle szakdolgozat-tipus kiilonboz6 értékelési mddszerek alkalmazasat teszi sziikségessé, ahol
az egyes tényezok eltérd sullval szerepelnek.

Az irodalmi forrasmunkdk szdma a tématdl fliggden valtozd lehet. Kifejezetten szakirodalmi
feldolgozasra ¢épiilé dolgozat (1-es tipus) esetében tobb, kisérleti és egyéb feladatoknal kevesebb
hivatkozas is elegend6 lehet. Az érdemi hivatkozasok a szerzd szakmai tajékozottsagat, az ismeretek
alkalmazasanak helyességét bizonyitjak.

Amennyiben a téma nem kisérleti, hanem tervezési, technologiai stb. jellegli (2-es tipus), vagy egy-
egy témakor szintézisszerl feldolgozasa (1-es tipus), gy természetszeriileg az aranyok is valtoznak.
Ez esetben a konzulens tanar segitségével a téma jellegének ¢és a feldolgozas modjanak megfeleld
fejezeteket kell szerkeszteni. Arra azonban iigyelni kell, hogy a hallgaté onallé munkaija
egyértelmiien elkiiloniiljon, s mindenképpen legyen bevezetés és osszefoglalas.

Ez Iényeges eleme a dolgozat elbiralasanak, mindsitésének.

A dolgozat kozérthetd nyelven, magyaros stilusban késziiljon. Keriilni kell a terjedelmes, pongyola
mondatszerkesztést és a dolgozat értékét csokkentd, egyéb stilaris hibakat.

Az 1. tipusu dolgozat esetében a kovetkezd fo részeket kell elkiiloniteni a konzulens tanarral
kialakitva:
1. Bevezetés (a téma indoklasa, jelentdsége, max. 2 oldal)
2. A munka célja és modszertana (15-25%)
3. Irodalmi attekintés (a témara vonatkozo6 szakirodalom tomor ismertetése, témakoronkénti
Osszesitése, a dolgozat terjedelmének kb. 40%-a)
4. Eredmények és kovetkeztetések (kb. 40%)
5. Osszefoglalas (az elért eredmények, tapasztalatok, kovetkeztetések, esetleges javaslatok
pontokba foglalt felsorolésa, 1-2 oldal)
6. Irodalmi hivatkozas

A 2. és 3. tipusu dolgozat esetében a dolgozat taglalasakor a kovetkezo f6 részeket kell elkiiloniteni:
1. Bevezetés (a téma indoklasa, jelentdsége, max. 2 oldal)
2. A munka célja (1-2 oldal)
3. Irodalmi attekintés (a témara vonatkozo szakirodalom tomor ismertetése, témakoronkénti
Osszesitése, a dolgozat terjedelmének kb. 30-40%-a)
4. Anyagok és modszerek
Kisérleti/tervezési eredmények és értékelésiik (35-45%)
6. Osszefoglalas (az elért eredmények, tapasztalatok, kovetkeztetések, esetleges javaslatok
pontokba foglalt felsoroléasa, 1-2 oldal)
7. Irodalmi hivatkozas
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1.2. Diplomamunka

A diplomamunkanal a téma kidolgozasanak mélységében és az alkalmazott mdodszerekben ki kell
tlinnie a kétéves mesterképzés hatasanak, a mdodszertan biztosabb hasznalatanak, de itt sem varhato
el kovetelményként az 0j tudomanyos értékii eredmény, megkovetelhetd viszont a hallgatdé 6nallo
gondolkodésanak, probléma-felismer6 és problémamegoldé vagy szintetizalo készségének igazolasa.

A diplomamunka kétféle lehet:
1. Valamely vizsgalt folyamat mérnoki elemzése és egy konkrét kiadott tervezési/szervezési feladat
megoldasanak lehetdsége;
2. Onall6 vagy kisérleti munkan alapuld

Amennyiben a téma nem kisérleti, hanem tervezési, technologiai stb. jellegli, ugy természetszertileg
az aranyok is valtoznak. Ez esetben a konzulens tanar segitségével a téma jellegének €s a feldolgozas
modjanak megfeleld fejezeteket kell szerkeszteni. Arra azonban iigyelni kell, hogy a hallgaté 6nallé
munkaja egyértelmiien elkiiloniiljon, s mindenképpen legyen bevezetés és osszefoglalas.

Az irodalmi forrdsmunkak szdma a tématdl fiiggden valtozo lehet. Az érdemi hivatkozasok a szerzd
szakmai tajékozottsagat, az ismeretek alkalmazéasanak helyességét bizonyitjak. Ez 1ényeges eleme a
dolgozat elbiralasdnak, mindsitésének.

A dolgozat kozérthetd nyelven, magyaros stilusban késziiljon. Keriilni kell a terjedelmes, pongyola
mondatszerkesztést és a dolgozat értékét csokkentd, egyé€b stilaris hibakat.

A dolgozat taglalasakor a kovetkezd {6 részeket kell elkiiloniteni:

1. Bevezetés (a téma indoklasa, jelentésége, max. 2 oldal)

2. A munka célja (1-2 oldal)

3. Irodalmi attekintés (a témara vonatkozé szakirodalom tomor ismertetése, témakoronkénti
Osszesitése, a dolgozat terjedelmének kb. 30-40 %-a)

4. Anyag és modszer

5. Kisérleti eredmények és értékelésiik (35-45%)

6. Osszefoglalas (az elért eredmények, tapasztalatok, kovetkeztetések, esetleges javaslatok
pontokba foglalt felsorolésa, 1-2 oldal)

7. Irodalmi hivatkozas

2. A dolgozat felépitése €s formai kovetelménye

A szakdolgozat/diplomamunka nyelve magyar, vagy amennyiben az illetékes
tanszékvezetd/intézetigazgatd arra engedélyt ad, idegen nyelven is elkészithetd.

2.1. Szerkesztés
Az oldalak szabvanyos A/4-es papiron, szamitogéppel szerkesztetten oldalanként 2000 letitéssel, 1,5-
es sortavolsaggal, soronként kb. 80 letitéssel, oldalanként 28-30 sorral késziiljenek.

2.2. A szoveg formaja

Szakdolgozat terjedelme: min. 30, max. 50 oldal az irodalomjegyz¢k és a mellékletek nélkiil
Diplomamunka terjedelme: min. 40, max. 60 oldal az irodalomjegyz¢k és mellékletek nélkiil
Betiitipus: Times New Roman, 12 pontos, sorkizart

Sortavolsag: 1,5

Margok: bal 30 mm, jobb, als6 és felsé 25 mm

Fejezetek: A f0 fejezetek (bevezetés, irodalmi attekintés stb.) cimeit nagybetlivel szedve,
decimalisan szdmozva, minden esetben Uj oldalon a lapok tetején kell elhelyezni. Az alfejezetek
szamozasa a szovegben folytatolagosan torténjen. A szdveg tovabbi tagolasa tobbféle modon (pl.
soremelés, bekezdés) is megoldhato.

Oldalszamozas: valamennyi fejezetben egységesen kell elhelyezni. Megengedett a fejléc/1abléc vagy
egyeéb, a szoveg attekintését segitd szovegszerkesztési megoldasok alkalmazésa.



2.3. A dolgozat elemeinek szerkezeti felépitése

2.3.1 Boritolap
SZAKDOLGOZAT/DIPLOMAMUNKA felirat kozépre zartan csupa nagybetiivel, az oldalon kb.
1/3-ad részén elhelyezve. Az als6 részen a név, alatta a beadas datuma

SZAKDOLGOZAT

Minta Elek
2017

2.3.2 Bels6 cimlap
Tartalmaznia kell az alabbi adatokat (logé hasznalata opciondlis):
- Egyetem, alatta Intézet alatta Tanszék megnevezése (lap bal felsé része, kozépre igazitva)
- dolgozat cime (lap kdzepén, kozépre igazitva)
— a dolgozat készit6jének neve, alatta BUDAPEST, alatta beadas datuma (lap alsd részén,
kozépre igazitva)

Magyar Agrar- és Elettudomanyi Egyetem
Elelmiszertudomanyi Kar
Tanszék Megnevezése

A dolgozat cime

Minta Elek
Budapest
2017

2.3.3 Elolap
Az eldlapot a témavezetd adja ki a hallgato részére, amelyet a dolgozat elejére kell bekdtni (M1-MS.
sz. melléklet).

2.3.4 Titkositasra vonatkozo kérelem
Amennyiben a dolgozat titkositasra keriil, gy az erre irdnyul6 aldirt kérelmet be kell kottetni a
dolgozatba. Bévebb informacio a 2.7. pontban. (M6. sz. melléklet)

2.3.5 Tartalomjegyzék
A tartalomjegyzéket célszerli a legvégén elkésziteni, amikor a szerkesztés mar befejezddott, és ezutan
beilleszteni a dolgozatba. A tartalomjegyzéket ki kell hagyni az oldalszamozasbdl.

2.3.6 Dolgozat fejezetei

A szakdolgozat/diplomamunka egyes részeit fejezetekre tagolando. Az egyes fejezetek sziikség
esetén alfejezetekre bonthatok. A fejezeteknek ¢és alfejezeteknek is cimet sziikséges adni, melyet
decimalisan szamozni kell. Az alfejezetekre bontas csak akkor indokolt, ha a fejezet tartalma és
terjedelme megkivanja.

A tartalomjegyzék decimalas nélkiil szerepeljen.

Opcionalis fejezetek: alkalmazott jeldlések vagy roviditések jegyzéke, valamint abra és tablazatok
listaja. Ezek szintén decimalas nélkiil szerepeljenek a dolgozatban.

Bevezetés
A bevezetésben kell a téma indokldsat, jelentdségét, illetve a célkitiizést megfogalmazni. Az
oldalszamozas ennél a fejezetnél kezdddjon.



A munka célja (célkitiizés)
A fejezetben a dolgozat célkitiizését kell megfogalmazni max. 2 oldal terjedelemben.

Irodalmi attekintes
Ebben a fejezetben kell a kidolgozand6 témara vonatkozd hazai és nemzetkdzi szakirodalmat
ismertetni, témakoronként dsszesiteni.

Anyagok és modszerek
A vizsgalt anyagokat, modszereket, illetve a munka soran hasznalt eszk6zoket €s a kisérletek pontos
leirasat, a munka modszertanat bemutato fejezet.

Kisérleti eredmények és értékelésiik
Az elért eredmények, tapasztalatok, kovetkeztetések vagy javaslatok megfogalmazésara szolgdlo
fejezet, mely tartalmazza az Anyag és modszer részben taglalt vizsgalati anyagok, modszerek
elemzését, értékelését.

Osszefoglalds
Az Osszefoglalas az eldz6 fejezetek rovid, tomor dsszegzése. Tartalmazza a munka 1ényegét: téma
indoklasa, a munka célja, az elért eredmények, tapasztalatok, kovetkeztetések vagy javaslatok
pontokba foglalva. Az oldalszdmozas utolso eleme.

Irodalmi hivatkozas
Az irodalomjegyzékben kell felsorolni azokat a hazai, illetve nemzetk6zi szakirodalmakat, melyek a
dolgozat készitésekor elolvasésra, feldolgozasra keriiltek. A listdban csak olyan szakirodalom
szerepelhet, amely a dolgozat szoveges részében hivatkozas is torténik. A hivatkozéasok felsorolasa
betiirendben torténjen.

Melleklet
A melléklet nem kotelezd eleme a dolgozatnak. Amennyiben része a dolgozatnak, akkor ide
keriilhetnek példaul a nagyméreti tdblazatok, abrak, rajzok, esetleg képek. A jelolés lehet pl.:
Melléklet 1. tablazat, M1. tablazat, stb.

Koszonetnyilvanitas
Egy gesztus azok felé, akik segitették a dolgozat elkészitését.

Nyilatkozat
A nyilatkozat kotelez6 eleme a dolgozatnak. A hallgaté altal kitoltott és alairt szerzoi nyilatkozatot
(M7. sz. melléklet) a dolgozat végére kell beszerkeszteni.
Az Entz Ferenc Konyvtar és Levéltar részére benyajtandd6 MS8. vagy M9. sz. ,Nyilatkozat a
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dolgozattol elkiilonitve kell beadni.

2.4. A szemléltetés formai kovetelménye

A tablazatokat és abrakat kiilon-kiilon folytatolagos sorszammal, cimfelirattal kell ellatni, és a szoveg
kozé célszerti beiktatni. Nagyobb terjedelmii vagy bizonyos részadatokat tartalmazé tablazatok, abrak
a mellékletben is elhelyezhetok (pl.: M 1. tablazat, M 1. abra). Egy-egy tablazat és abra 6nmagaban is
érthetd legyen! A szovegben egyértelmiien kell hivatkozni a témahoz tartozo tablazatra, illetve abrara.
Mas szerzO(k)tol atvett tablazatok, valamint abrak cime mogott a szerzore hivatkozni kell, pl.:
(Kovécs, 1990 nyoman). A dolgozatban szerepld Osszes tablazatrol és abrardl jegyzéket is lehet
késziteni.



2.4.1 Tablazat

A tablazatot sorszdmozni kell, amely folyamatos az egész dolgozatban. A tablazatnak minden esetben
cimet is kell adni. A tablazat, annak szama és cime kozépre igazitott legyen. A mértékegységet vagy
az évet csak akkor kell a cim mdgott szerepeltetni, ha az a tdblazat valamennyi adatara vonatkozik,
kiilonben a fejléc megfeleld oszlopaiban van a helyiik.

A) Sajat tablazat kozlési modja:

1. tablazat: A tdblazat cime tomor és szabatos megfogalmazasban

Megnevezés Fejléc 1 Fejléc 2 Fejléc 3
mértékegység mértékegység mértékegység
Kontroll 18,45 23,60 3,18
Kezelés A 3,70 16,70 4,17

B) Atvett tablazat kozlési modja:

1. tablazat: A tadblazat cime (Kovacs, 1991 nyoman)

Megnevezés Fejléc 1 Fejléc 2 Fejléc 3
mértékegység mértékegység mértékegység
Kontroll 18,45 23,60 3,18
Kezelés A 3,70 16,70 4,17

2.4.2 Abra

Az ébra (grafikon, rajz, fénykép) szdma és megnevezése az abra ala irandd, amelyet kozépre kell
igazitani. Oldalanként egynél tobb abra is elhelyezhetd. Ha az dbra nem a szerzo altal készitett, akkor
a megnevezeés mogott hivatkozni kell a készitére — pl. (Fot6: MTI). Rajzok és grafikonok esetén az
abrat jelmagyarazattal kell ellatni. Az adatok szemléltetésére legjobban megfeleld dbrazolasi forméat
valasszunk. Csak indokolt esetben alkalmazhat6 nagy feliileteket kito1td térdiagram.

Ha a kép vagy egyéb illusztracio az internetrdl letoltott, akkor forrasként ne az oldal honlapjanak
cimét adjuk meg, hanem zardjelben hasznaljuk pl. ezt a format: Internet 1. Ebben az esetben az
irodalomjegyzékben kell elhelyezni a pontos elérhetdséget, amely az alabbi: Internet 1. Alma
https://www.organicfacts.net/health-benefits/fruit/health-benefits-of-apple.html#Apples

Atvett abra kozlési modja:

k
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1. abra: Elelmiszerek szorpcios izotermai (Barta , 2007) 2. ébra: Alma (Internet 1.)



2.5. Irodalmi hivatkozas
A felhasznalt irodalomra a szovegben minden esetben hivatkozni kell.

2.5.1 A hivatkozas mddja
Az elbirasok szerint a dolgozat szdvegében az irodalomjegyzékben felsorolt miivekre a szerzo
csaladneve ¢és a mii kiadasanak éve alapjan lehet hivatkozni az alabbiak szerint:

mondatszerkezetben mondatszerkezeten kiviil

‘ ‘ Hazai vizsgalatok szerint (Kiss,
egy szerz6 esetén  Kiss (1995) megallapitdsa szerint ... 1995) ...

Kiss és Nagy (1996) megéllapitottak, Hazai vizsgalatok szerint (Kiss és

két szerzo esetén Nagy, 1996) ...
kettonél tobb Kiss és  munkatarsai  (1996) Hazai vizsgalatok szerint (Kiss et
szerz6 esetén megallapitottak, ... al., 1996) ...vagy (Kiss ¢és

munkatarsai, 1996)
a dolgozatban egységes legyen

Ha egy szerzonek ugyanabban az évben tobb miive is megjelent, akkor a szdvegben ¢és
irodalomjegyzékben az alabbi szerint kell megkiilonboztetni: Kiss, 1995a; Kiss, 1995b; Kiss, 1995¢

Konyv, konyvfejezet

A hivatkozasi rend magyar nyelvli kiadvanyok esetében a szerzd csaladneve utdn vesszé nélkiil
személynevek kezddbetlije irand6. Idegen nyelvii kiadvanyok esetében az elsé szerzonél a
csaladnevet elore tessziik, és vesszOvel valasztjuk el a személynév(ek) — és egyéb név(ek) —
kezddbetiijétol. A felsoroldsban az egyes szerzdket vesszovel és nem kotdjellel kiilonitjiik el. A
szerzOknél nem kell feltiintetni a titulust (dr., prof., habil).

Amennyiben a kdnyvnek csak szerkesztdje, illetve haromnal tobb szerzd esetében szerkesztdje is van,
a szerkeszt6t tlintetjiik fel, a név utan zardjelben feltiintetett (szerk. vagy ed.) megjeldléssel, majd a
megjelenés éve, a mil cime, a kiadds szama, tobbkotetes mil esetében a kotet szama, a kiado és a
megjelenés helye kdvetkezik. Amennyiben a kiadvanynak van ISBN szama, fel kell tlintetni.

Példak:
a. onall6 alkotas:
— Vukov K. (1989): Hokezelés a tartositoiparban. Kertészeti Egyetem, jegyzet
— Duke, A.J. (1989): Handbook of Medicinal Herbs. CRC Press Inc., Boca Raton, Florida
- Lea, A.G.H, Pigott, J.R. (2003): Fermented Beverage Production. Kluver Academic Plenum
Publishers New York, ISBN 1-897676-13-01

b. szerkesztett, tobbszerz6s mu:

— Barta J. (szerk.) (2007): A gytimdlcsfeldolgozas technologiai. Mezdgazda Kiadd, Budapest

— Szenes E., Oldah M. (1991): Konzervipari kézikonyv. Integra-Projekt Kft., Budapest

— Briggs, D.E. (ed.) (2004): Brewing science and practice. CRC Press, Boca Ranton

— Nyitray Laszlo, Pal Gabor (2013): A biokémia és molekularis biologia alapjai. E6tvos Lorand
Tudomanyegyetem. http://www.tankonyvtar.hu/hu/tartalom/tamop412A/2011-
0073 biokemia molekularis biologia alapjai/adatok.html

c) konyvrészlet

—  Szab6 G. (1995): Membransziirés 2. fejezet. In: Fabry Gy. (szerk.): Elelmiszeripari eljarasok és
berendezések. Mezdgazda Kiado, Budapest, 616-631. o.

— Barta, J., Balla. Cs., Vatai, Gy. (2012): Dehydration Preservation of Fruits. Chapter 10. In: Sinha,
N., Sidhu, J., Barta, J., Wu, J., Pilar Cano, M. (ed): Handbook of Fruits and Fruit Processing,
Wiley-Blackwell Publishing, Ames, lowa, USA, pp. 153-174 ISBN: 978-0-8138-0894-9



Folyoiratcikk
Szerzok esetében a konyv, konyvfejezetnél feltiintetett modon.
A hivatkozasi rend: megjelenés éve, cikk cime, folyoirat cime (ddlt betiivel), cikk helye a folyoiraton
beliil: kotet (évfolyam): szam, oldalszam. Amennyiben a forras rendelkezik DOI szammal, azt is fel
kell tlintetni.

Példak:

— Sebd J., Banvolgyi Sz., Vatai Gy., Furulyas D., Stégerné Maté M., Stefanovitsné Banyai E.
(2016): Feketebodza-1¢ (Sambucus nigra L.) tikrositése mikrosziiréssel - a miiveleti paraméterek
hatasanak vizsgalata. Membrantechnika és Ipari Biotechnologia. 7(2): 30.

- Narvaiz, P., Lescano, G. Kairimaya, E., Kaupert, N. (1989): Decontamination of spices by
irradiation. Journal of Food Safety. 10(1): 49-61.

- Tjaberg, T. B., Underdal, B., Lunge, G. (1972): The effect of ionizing radiation on the volatile
constituents of spices. Journal of Applied Bacteriology. 35(3): 473-478.

- Hann, S., Dernovics, M., Koellensperger, G. (2015): Elemental analysis in biotechnology.
Current Opinion in Biotechnology 31: 93-100. DOI:
https://doi.org/10.1016/].copbio.2014.08.008

- Prasad, R., Bhattacharyya, A., Quang D Nguyen, D.Q. (2017): Nanotechnology in sustainable
agriculture: recent developments, challenges and perspectives. Frontiers in Microbiology 8:
1014. DOI: 10.3389/fmicb.2017.01014

- Kerepesi K (2017): Felejtsiik el az 1200 forintos borjudrakat. Magyarmezogazdasag.hu
http://magyarmezogazdasag.hu/2017/09/03/felejtsuk-el-az-1200-forintos-borjuarakat
(Megtekintési datum: 2017. januar 10.)

Elektronikus forrads
Az elektronikus forrasok feltiintetése hasonlé a nyomtatott forrasokéhoz, de fel kell tiintetni az
elérésiikre vonatkozo informaciot.

Jogszabdly, torvény, rendelet: Ennél a formanal a hivatkozasi rend a kdvetkezd: cim (megnevezés),
megjelenés éve, honlap cime. A szdvegben célszerii az alabbi format hasznalni: Internet 1., Internet
2. Az irodalomjegyzékben minden informécié kiirand6 annak érdekében, hogy beazonosithatd
legyen, valamint a honlap cimét is meg kell adni.

Hasonl6é mddon kell eljarni a szerzé nélkiili weboldalra valé hivatkozas esetében is.

Peéldak:

— 2012. évi CLXXXV. torvény a hulladékrol.
http://net.jogtar.hu/jr/gen/hjegy doc.cgi?docid=A1200185.TV

— FAO (2013): FAOSTAT-Agriculture. Production/Crops. http://faostat3.fao.org/browse/Q/QC/E

— MAGYAR ELELMISZERKONYV 2-601 szamu irdnyelv (2013): Hokezeléssel tartositott
élelmiszerek. http://www.omgk.hu/Mekv/2/2-601.pdf

— Internet 1. Zo6ldségtermesztés Magyarorszagon 2004-2014 kozott.
https://www.farmit.hu/kerteszet/2016/12/28/zoldsegtermesztes-magyarorszagon-2004-2015

2.6. Az irodalomjegyzék osszeallitasa

Azokat a miiveket, amelyekre hivatkozunk, vagy amelyekbdl idéztiink, atvettiink, kotelezd az
irodalomjegyzékben feltiintetni. Az attanulmanyozott miivek koziil csak azok keriiljenek az
irodalomjegyzékbe, amelyeknek szellemisége meghatarozd volt, otleteket, gondolatokat lehetett
beldle meriteni.

Az irodalomjegyzéket célszerli sorszdmozva, a szerzok betlirendjében 6sszeallitani. Amennyiben egy
szerzd tobb miivére, illetve cikkére hivatkozunk, azokat a megjelenés idérendjében soroljuk fel.



2.7. Dolgozat titkositasa

Lehet6ség van a szakdolgozat/diplomamunka titkositasara is, amennyiben azt a téma indokolja. Az
erre vonatkoz6 szabalyt a TVSZ 95. § (5) bekezdése tartalmazza.

A hallgaté kérheti a szakdolgozatdnak/diplomamunkajanak titkositasat, ha az altala felhasznalt
adatokban érintett kiils6 személy vagy szervezeti egység olyan informéciot vagy olyan adatokat
szolgaltat, amelyet az érintett fé] nem kivan nyilvanossagra hozni, és kéri az adatok titkositott kezelési
eljaras ala vonasat.

A hallgaté a szakdolgozat/diplomamunka titkositasat a TVSZ 7. sz. fiiggeléke szerinti
formanyomtatvanyon kérheti. Amennyiben a hallgaté dolgozatat kiilsé helyszinen késziti (pl.
vallalat, hatésag, labor, stb.), a titkositast a kiilso helyszin vezetdje is kérelmezheti.

A titkositott szakdolgozat/diplomamunka nem keriil be az intézményi konyvtar nyilvanos
alloméanyaba, nem kdlcsondzhetd, nem megtekinthetd.

Az alairt és elfogadott titkositasi kérelmet a dolgozat elejére be kell szerkeszteni.

3. Osszefoglald készitése

A Zardvizsga-bizottsag tagjai szamara el kell késziteni a szakdolgozat legf6bb eredményeit
tartalmazo osszefoglalot elektronikus formaban, amely nem azonos az dsszefoglalas fejezettel.
Az elsé oldal tetején az Egyetem, az Intézet, a valasztott ipardgi technoldgia ¢és
mindségiigy/specializacié/modul, és a tanszék(ek) neve szerepeljen. Alatta kdzépen a szerzd neve
majd a szakdolgozat cime kovetkezik.

Az 6sszefoglalonak nagyon tomoren tartalmaznia kell a vizsgalat inditékat, modszerét, a legfontosabb
eredményeket (lehetdleg szdmadatok nélkiil) s a legfontosabb megallapitasokat. Maximalis
terjedelem: 2 oldal (M10. sz. melléklet)

A dolgozatok beadasi hataridejét a tanév idébeosztasa tartalmazza.

4. A dolgozat beadasanak modja

A dolgozatot és a 2 oldalas Osszefoglalét kizarélag elektronikus formdban kell benyujtani vizjellel
ellatva. A vizjel alkalmazéasanak modja: Microsoft Office Word: Formatum/Héattér/Nyomtatott vizjel.
Itt adhat6é meg a hattérszoveg: a hallgatd neve és Szakdolgozat vagy Diplomamunka ill. Osszefoglald
felirat. A dolgozat és az Osszefoglald elektronikus példanyat a Intézet altal meghatarozott helyre kell
feltolteni.

A Budai Campus Tanulmanyi Osztalyon kell leadni:

*1 eldre kitoltott és alairt Konyvtari nyilatkozat a szakdolgozat, diplomamunka nyilvanos/korlatozott
hozzaférésérdl és eredetiségérol (tovabbiakban Nyilatkozat) a konyvtar szamadra szerintem torolheto,
mert be kell szerkeszteni a dolgozatba

*1 elére kitoltott és alairt Konyvtari igazolds, hogy a hallgatd nem tartozik kikolesonzott
dokumentummal a SZIE Entz Ferenc Konyvtar és Levéltarnak.

Az elektronikusan elkészitett diplomadolgozat leadasanak kovetelményei:

. az 0sszes melléklettel egybeflizott egy PDF dokumentum,

. a nyilatkozatok — konyvtari nyilatkozat a nyilvanos vagy korlatozott hozzaférésrol, szerzoi
nyilatkozat, titkositasi nyilatkozat (ha titkos a dolgozat) - a dolgozatban egy helyre keriiljenek.

. a f4jlnév a hallgatd neve ékezetek nélkiil valamint a Neptun kod barmelyik két karaktere:
(Minta_Nora S4.pdf; TITKOS Minta Géza XZ.pdf — titkositott dolgozatnal)

. vizjellel ellatott a szerzdi jog védelme érdekében,

. nincs jelszoval védve,

. tartalmazza a cimoldalt.

5. Szakdolgozat, diplomamunka értékelése
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5.1. Az értékelés modja és menete

A szakdolgozatot/diplomamunkat alap- és mester szakokon egymastol fiiggetleniil egy belso (lehet
tansz¢éki munkatérs is) és egy kiils6 birald (szakdolgozat esetében lehet tarstanszék munkatarsa is,
diplomamunka esetében legalabb tarsintézet munkatarsa) a zarovizsgat megeldzden irasban értékeli.
A szakmérnok ¢€s szaktanacsado szakiranyu tovabbképzési szakokon a belsd birdlod személye lehet a
hallgat6 konzulense is.

A biralok szoveges és pontozasos értékelést is készitenek, €s javaslatot tesznek az érdemjegyre.

A szakdolgozat/diplomamunka pontozasos értékelése a hatdlyos tanulmanyi- és vizsgaszabalyzatnak
megfelelden torténik, azzal a kikotéssel, hogy a jeloltnek minden egyes értékelési szempont szerint
el kell érnie az adott szempont alapjan adhato pontok legalabb egynegyedét (25%-at). Ha ez a
feltétel nem teljesiil, a dolgozat értékelésére az allamvizsga bizottsag elndkének vagy az altala felkért
bizottsagi tagnak a véleménye a mérvado.

Ezt az eljarast kell kovetni akkor is, ha a dolgozat értékelésére felkért két biralo altal adott
érdemjegyek kozotti kiilonbség kettd vagy annal nagyobb.

A biralatok és a védés alapjan a végsd érdemjegyet a Zarovizsga-bizottsag hatarozza meg.

5.2. Szoveges értékelés
Az értékelésnek tartalmaznia kell: a birdldé véleményét a témardl, a szakdolgozat/diplomamunka
szembetlind eredményeit, a f6bb hianyossagokat és hibakat. Minden szoveges értékelésben célszerii
megfogalmazni a dolgozattal kapcsolatban legalabb két kérdést, amelyre a hallgaté a Zarovizsga-
bizottsag eldtt valaszol.

5.3. Pontozasos értékelés
Az egyes dolgozat tipusok pontozasos €rtékelése a 11., 12. sz. mellékletben talalhatok.

6. Mellékletek

A dolgozat irasahoz ¢és beadasdhoz sziikséges minden szabalyzat, informécid, nyomtatvany elérhetd
a https://etk.szie.hu/hallgatoknak/letoltheto-dokumentumok oldalrol.

M1. Szakdolgozat (Biomérnoki BSc)

M2. Szakdolgozat (Elemiszermérndki BSc)

M3. Diplomamunka (Elelmiszermérnok MSc)

M4. Diplomamunka (Elelmiszerbiztonsag és —mindség MSc)

M5. Szakmérndk és szaktanacsado szakok

M6. Szerz6i nyilatkozat

M7. Szerzdi nyilatkozat a szakdolgozat/diplomamunka leaddsdhoz konyvtar részére
MS. Szerz6i nyilatkozat titkositott szakdolgozat/diplomamunka leaddsahoz konyvtar részére
M9. Osszefoglalé készitése

M10. Szakdolgozat pontozasos értékelése

M11. Diplomamunka pontozasos értékelése
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Magyar Agrdr- és Elettudomdnyi Egyetem
Elelmiszertudomanyi és Technoldgiai Intézet

Szak neve: BSc Biomérnoki
Modul neve: Alkalmazott biotechnologiai/Kornyezetgazdasagi/Kornyezetvédelmi™
Modul szerinti tanszék: annak a tanszéknek a neve, ahol a dolgozat késziilt

Szakdolgozat készités helye: annak a tanszéknek a neve, ahol a dolgozat késziilt

Hallgato:

A szakdolgozat cime:

Konzulens:
Kiilsé konzulens esetén tanszéki felelds:

Beadas datuma:

szakdolgozat készités helyének vezetdje konzulens
(név) (név)

modul szerinti tanszék vezetdje

*Nem kivant rész torlendd!

12
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M2/1. melléklet

Magyar Agrdr- és Elettudomdnyi Egyetem
Elelmiszertudomanyi és Technologiai Intézet

Szak neve: BSc Elelmiszermérnoki
Arukezelési technologiak és mindségiigy

Szakdolgozat készités helye: annak a tanszéknek a neve, ahol a dolgozat késziilt

Hallgato:

A szakdolgozat cime:

Konzulens:
Kiilsé konzulens esetén tanszéki felelds:

Beadas datuma:

szakdolgozat készités helyének vezetdje konzulens
(név) (név)

Dr. Hitka Géza
Arukezelési technoldgidk és mindségiigy ismeretkor felelds
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M2/2. melléklet

Magyar Agrdr- és Elettudomdnyi Egyetem
Elelmiszertudomanyi és Technologiai Intézet

Szak neve: BSc Elelmiszermérnoki
Allatitermék technologiak és mindségiigy

Szakdolgozat készités helye: annak a tanszéknek a neve, ahol a dolgozat késziilt

Hallgato:

A szakdolgozat cime:

Konzulens:
Kiilsé konzulens esetén tanszéki felelds:

Beadas datuma:

szakdolgozat készités helyének vezetdje konzulens
(név) (név)

Dr. Friedrich Laszl6
Allatitermék technoldgidk és mindségligy ismeretkor felelds
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M2/3. melléklet

Magyar Agrdr- és Elettudomdnyi Egyetem
Elelmiszertudomanyi és Technologiai Intézet

Szak neve: BSc Elelmiszermérnoki
Boraszati és iiditoitalipari technologiak és mindségiigy

Szakdolgozat készités helye: annak a tanszéknek a neve, ahol a dolgozat késziilt

Hallgato:

A szakdolgozat cime:

Konzulens:
Kiilsé konzulens esetén tanszéki felelds:

Beadas datuma:

szakdolgozat készités helyének vezetdje konzulens
(név) (név)

Nyitrainé dr. Sardy Diana
Boraszati és tiditéitalipari technoldgidk és mindségiligy
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M2/4. melléklet

Magyar Agrdr- és Elettudomdnyi Egyetem
Elelmiszertudomanyi és Technologiai Intézet

Szak neve: BSc Elelmiszermérnoki
Edes- és zsiradékipari technologiak és mindségiigy

Szakdolgozat készités helye: annak a tanszéknek a neve, ahol a dolgozat késziilt

Hallgato:

A szakdolgozat cime:

Konzulens:
Kiilsé konzulens esetén tanszéki felelds:

Beadas datuma:

szakdolgozat készités helyének vezetdje konzulens
(név) (név)

Badakné dr. Kerti Katalin
Edes- és zsiradékipari technologidk és mindségiigy
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M2/5. melléklet

Magyar Agrdr- és Elettudomdnyi Egyetem
Elelmiszertudomanyi és Technologiai Intézet

Szak neve: BSc Elelmiszermérnoki
Elelmiszerkereskedelem

Szakdolgozat készités helye: annak a tanszéknek a neve, ahol a dolgozat késziilt

Hallgato:

A szakdolgozat cime:

Konzulens:
Kiilsé konzulens esetén tanszéki felelds:

Beadas datuma:

szakdolgozat készités helyének vezetdje konzulens
(név) (név)

Dr. Fehér Orsolya
Elelmiszerkereskedelem ismeretkor felelés
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M2/6. melléklet

Magyar Agrdr- és Elettudomdnyi Egyetem
Elelmiszertudomanyi és Technologiai Intézet

Szak neve: BSc Elelmiszermérnoki
Sor- és szeszipari technolégiak és mindségiigy

Szakdolgozat készités helye: annak a tanszéknek a neve, ahol a dolgozat késziilt

Hallgato:

A szakdolgozat cime:

Konzulens:
Kiilsé konzulens esetén tanszéki felelds:

Beadas datuma:

szakdolgozat készités helyének vezetdje konzulens
(név) (név)

Dr. Nguyen Duc Quang
Sor- és szeszipari technologiak és mindségiigy
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M2/7. melléklet

Magyar Agrdr- és Elettudomdnyi Egyetem
Elelmiszertudomanyi és Technologiai Intézet

Szak neve: BSc Elelmiszermérnoki
Siit6- és tésztaipari technologiak és mindségiigy

Szakdolgozat készités helye: annak a tanszéknek a neve, ahol a dolgozat késziilt

Hallgato:

A szakdolgozat cime:

Konzulens:
Kiilsé konzulens esetén tanszéki felelds:

Beadas datuma:

szakdolgozat készités helyének vezetdje konzulens
(név) (név)

Badakné dr. Kerti Katalin
Siit6- és tésztaipari technologidk és mindségiigy
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M2/8. melléklet

Magyar Agrdr- és Elettudomdnyi Egyetem
Elelmiszertudomanyi és Technologiai Intézet

Szak neve: BSc Elelmiszermérnoki
Tartositoipari technologiak és mindségiigy

Szakdolgozat készités helye: annak a tanszéknek a neve, ahol a dolgozat késziilt

Hallgato:

A szakdolgozat cime:

Konzulens:
Kiilsé konzulens esetén tanszéki felelds:

Beadas datuma:

szakdolgozat készités helyének vezetdje konzulens
(név) (név)

Stégerné dr. Maté Monika
Tartositoipari technologiak és mindségligy
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Magyar Agrdr- és Elettudomdnyi Egyetem
Elelmiszertudomanyi és Technoldgiai Intézet

Szak neve: MSc Elelmiszermérnoki
Specializacio neve: Elelmiszer-biotechnologia

Diplomadolgozat készités helye:

Hallgato:

A diplomadolgozat cime:

Konzulens:
Kiilsé konzulens esetén tanszéki felelds

Beadas datuma:

M3/1. melléklet

diplomadolgozat készités helyének vezetdje
(név)

konzulens
(név)

Dr. Pomazi Andrea
specializaci6 felelds
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Magyar Agrdr- és Elettudomdnyi Egyetem
Elelmiszertudomanyi és Technologiai Intézet

Szak neve: MSc Elelmiszermérnoki
Specializacio neve: Elelmiszeripari folyamattervezés

Diplomadolgozat készités helye:

Hallgato:

A diplomadolgozat cime:

Konzulens:
Kiilsé konzulens esetén tanszéki felelds

Beadas datuma:

M3/2. melléklet

diplomadolgozat készités helyének vezetdje
(név)

konzulens
(név)

Dr. Kovacs Zoltan
specializaci6 felelds

22



Magyar Agrdr- és Elettudomdnyi Egyetem
Elelmiszertudomanyi és Technoldgiai Intézet

Szak neve: MSc Elelmiszermérnoki
Specializacio neve: Elelmiszergazdasagi termékkezelés és logisztika

Diplomadolgozat készités helye:

Hallgato:

A diplomadolgozat cime:

Konzulens:
Kiilsé konzulens esetén tanszéki felelds

Beadas datuma:

M3/3. melléklet

diplomadolgozat készités helyének vezetdje konzulens

(név)

(név)

Dr. Lakner Zoltan
specializaci6 felelds
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M3/4. melléklet
Magyar Agrdr- és Elettudomdnyi Egyetem

Elelmiszertudomanyi és Technoldgiai Intézet

Szak neve: MSc Elelmiszermérnoki
Specializacio neve: Elelmiszertechnoldgia és termékfejlesztés

Diplomadolgozat készités helye:

Hallgato:

A diplomadolgozat cime:

Konzulens:
Kiils6 konzulens esetén tanszéki felelos

Beadas datuma:

diplomadolgozat készités helyének vezetdje konzulens
(nev) (név)

Dr. Friedrich Laszlo
specializacié felelds
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M4. melléklet

Magyar Agrdr- és Elettudomdnyi Egyetem
Elelmiszertudomanyi és Technologiai Intézet

Szak neve: MSc Elelmiszerbiztonsagi és —minéségi mérnok
Diplomadolgozat készités helye:

Hallgato:

A diplomadolgozat cime:

Konzulens:
Kiilsé konzulens esetén tanszéki felelds

Beadas datuma:

diplomadolgozat készités helyének vezetdje konzulens
(név) (név)

Mohacsiné dr. Farkas Csilla
szakfelelds
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M5/1. melléklet

Magyar Agrdr- és Elettudomdnyi Egyetem
Elelmiszertudomanyi és Technoldgiai Intézet

Szak neve: Palinkamester szakmérnok / szaktanacsado szakiranyu tovabbképzési szak

Szakdolgozat készités helye:

Hallgato:

A szakdolgozat cime:

Konzulens:
Kiilsé konzulens esetén tanszéki felelds

Beadas datuma:

szakdolgozat készités helyének vezetdje konzulens
(név) (név)

Dr. Kun Szilard
szakfelel6s
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M5/2. melléklet

Magyar Agrdr- és Elettudomdnyi Egyetem
Elelmiszertudomanyi és Technoldgiai Intézet

Szak neve: Sorf6z6 mester szakmérnok / szaktanacsado szakiranyu tovabbképzési szak

Szakdolgozat készités helye:

Hallgato:

A szakdolgozat cime:

Konzulens:
Kiilsé konzulens esetén tanszéki felelds

Beadas datuma:

szakdolgozat készités helyének vezetdje konzulens
(nev) (név)

Dr. Kun-Farkas Gabriella
szakfelel6s
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MS5/3. melléklet

Magyar Agrdr- és Elettudomdnyi Egyetem
Elelmiszertudomanyi és Technologiai Intézet

Szak neve: Agrar és természettudomanyi szakfordito szakiranyu tovabbképzési szak

Szakdolgozat készités helye:

Hallgato:

A szakdolgozat cime:

Konzulens:
Kiilsé konzulens esetén tanszéki felelds

Beadas datuma:

szakdolgozat készités helyének vezetdje konzulens
(név) (név)

Dr. Mohacsi Janos
szakfelelds
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M5/4. melléklet

Magyar Agrdr- és Elettudomdnyi Egyetem
Szolészeti és Boraszati Intézet

Szak neve: Szol6- és borgazdasagi szakmérnok / szaktanacsado szakiranyu tovabbképzési
szak

Szakdolgozat készités helye:

Hallgato:

A szakdolgozat cime:

Konzulens:
Kiilsé konzulens esetén tanszéki felelds

Beadas datuma:

szakdolgozat készités helyének vezetdje konzulens
(név) (név)

Dr. Fehér Orsolya
szakfelelds
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MS5/5. melléklet

Magyar Agrdr- és Elettudomdnyi Egyetem
Elelmiszertudomanyi és Technologiai Intézet

Szak neve: Csokoladé-, kavé-, teakészitdo mester szakmérnok / szaktanacsado szakiranyu
tovabbképzési szak

Szakdolgozat készités helye:

Hallgato:

A szakdolgozat cime:

Konzulens:
Kiilsé konzulens esetén tanszéki felelds

Beadas datuma:

szakdolgozat készités helyének vezetdje konzulens
(név) (név)

Badakné dr. Kerti Katalin
szakfelelds
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M6. melléklet

Magyar Agrér- és Elettudoméanyi Egyetem Elelmiszertudomanyi és Technoldgiai Intézet

Szerzoi nyilatkozat

Alulirott (név)

(szak, tagozat)

kijelentem, hogy a

cimu

szakdolgozat/diplomamunka* a sajat munkdm eredménye. Azon részeket, melyeket mas szerzok
munkdjabol vettem at, egyértelmiien megjeldltem, s az irodalomjegyzékben szerepeltettem.

Ha a fenti nyilatkozattal valotlant allitottam, tudomasul veszem, hogy a Zardvizsga-bizottsag a
zarovizsgabol kizar és zarovizsgat csak 11j dolgozat készitése utan tehetek.

Budapest,

a hallgat¢ aléirasa

*4 nem kivant rész torlendd
Az adatokat kérjiik géppel kitolteni!

31



M7. melléklet

NYILATKOZAT

a szakdolgozat, diplomamunka nyilvanos hozzaférésérdl és eredetiségérol

A szerzg neve:

A dolgozat cime:
A megjelenés éve:
A tanszék neve:

Kijelentem, hogy az altalam benyujtott szakdolgozat / diplomamunka** egyéni, eredeti jellegli, sajat szellemi
alkotasom.

A leadott dolgozat, mely védett, a szerzé nevének vizjelével ellatott pdf dokumentum, szerkesztését nem,
megtekintését és nyomtatasat engedélyezem.

Tudomasul veszem, hogy dolgozatom elektronikus valtozata feltoltésre keril a SZIE Budai Campus Igazgatdsag
Entz Ferenc Konyvtar és Levéltar szakdolgozat archivumaba.

A dolgozat bibliogréfiai leirdsa az Entz Ferenc Konyvtar és Levéltar elektronikus katalogusabdl érheté el:
http://opac.szie.hu/entzferenc/. A teljes szdveg kizarélag a Budai Campus szamitdgépeirdl tekintheté meg.

Tudomasul veszem, hogy a vizjel nélkil leadott dokumentum szerzdi jogai sérilhetnek.

A Nyilatkozat a dolgozat adatainak megadaséaval érvényes, melyet az elektronikus hordozéval egyutt leadok.

Budapest, ...

a szerz0 alairasa

*Az adatokat kérjiik géppel kitélteni!
**Megfelelo alahiizando vagy géppel valo kitoltés esetén torélheto!
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MBS. melléklet

NYILATKOZAT

a szakdolgozat, diplomamunka korlatozott hozzaférésérél és eredetiségérdl

A szerzg neve:

A dolgozat cime:
A megjelenés éve:
A tanszék neve:

Kijelentem, hogy az altalam benyujtott szakdolgozat / diplomamunka** egyéni, eredeti jellegl, sajat szellemi
alkotasom.

Dolgozatom titkositott. A titkositas lejaratanak datuma: ......... BV i hé ...... nap.

A leadott dolgozat, mely védett, vizjellel ellatott pdf dokumentum, szerkesztését nem, megtekintését és
nyomtatasat a titkositas/embargé lejarata utan engedélyezem.

Tudomasul veszem, hogy az embargd lejarta utdn dolgozatom elektronikus valtozata feltdltésre kerll a SZIE
Budai Campus Igazgatosag Entz Ferenc Konyvtar és Levéltar szakdolgozat archivumaba.

A teljes szoveg - a titkositas leteltével — az Entz Ferenc Konyvtar és Levéltar elektronikus katalogusabol érhetd
el: http://opac.szie.hu/entzferenc/. A teljes szoveg kizarélag a Budai Campus szamitogépeirdl tekintheté meg.

Tudomasul veszem, hogy a vizjel nélkul leadott dokumentum szerz6i jogai sérulhetnek.
A Nyilatkozat a dolgozat adatainak megadaséaval érvényes, melyet az elektronikus hordozéval egydtt leadok.

Budapest, ........coeeeiiiiiiinnn

a szerz0 alairasa

*Az adatokat kérjiik géppel kitolteni!
**Megfeleld alahuzando vagy géppel valo kitéltés esetén torolhets!
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MO9. melléklet

Magyar Agrar- és Elettudomanyi Egyetem Elelmiszertudomanyi és Technoldgiai Intézet
Vilasztott modul, iparagi technoldgia, szakmérnok képzés megnevezése
Tanszék megnevezése (ahol a dolgozat késziilt, tobb tanszék is megnevezhetd)

Hallgat6 neve
Dolgozat cime

Az Osszefoglald szovege nem azonos a dolgozatban szerepld 0sszefoglalassal!
Maximalis terjedelem 2 oldal!
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M10. melléklet

A szakdolgozatok pontozasos értékelésére

Sz. 1. Szakirodalmi feltaro szakdolgozat értékelése

(A tablazatoknal szerepld pontszdmok orientacioul szolgalnak a biralo ltal adott pontok meghatarozasahoz.)

Sz.1.1. A szakirodalom feltarasa (1-15)

Pontszam | Ertékelés

1-5 A szerzd csak a legelemibb szakirodalmakat tarta fel és elemezte

6-10 A szerzé csak a legismertebb/legkonnyebben elérhet6 szakirodalmakat hasznalja fel. A szerzo
megérti a szakirodalom fobb kdvetkeztetéseit, azokat képes egymadssal iitkdztetni
A szerz6 06nallo, konyvtari kutatast, szakirodalmi adatbézis-elemzést végzett, munkajat a

11-15 meghatarozd nemzetkdzi €s hazai szakirodalomra tAmaszkodva allitotta 6ssze. A szerz6 megérti
a szakirodalom fobb kovetkeztetéseit, azokat képes egymassal {itkoztetni és kritikailag elemezni

Sz.1.2. A szakirodalom feldolgozasanak szinvonala (1-35)

Pontszam | Ertékelés

1-15 A szerzd kritika, litkdztetés, mélyebb elemzés nélkill mutatja be az egyes irodalmi forrasok
megallapitasait

16-30 A szerz6 Osszefiiggéseiben, komplexitasukban kezeli az irodalmi megallapitasokat

31-35 A szerz6 ilitkozteti, kritikailag elemzi az irodalmi megallapitasokat. A dolgozatban feltart

irodalmi 6sszefiiggések egy ,,review artickle” elkészitéséhez is alapot szolgaltathatnak

Sz.1.3. A dolgozat felépitése, az egyes fejezetek tagolasa (1-10)

Pontszam | Ertékelés
1-8 A munka felépitése logikai buktatokat tartalmaz, az egyes fejezetek tagolasa nem megalapozott
9-10 A munka felépitése gondolatmente viladgos, jol szolgélja a tartalmi mondanivalé megértését, az

egyes fejezetek aranya megfeleld

Sz.1.4. Stilus (1-10)

Pontszam | Ertékelés

1-5 Jelentds szakmai szohasznalati és nyelvi hibak
6-7 Kevés szakmai és nyelvhelyességi hiba

8-10 Kifogastalan, magyaros szohasznalat és stilus

Sz.1.5. Formai kialakitas (1-10)

Pontszam | Ertékelés

1-5 A dolgozat formai kialakitasa nem tiikrozi kelléen a mérnoki igényességet

6-8 A dolgozat megfelel az alapvetd formai kovetelményeknek, az abrak és tablazatok
értelmezhetbek, kovethetéek kisebb hibakkal

9-10 A formai kialakitas kifogastalan, a szerzd széles korben hasznalja ki a korszerli szdmitas- ¢€s

abrazolas-technika lehetdségeit

Sz.1.6. Osszbenyomas (1-20)

Pontszam

Ertékelés

1-8

A munka szintje nem kelléen kidolgozott, nem elég annak igazolasara, hogy a hallgato képes
értelmes, a képzettségét igazold végzettségnek megfeleld elemzo munkat végezni és annak
eredményeit Osszefoglalni. A hallgatd nem érti a vizsgalt problémat és nem latja at annak
kapcsolodasat a tanulmanyai soran megszerzett ismeretekhez

9-14

A dolgozat kielégiti az alapvetd kovetelményeket, a hallgat6 igazolta vele, hogy képes értelmes,
a képzettségét igazolo végzettségnek megfeleld elemzé munkat végezni és annak eredményeit
megadott kdvetelmények szerint 6sszefoglalni. A hallgatd érti a vizsgalt problémat. annak
megolddsinak menetét. Osszességében elfogadhaté képe van arrdl, hogy a vizsgalt kérdéskor
hogy illeszkedik kordbbi tanulmanyaihoz és a tudomany/gyakorlat aktudlis problémaihoz

15-20

A munka tartalmi és formai kialakitasa egyarant mérnoki szinti felkésziiltséget igazol, szakmai
szempontbdl Gjdonsagtartalma van. A hallgato érti a vizsgalt problémat. annak megoldasanak
menetét. Pontos képe van arrdl, hogy a vizsgalt kérdéskor hogy illeszkedik korabbi

tanulmanyaihoz és a tudomany/gyakorlat aktualis problémaihoz
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Sz.2. Feltarason/feladat vagy folyamat leirasan alapulo szakdolgozat értékelése

(A tablazatokn:

al szerepld pontszamok orientdcidul szolgalnak a biralo altal adott pontok meghatarozasahoz.)

Sz.2.1. A szakirodalom feldolgozasanak szinvonala (1-15)

Pontszdm | Ertékelés

1-5 A szerz6 csak a legelemibb szakirodalmakat tarta fel és elemezte

6-10 A szerzﬁ csak a legismertebb/legkénnyebbep elérhetd szakirodalmakat hasznéljg fel. A szerzd
megérti a szakirodalom fobb kovetkeztetéseit, azokat képes egymassal iitkoztetni
A szerz6 o6nallo, konyvtari kutatast, szakirodalmi adatbézis-elemzést végzett, munkajat a

11-15 meghatarozo nemzetkozi és hazai szakirodalomra tamaszkodva allitotta Gssze. A szerz6 megérti
a szakirodalom fobb kovetkeztetéseit, azokat képes egymassal {itkoztetni és kritikailag elemezni

Sz.2.2. A vizsgalt folyamat leirasa, a kiadott elemzési/tervezési/szervezési feladat megoldasa (1-35)

Pontszam | Ertékelés
1-20 A folyamatok leirasa nem kell6en alapos, nem vilagos, hogy a hallgat6 kellden érti-e faladatat
21-30 A folyamatok, technologiak leirdsa, megtervezése értelmes, jol kovethetd

A folyamatok, technologiak leirasa, megtervezése értelmes, jol kdvethetd, elmélyiilt, atgondolt,
31-35 6nalloé probléma-felismerési készséget tiikroz. A dolgozatbol kitiinik, hogy a hallgatd érti a

folyamatokat, képes azokat kritikailag attekinteni és értelmezni

Sz.2.3. A dolgozat felépitése, az egyes fejezetek tagolasa (1-10)

Pontszam | Ertékelés
1-8 A munka felépitése logikai buktatokat tartalmaz, az egyes fejezetek tagoldsa nem megalapozott
9-10 A munka felépitése gondolatmente vilagos, jol szolgalja a tartalmi mondanivald megértését, az
egyes fejezetek aranya megfelel6
Sz.2.4. Stilus (1-10)
Pontszam | Ertékelés
1-5 Jelentds szakmai szohasznalati és nyelvi hibak
6-7 Kevés szakmai és nyelvhelyességi hiba
8-10 Kifogastalan, magyaros szohasznalat és stilus
Sz.2.5. Formai kialakitas (1-10)
Pontszam | Ertékelés
1-5 A dolgozat formai kialakitasa nem tiikr6zi kelléen a mérnoki igényességet
6-8 A dolgozat megfelel az alapvetd formai kovetelményeknek, az abrak és tablazatok
értelmezhetbek, kovethetéek kisebb hibakkal
A formai kialakitas kifogastalan, a szerzo széles korben hasznalja ki a korszer(i szamitas- és
9-10 o 1a . <
abrazolas-technika lehetdségeit

Sz.2.6. Osszbenyomas (1-20)

Pontszam

Ertékelés

1-8

A munka szintje nem kellden kidolgozott, nem elég annak igazolasara, hogy a hallgato képes
értelmes, a képzettségét igazolo végzettségnek megfeleld feltard/elemz6é munkat végezni és
annak eredményeit 6sszefoglalni. A hallgatd nem érti a vizsgalt problémat és nem latja at annak
kapcsolodasat a tanulmanyai soran megszerzett ismeretekhez

9-14

A dolgozat kielégiti az alapvetd kovetelményeket, a hallgatd igazolta vele, hogy képes értelmes,
a képzettségét igazold végzettségnek megfeleld feltard/elemz6 munkat végezni és annak
eredményeit megadott kovetelmények szerint Osszefoglalni. A hallgatd érti a vizsgalt
problémat. annak megoldasanak menetét. Osszességében elfogadhatd képe van arrél, hogy a
vizsgalt kérdéskor hogy illeszkedik korabbi tanulmanyaihoz és a tudomany/gyakorlat aktualis
problémaihoz

15-20

A munka tartalmi és formai kialakitasa egyarant mérnoki szinti felkésziiltséget igazol, szakmai
szempontbdl Gjdonsagtartalma van. A hallgaté érti a vizsgalt problémat. annak megoldasanak
menetét. Pontos képe van arrdl, hogy a vizsgalt kérdéskor hogy illeszkedik korabbi
tanulmanyaihoz ¢s a tudomany/gyakorlat aktualis problémaihoz
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Sz.3. Kiserleti munkan alapulo szakdolgozat értékelése

Sz.3.1. A szakirodalom feldolgozasanak szinvonala (1-15)

Pontszam | Ertékelés
1-5 A szerz0 csak a legelemibb szakirodalmakat tarta fel és elemezte
6-10 A szerzfi csak a legismertebb/legkénnyebbep elérhetd szakirodalmakat hasznalj a fel. A szerzo
megérti a szakirodalom fobb kdvetkeztetéseit, azokat képes egymassal iitkdztetni
A szerz0 0Onallo, konyvtari kutatast, szakirodalmi adatbazis-elemzést végzett, munkajat a
11-15 meghatarozo nemzetkozi és hazai szakirodalomra tamaszkodva allitotta Gssze. A szerzd

megeérti a szakirodalom fobb kovetkeztetéseit, azokat képes egymassal iitkoztetni és kritikailag
elemezni

Sz.3.2. A Kisérleti tevékenység leirasa (1-35)

Pontszam | Ertékelés

1220 A kisérleti tevékenység leirasa nem kellden alapos, nem vilagos, hogy a hallgaté kell6en érti-
e faladatat

21-30 A folyamatok, technologiak, kisérletek leirdsa, megtervezése értelmes, jol kovethetd

3135 A folyamatok, technologiak, kisérletek leirdsa, megtervezése értelmes, jol kovetheto,

elmélyiilt, atgondolt, 6nall6 probléma-felismerési készséget tiikkroz

Sz.3.3. A dolgozat felépitése, az egyes fejezetek tagolasa (1-10)

Pontszam | Ertékelés
1-8 A munka felépitése logikai buktatokat tartalmaz, az egyes fejezetek tagolasa nem megalapozott
9-10 A munka felépitése gondolatmente vilagos, jol szolgélja a tartalmi mondanivalé megértését, az

egyes fejezetek aranya megfeleld

Sz.3.4. Stilus (1-10)

Pontszdam | Ertékelés

1-5 JelentGs szakmai szohasznalati és nyelvi hibak
6-7 Kevés szakmai és nyelvhelyességi hiba

8-10 Kifogastalan, magyaros szohasznalat és stilus

Sz.3.5. Formai kialakitas (1-10)

Pontszam | Ertékelés

1-5 A dolgozat formai kialakitasa nem tiikrozi kelléen a mérnoki igényességet

6-8 A dolgozat megfelel az alapvetd formai kovetelményeknek, az abrak és tablazatok
értelmezhetbek, kovethetéek kisebb hibakkal

9-10 A formai kialakitas kifogastalan, a szerz6 széles korben hasznalja ki a korszeri szamitas- és

abrazolas-technika lehetdségeit

Sz.3.6. Osszbenyomas (1-20)

Pontszam

Ertékelés

1-8

A munka szintje nem kelléen kidolgozott, nem elég annak igazolasara, hogy a hallgato képes
értelmes, a képzettségét igazold végzettségnek megfeleld feltard/elemzé/kisérleti munkat
végezni és annak eredményeit 6sszefoglalni. A hallgaté nem érti a vizsgalt problémat és nem
latja &t annak kapcsolodasat a tanulméanyai soran megszerzett ismeretekhez

9-14

A dolgozat kielégiti az alapvetd kovetelményeket, a hallgatd igazolta vele, hogy képes
értelmes, a képzettségét igazold végzettségnek megfeleld feltard/elemzé/kisérleti munkat
végezni és annak eredményeit megadott kovetelmények szerint 6sszefoglalni. A hallgato érti a
vizsgalt problémét. annak megoldasdnak menetét. Osszességében elfogadhatd képe van arrél,
hogy a vizsgalt kérdéskor hogy illeszkedik korabbi tanulmanyaihoz és a tudomany/gyakorlat
aktualis problémaihoz

15-20

A munka tartalmi és formai kialakitasa egyarant mérnoki szintii felkésziiltséget igazol, szakmai
szempontbol jdonsagtartalma van. A hallgato érti a vizsgalt problémat. annak megoldasanak
menetét. Pontos képe van arrdl, hogy a vizsgalt kérdéskor hogy illeszkedik korabbi
tanulmanyaihoz ¢s a tudomany/gyakorlat aktualis problémaihoz
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Ertékelés

A szakdolgozat pontozasos értékelése a hatdlyos tanulmanyi- €s vizsgaszabalyzatnak megfeleléen
torténik, azzal a kikotéssel, hogy a jeloltnek minden egyes értékelési szempont szerint el kell érnie
az adott szempont alapjan adhato pontok legalabb egynegyedét (25%-at). Ha ez nem teljestil, a
szakdolgozat/diplomamunka értékelése elégtelen. Ez alapjan:

Pont | Erdemjegy
86-100 | jeles
76-85 | 6O
61-75 | kozepes
51-60 | elégséges

1-50 | elégtelen
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M11. melléklet

A diplomamunka pontozasos értékelésére

D.1. A vizsgadlt folyamat mérnoki elemzése, a kiadott tervezési/szervezési feladat megolddasa

D.1.1. A szakirodalom feldolgozasanak szinvonala (1-15)

Pontszam

Ertékelés

1-7

A szerz0 csak a legismertebb vagy legkonnyebben elérhetd szakirodalmakat hasznalja fel. A
szerz0 megérti a szakirodalom fobb kdvetkeztetéseit, azokat képes egymassal litkdztetni

8-12

A szerz6 onallo, konyvtari kutatast, szakirodalmi adatbazis-elemzést végzett, munkajat a
meghatarozo nemzetko6zi és hazai szakirodalomra tamaszkodva allitotta Ossze. A szerzé megérti
a szakirodalom f6bb kovetkeztetéseit, azokat képes egymassal iitkdztetni és kritikailag elemezni

13-15

A szerz6 onallo, konyvtari kutatast, szakirodalmi adatbazis-elemzést végzett, munkajat a
meghatarozo nemzetkozi és hazai szakirodalomra tdmaszkodva allitotta Gssze. A szerzé megérti
a szakirodalom fobb kdvetkeztetéseit, azokat képes egymassal litkoztetni és kritikailag elemezni.
A dolgozat szakirodalmi része attekinto cikk (review article) készitését alapozhatja meg

D.1.2. A kisérleti tevékenység leirasa (1-35)

Pontszam

Ertékelés

1-10

A kisérleti feladat, az alkalmazott mddszer és az eredmények bemutatasa szamos hibat tiikkr6z

11-20

A kisérleti feladat, az alkalmazott modszer és az eredmények bemutatasa szakmailag korrekt,
korszerli modszereket alkalmaz, eredményeit matematikai-statisztikai modszerekkel vizsgalja

21-35

A Kkisérleti feladat, az alkalmazott modszer és az eredmények bemutatasa korrekt, a hallgato
vizsgalatai tovabbi kutatasok alapjan teremtik meg, a kutatasi eredmények értéket jelentenek a
szakmai kozvélemény szamara

D.1.3. A dolgozat felépitése, az egyes fejezetek tagolasa (1-10)

Pontszam | Ertékelés
1-5 A munka felépitése nem kelléen tagolt és logikus
6-10 A munka felépitése gondolatmente vilagos, jol szolgalja a tartalmi mondanivaldé megértését, az

egyes fejezetek aranya megfelel6

D.1.4. Stilus (1-10)

Pontszam | Ertékelés

1-4 Sok szakmai szohasznalati és nyelvi hibak

5-8 Kevés szakmai és nyelvhelyességi hiba

9-10 Kifogastalan, magyaros szohasznalat és stilus

D.1.5. Formai kialakitas (1-10)

Pontszdm | Ertékelés

1-5 A dolgozat formai kialakitasa nem tiirkozi kelléen a mérnoki igényességet

6-8 A dolgozat megfelel az alapvetd formai kovetelményeknek, az abrak és tablazatok
értelmezhetbek, kovethetéek kisebb hibakkal

9-10 A formai kialakitas kifogastalan, a szerz6 széles korben hasznalja ki a korszerli szamitas- és

abrazolas-technika lehetdségeit

D.1.6. Osszbenyomas (1-20)

Pontszam

Ertékelés

1-8

A munka szintje nem kelléen kidolgozott, nem elég annak igazolasara, hogy a hallgat6 képes
értelmes, a képzettségét igazold végzettségnek megfelelo feltard/elemzo/kisérleti munkat végezni
¢s annak eredményeit 6sszefoglalni. A hallgaté nem érti a vizsgalt problémat és nem latja at annak
kapcsolodasat a tanulmanyai soran megszerzett ismeretekhez

9-14

A dolgozat kielégiti az alapvetd kovetelményeket, a hallgat6 igazolta vele, hogy képes értelmes,
a képzettségét igazolo végzettségnek megfeleld feltaro/elemzoé/kisérleti munkat végezni és annak
eredményeit megadott kovetelmények szerint 6sszefoglalni. A hallgato érti a vizsgalt problémat.
annak megoldasdnak menetét. Osszességében elfogadhaté képe van arrdl, hogy a vizsgalt
kérdéskor hogy illeszkedik kordbbi tanulmanyaihoz és a tudomany/gyakorlat aktualis
problémaihoz
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15-20

A munka tartalmi és formai kialakitasa egyarant mérnoki szinti felkésziiltséget igazol, szakmai
szempontbdl ujdonsagtartalma van. A hallgatd érti a vizsgalt problémat. annak megoldasanak
menetét. Pontos képe van arrdl, hogy a vizsgalt kérdéskor hogy illeszkedik korabbi
tanulmanyaihoz ¢s a tudomany/gyakorlat aktualis problémaihoz

D.2. Ondllo kisérleti munkdn alapulé diplomamunka értékelése

D.2.1. A sza
Pontszam

kirodalom feldolgozasanak szinvonala (1-15)
Ertékelés

1-5

A szerzd csak a legismertebb/legkdnnyebben elérhet6 szakirodalmakat hasznalja fel. A szerzo
megérti a szakirodalom fobb kdvetkeztetéseit, azokat képes egymadssal iitkdztetni

6-10

A szerz6 06nallo, konyvtari kutatast, szakirodalmi adatbazis-elemzést végzett, munkajat a
meghatarozd nemzetkozi és hazai szakirodalomra tAmaszkodva allitotta 0ssze. A szerz6 megérti
a szakirodalom fobb kdvetkeztetéseit, azokat képes egymassal titkdztetni és kritikailag elemezni

11-15

A szerz6 Onalld, konyvtari kutatast, szakirodalmi adatbazis-elemzést végzett, munkajat a
meghatarozé nemzetkozi és hazai szakirodalomra tAmaszkodva allitotta 0ssze. A szerzé megérti
a szakirodalom f6bb kdvetkeztetéseit, azokat képes egymassal iitkoztetni és kritikailag elemezni.
A dolgozat szakirodalmi része attekint6 cikk (review article) készitését alapozhatja meg

D.2.2. A Kkisérleti tevékenység leirasa (1-35)

Pontszdm | Ertékelés
1220 A kisérleti tevékenység leirasa nem kell6en alapos, nem vilagos, hogy a hallgato kellden érti-e
faladatat
21-30 A folyamatok, technologiak, kisérletek leirdsa, megtervezése értelmes, jol kovetheto
A folyamatok, technologiak, kisérletek leirasa, megtervezése értelmes, jol kovethetd, elmélyiilt,
31-35 . . 1A . . A .
atgondolt, 6nallo probléma-felismerési készséget tiikroz
D.2.3. A dolgozat felépitése, az egyes fejezetek tagolasa (1-10)
Pontszam | Ertékelés
1-8 A munka felépitése logikai buktatokat tartalmaz, az egyes fejezetek tagolasa nem megalapozott
9-10 A munka felépitése gondolatmente vilagos, jol szolgalja a tartalmi mondanivalé megértését, az
egyes fejezetek aranya megfeleld
D.2.4. Stilus (1-10)
Pontszam | értékelés
1-5 JelentGs szakmai szohasznalati és nyelvi hibak
6-7 Kevés szakmai és nyelvhelyességi hiba
8-10 Kifogastalan, magyaros szohasznalat ¢és stilus
D.2.5. Formai kialakitas (1-10)
Pontszam | értékelés
1-5 A dolgozat formai kialakitasa nem tiirkozi kelléen a mérnoki igényességet
6-8 A dolgozat megfelel az alapveté formai kovetelményeknek, az abrak és tablazatok
értelmezhetbek, kovethetéek kisebb hibakkal
9-10 A formai kialakitas kifogastalan, a szerzo széles korben hasznalja ki a korszerii szamitas- és

abrazolas-technika lehetdségeit

D.2.6. Osszbenyomas (1-20)

Pontszam

értékelés

1-8

A munka szintje nem kell6en kidolgozott, nem elég annak igazolasara, hogy a hallgato képes
értelmes, a képzettségét igazold végzettségnek megfeleld feltard/elemzo/kisérleti munkat
végezni ¢s annak eredményeit Osszefoglalni. A hallgatd nem érti a vizsgalt problémat és nem
latja &t annak kapcsolodasat a tanulméanyai soran megszerzett ismeretekhez

9-14

A dolgozat kielégiti az alapvetd kdvetelményeket, a hallgato igazolta vele, hogy képes értelmes,
a képzettségét igazolo végzettségnek megfeleld feltard/elemzo/kisérleti munkat végezni és annak
eredményeit megadott kdvetelmények szerint dsszefoglalni. A hallgato érti a vizsgalt problémat.
annak megoldasanak menetét. Osszességében elfogadhatd képe van arrdl, hogy a vizsgalt
kérdéskor hogy illeszkedik korabbi tanulmanyaihoz és a tudomany/gyakorlat aktualis
problémaihoz
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A munka tartalmi és formai kialakitasa egyarant mérnoki szintii felkésziiltséget igazol, szakmai
szempontbdl Gjdonsagtartalma van. A hallgato érti a vizsgalt problémat. annak megoldasanak
menetét. Pontos képe van arrdl, hogy a vizsgalt kérdéskor hogy illeszkedik korabbi
tanulmanyaihoz ¢s a tudomany/gyakorlat aktualis problémaihoz

15-20

Ertékelés

A diplomamunka pontozésos értékelése a hatdlyos tanulmanyi- és vizsgaszabalyzatnak megfeleléen
torténik, azzal a kikotéssel, hogy a jeloltnek minden egyes értékelési szempont szerint el kell érnie
az adott szempont alapjan adhato pontok legalabb egynegyedét (25%-at). Ha ez nem teljesiil, a
szakdolgozat/diplomamunka értékelése elégtelen. Ez alapjan:

Pont | Erdemjegy
86-100 | jeles
76-85 | joO
61-75 | kozepes
51-60 | elégséges

1-50 | elégtelen
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Zaradék

Az egyetemi Oktatasi Bizottsag a Tanulmanyi és Vizsgaszabalyzat 6.2. szamu fliggelékét képezd a
volt Elelmiszertudomanyi Kar szakdolgozat ¢s diplomadolgozat készitési utmutatojat a Tanulmanyi
¢s Vizsgaszabalyzat 95. § (1) bekezdése alapjan 2020. marcius 26-i iilésén fogadta el. Hatarozatszam:
39/2020/21. (I11.26.) EOB hatarozat.

Godollo, 2021. marcius 26.

Dr. Szab6 Istvan
oktatasi és nemzetkozi rektorhelyettes
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